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Ubvalg af Domme, aflagte ved den Kongelige h 
Landes Overret, famt Hof⸗ og Stads⸗ Ret i 


Lu 


Kjøbenhavn, med ſummarift Indholb og An⸗ 


| markninger. Af udgiveren .—0 


Criminaliftiſt Literatur. 
Mber die fittliche und buͤrgerliche Beſſerung der 
Verbrecher, mittelſt des Poenitentiarſyſtems, 
als den einzigen zulaͤßigen Zweck jeder Strafe 
und uͤber bie Unzweckmaͤsſigkeit der fruͤheren 
Straftheorien, namentlich der Abſchreclungs⸗ 
theorie, in ihrer practiſchen Anwendung. Frey 
nad dem Engliſchen bearbeitet von Ernfſt 
Spangenberg, Dr. b. R. und Koͤniglich 
Großbrittanniſch⸗ Pannowerſchen Hof: und Canz⸗ 
leyrathe in der Juſtitscanzley zu Celle. Lands⸗ 
hut, 1821. 187 Seiten. Af Abgiveren. 
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Staaer det til en Creditor paa nye at gjøre Arreſt 


eller Ford, efterat den førft iverkſatte Arreſt· 


eller Forbuds⸗Forretning, formedelſt Mangel af 
lovtig Forfolgning, er, i Oereensſtemmelſe med 

. 121 Norſte £. 19—20 cfr. 22, ophævet? Af 
udgiveren. ...….…… ..... 
Skal den Deel af Kjøbefummen for faſte Eien⸗ 
bomme, ſom behøves til vedkommende Pante⸗ 
creditorers Betaling 7%: i Stero« og Concurs⸗ 
Boer, indbetales til Stifteforvalteren 2 Af Uds 


giveren . 4 e … & . $ + e $ . … 


Side, 


200, 


210, 


Almindelige Bemærkninger over de gorbrodeller … 


ſom begaaes i Embedeførelfen, med Henſyn til 
nogle Fremmede Lovgivninger. Af Udgiveten 


Kan en Doms: eller Forligs⸗Ack, med Henſyn til ” 


i Trandporter og Pantfætninger,  anfees lige med 
JT. et t Bjetddbren?" af udgiveren" . 


Domme, ahegte ved den Kongelige Lands⸗ 


… Overs ſamt Hof⸗ og Stadsret i 
NER —— Kjøbenhavn. 


No. 1. 


Adſattelſe, begjært i Stevnings Paategning paa Grund 


af foregiven Unføgning om Beneßcium processus 
gratuiti, men afſlaaet. — En Skiftebehandling fjendt 


uefterrettelig, forſaavidt Skifteforvalteren derved 


"havde givet fig ſelb Udlæg. , 
3 Gag em: |, HE * 


KR 


" Ørøbeprocurator. Schonbers, ſom befalet for 
Directeurerne for Nyekiobings Hoſpital. 


contra: 
Juſtitsraad glein. 
Cafſagt den Ste. Juni 1820). 


fiber nærværende Gag pacanfer Citanten Prove⸗ 
procurator Schonberg, ſom befalet for Directeurerne 
Jur. Tidsſtrift, 4808, 1 —”.· A 
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for Myetiobings Hoſpital, efter forundt Opreisning, en 


„af Juſtitsraad forrige Byefoged og Bpeſtriver Klein j 
Rodbye foretagen Stiftebehandling efter afdøde Sogne⸗ 
præft Jenſen, hvilken Behandling Citanten har paa⸗ 
flaget fjende uefterrettelig, ſamt hiemviiſt til nye og 
lovligere Behandling paa Grund. af, at Juftitsraad 
Klein uretteligen ſtal have behandlet bemeldte Boe, 
hvori han ſelv var Creditor, ſamt formeentlig urigtigen 


, givet fig felv forlods Udlæg for fin Fordting. 


Forſaavidt Indſtœvnte, ber er lovligen ſtevnet, 
men hyerken har modt eller ladet møde, har i den 
Stævningen meddeelte Paategning forlangt Sagen 
udſat indtil Reſolution indlob paa en Anſogning, han 
Bal have indgivet | om beneficium processus gratuiti, 
da findes en ſaadan Udfættelfe ei at funne bevilges, 
efterdi der ikke er fremlagt Atteſt om, at der paa nogen 
af ham i faa Henfeende indgiven Anſogning ei endnu 
ev afgivet Reſolution +). 

Hvad dernæft anganer den af Yndfævnte i hans 


"—Paategning paa Stævningen gjorte Erindting, at Han 


itke, for fin Fordring i bemeldte Boe, har gjort fig 


betalt, i det han ikkun, fom Skifteforvalter, ſtuide 
have imodtaget in deposito de af Sognepræft Jenfens 


Ente med Laugverge i Skifteſamlingen den iſte Decbr. 


+) Cfr. Forordningen 3die Junii1796, 8. 9. Ind⸗ 

. ffævnte burde og, naar har vilde have Udſattelſe, 

habe modt eller ladet møde for Retten, og begjært 
ſamme, famt betalt det ggordnede Gebyr. 


å 
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7818 indbetalte 365 Rbd. Sedler, da ſtjennes denne 
Erindring ei at kunne gives Medhold; thi, foruden at 
det i den fremlagte Udffrift af hvad der i Boet under 
ſfidſtnevnte Sesſion paſſerede hedder, at Enken depo⸗ 
nerede i Skiftet de ommeldte 365 Rod. Sedler, for at 
den til Klein udffædte Obligation deraf i Tite Dechr. 
Termin ſ. A. kunde indfries, ſaa indeholdes og den af 
Klein under 15de neeſtefter udftædte Qvittering, at det 
refterende paa den af den Afdøde til ham udffæbte 
Obligation er ham betalt med ovennævnte 365 Rodir. 
Sedler, hvilfen Obligation og af denne Aarſag, ved 
Sesſionen i Boet af 28de Jen. ſidſteeden, blen frem⸗ 
lagt fom indfriet, men, da Juſtitsraad Klein ,faaledes 
har behandlet Boet, med Henſyn til hans egen For⸗ 
bring i ſamme, faa maa og denne Skiftebehandling, 
efter Citantené herom nedlagte Paaftand, være at 


Fjende uefterrettelig, forſaavidt der under ſamme ec 
; afgjort noget angaaende Indffævntes Fordring, hvor⸗ 


imod Boet, med Henſyn til denne Fordring, vil være 
at behandle af en dertil af vedkommende Øvrigheb. 
conſtitueret Skifteforvalter. 

Proteſſens Omkoſtninger for Overretten blive, 
efter Omftændighederne, .at ophæve, dog at Indftævnte 


betaler 10 Råd. Sølv i Sallarium til Prøveprocuratoe +" 


Schonberg, der forfvarligen har udfort Sagen. 

"Kongens Kaffes Net forbeholdes i Anledning af 

de af Yndftævnte gjorte Paategninger paa Dverrets⸗ 
Gtævningen. : . 

2 





gelig at væres hvorimod Boet, forfaavidt bemeldte 


R: 4 


Thi tjendes for Ret: Den paaankede 


Sciftebehandtins bor forſaavidt under ſamme er afgiort 
nwoget med Henſpn fit Indſtevnte Juſtitsraad Kleins 
vordring i afdode Sogneproſt Jenſens Boe; uefterret⸗ 


Fordring angaaer, paa nye ber behandles af en dertil 
af vedkommende Ovrighed conſtitueret Skifteforvalter. 
Proceſſens Omkoſtninger for Overretten opheeves, 
bog at Indſtœvnte betaler i Sallarium til Proveprotu- 
rator Schonberg 10 Rbd. Solv. Kongens Kaſſis Ret 
forbeholdes i Anledning af de af Indſtœvnte paa Over⸗ 
rets⸗Steævningen gjorte Paategninger. 
At efterkommes inden 8 Uger efter denne Doms 
lovlige Forkyndelſe, under Udfærd efter Loven. | 
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' Dobbelt Sporgẽmaal om Anvendeligheden af Lovens 
| 5B. 14C. 6 Art. paa ef Contraføgsmaal. 


J Sagen: | . | 
Capitain Roſenberg, 





contra: 


Directeurerne for Kledefabriken i Bredgaden, | 7 
Oberſt Hal lander, Stadshauptmand/ Rid⸗ 
der. af Dannebrogen og Dannebrogémand, | 
ſamt Groſſerer Souit | 
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(Affagt den ste Junii 1820). - 


Ifolge Hovedftævning "af 24de Decbr. 1817 har Gis 
tanten Capitain v. Roſenberg fagføgt de Indflævnte, 
Directeurerne for Klæbdefabriten i Bredgaden Oberſt 


Hallander, Stadshauptmand, Ridder af Dannebrogen 
og Dannebrogsmand, ſamt Gtoſſerer Schultz til gt 
betale 21,388 Rodir. 5 Mk. 10: ß. N. V., hvilken 
Sum udgior den ham ved tvende Hoieſteretsdomme, 
ſom Angiver, tilkjendte Halvdeet af tvende Capitaler, 


ſom af tvende her i Sagen uftævnte Mænd vare laante 


til Fabriken, og, ifølge bemeldte Domme, ere canfids 


qpverede; hvorhos han af det paaftævnte Belob Har 
, Paaftaaet-fig Rentet tiltjendt fra Dato af den til For⸗ 


ligelſes Commisſionen indgivne Klage den urte Decbr, 


| 1817 indtil Betaling ſteer. 


De Indftævnte have derimod forment, at: Citane 
ten i det paaftævnte Beløb bør taale Liqvidation for 
hvad han, ſom Attiehaver i Faͤbrikens Intereſſentſtab, 
ifølge en under Sagen fremkommen Beregning over 
dets Status, bør alfvare'af ſammes Gjeld, og, i 
Henhold hertil, have de, efter udtagen Contraftævning, 
og iøvrigt under Refervation af deres Ret, forſaavidt 
Intereſſentſtabets Tilgodehavende hos Hovedeitanten, 


efter opgjort endeligt Regnſtab, maatte befindes ftørre, ' 


end det for Tiden er opgivet til, paaſtaaet fig, imob 
af det paaftævnte Beløb at betale 8516 Rbd. qorzh ß., 


- fovrigt for Citantens Tiltale i denne Sag friefundne. SR 
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Ubvalg af Domme, affagte ved Ven Kongelige ' 
Lands s Overret, famt Hof⸗ og Stads⸗ Ret i 
Kjøbenhavn, med ſummarift Indhold og An⸗ 


markninger. Af udsiveren . 


Criminaliftiſft titeratun 
Mber die ſittliche und buͤrgerliche Beſſerung der 
Berbrecher, mittelſt des Poenitentiarſyſteme, 
als den einzigen zulaͤßigen Zweck jeder Strafe 
und uͤber die Unzwekmaͤcſigkeit der fruͤheren 
Straftheorien, namentlich der Abſchreclungs⸗ 
theorie, in ihrer practiſchen Anwendung. Frey 
nad dem Engliſchen bearbeitet von Ernſt 
Spangenberg, Dr. b. R. und Koͤniglich 
Großbrittanniſch⸗ Hannowerſchen Hof: und Canz⸗ 
leyrathe in der Juſtitscanzley zu GCelle. Lands⸗ 
hut, 1821. 187 Seiten. Af Abgiveren. 
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Staaer det til en Creditor paa nye at gjøre Arreſt 


eller ForMd, efterat den førft ivarkſatte Arreſt⸗ 


eller Forbuds⸗ Forretning, formedelſt Mangel af 
lovtig Forfølgning, er, i Oereensſtemmelſe med 
1-422 Norſtke £. 19—20 cfr, 22, ophævet 2 Af 

. Udgiveren. see 00k + 
Skal den Deel af Kjøbefummen for fafte Eien⸗ 
domme, fom bebgves til vedkommende Pante⸗ 
creditorers Betaling/ i Sterv⸗ og Concurs⸗ 
Boer, indbetales til Skifteforvalteren? Af u ds 
giveren . + . . .. ..... 


200. 


210. 


Xlmindelige Bemærkninger over de Forbrydelſer, 


ſom begaaes i i Embedsforelſen, med Henfyn til 


mogle "fremmede Lovoivnigger. Af tidgivetle J 


Kan en Doms⸗ eller Forligs⸗Act, med Henſyn til 


i Transporter og Paniſatninger,  anfees lige med 
Tet ——— af udgiveren" KENLSKRE 
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Domme, affagte ved den Korgeige Lands⸗ 
Over⸗ ſamt Hof⸗ og Stadsret i 
Kliobenhavn. 


Mo. 1. 


Adſattelſe, begjært i Gtævnings Paategning paa Grund 
af foregiven Anſogning om Bemeficium processus 
gratuiti, men afſlaaet. — En Skiftebehandling kjendt 
uefterrettelig, forſaavidt Skifteforvalteren derved 
havde givet fig felv Udlæg. , 


J Sagen: s la 


ON 


Proveprocurator Schonbers, ſom befalet for 
Directeurerne for Nyekiobings Hoſpital. 


contra: 
Juſtitsraad Klein. 
(Affagt den Ste. Juni 1820). 


über nærværende, Gag pacanter Cjtanten Prove⸗ 
procurator Schonberg, ſom befalet for Durecteurerne 
Jur. 2 Tidsſtrift, 4 Bos. 1 9. A 


p ' 2 
for Nyekiobings Hoſpital, efter forundt Opreisning, en 
, af Juſtitsraad forrige Byefoged og Byeffriver Klein ;; 
Rodbye foretagen Skiftebehandling efter afdøde Sogne⸗ 
" præft Jenſen, hvilken Behandling Citanten har paa⸗ 
ſtaaet kjendt uefterrettelig, ſamt hiemviiſt til nye og 
| lovligere Behandling paa Grund. af, at Juſttst aad 
Klein uretteligen ſtal have behandlet bemeldte Boe, 
hvori han felv var Creditor, ſamt formeentlig urigtigen 
vivet ſi ſig felv forlods Udlæg for fin Fordring. 
Forſaavidt Indftævnte, der er lovligen fævnet, 
men hverfen har mødt eller ladet møde, har ti den 
Stævningen meddeelte Paategning forlangt Sagen 
| udſat indtil Reſolution indlob paa en Anføgning, han 
Hal have indgivet | om beneficium processus gratuiti, 
da findes en ſaadan Udfættelfe ei at funne bevilges, 
efterdi der ikke er fremlagt Atteſt om, at der paa nogen 
af ham i faa Henſeende indgiven Anſogning ei endnu 
er afgivet Reſolution +). 
Hvad dernæft angager den af: Yndffævnte i hang 
Paategning paa Stævningen gjorte Erindring, at han 
itke, for fin Fordring i bemeldte Boe, har gjort fig 
betalt, i det han ikkun, fom Skifteforvalter, ſtulde 
have imodtaget in deposito de af Sognepræft Jenfens 
Ent⸗ med Laugværge i Skifteſamlingen den iſte Decbr. 


⸗ 


72) Eft. Forordningen zdie Funii, 1796, 8. 9. Ind⸗ 
tavnte burde og, naar han vilde have Udſattelſe, 
" have mødt eller badet mode for Retten, og begjært 

J ſaue, font betalt det agpronde Gebyr. 
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1818 indbetalte 365 Rbb. Sedler, da ſtjennes denne 
Erindring ei at kunne gives Medhold; thi, foruden at 
det i den fremlagte Udffrift af hvad der i Boet under 
fidſtneevnte Sesſion pafferede hedder, at Enten depo⸗ 
nerede i Stiftet de ommeldte 365 Rod. Sedler, for at 


den til Klein udffædte Obligation deraf i xite Decbr. . 


Termin ſ. A. kunde indfries, faa indeholdet og den af 


» Stein under 15de næjtefter udftædte Qvittering, at. det 


tefterende paa den af den Afdøde til ham udftæbte 
Obligation er ham betalt med ovennævnte 365 Rbdir. 
Gedler , hvilken Obligation og af denne Aarſag, ved 
Sesſionen i Boet af 28de Jen. fidiæden, blen frem⸗ 


lagt ſom indfriet, men, da Juſtitsraad Klein ſaaledes 


har behandlet Boet, med Henſpyn til hans egen For⸗ 
bring; i ſamme, faa maa og denne Skiftebehandling, 
efter Citantens herom nedlagte Paaſtand, være at 
kjende uefterrettelig, forfaavidt der under ſamme ce 


afgjort noget angagende Indffævntes Fordring, hvor⸗ | 


imod Boet, med Henſyn til denne Fordring, vil være 
at behandle af en dertil af vedkommende Øvrigheb. 
conſtitueret Skifteforvalter. 


Proceſſens Omkoſtninger for Overretten blive, . 
efter Omſtondighederne, .at ophæve, dog ut Indftævnte 
betaler 10 Rbd. Sølv i Sallarium til Prøveprocurator - 


Schonberg, der forſdarligen har udfert Sagen. 
"Kongens Kaſſes Net forbeholdes i Anledning af 


de af Yndftævnte gjorte Paate guinger paa Dverrets⸗ 


Gtævningen. i 
. 3 


—— —— 
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Thi fjendes for Ret: Den paaankede 


Al Skiftebehandling bør forſaavidt under ſamme er afgjort. 


noget med Henfyn fil Indſtævnte Juſtitsraad Kleins 


Fordring i afdøde Gognepræft Jenſens Boe; uefterret⸗ 


telig at vere; hvorimod Boet, forſaavidt bemeldte 
Forbring angager, paa nye ber behandles af en dertil 
af vedkommende Oprighed conſtitueret Stifteforvatter. 
Proceffens Omkoſtninger for Overretten ophæves, 
bog at Indftævnte betaler i Sallarium til Proveprocu⸗ 
rator Schonberg 10 Råd. Selv. . Kongens Kaffés Ret 
forbeholdes i Anledning af de af Indftævnte paa Overs 


rets⸗Stoœvningen gjorte Paategninger. ”- 


At efterkommes inden 8 Uger efter denne Doms 
lovlige Forkyndelſe, under Adfærd efter Loven. 





! i No. 2. i 
Dobbelt Sporgsmaal om Anvendeligheden af Lovens 
sæ. 14C. 6 Art. pag et Contraſogsmaal. 
J Sagen: 


Capitain Roſenberg, 


contra: 


Directeurerne for Kladefabriken i Bredgaden, 
Oberſt Hallander, Stadshauptmand / Rid⸗ 
der af Dannebrogen og Dannebrogsmand, 
ſamt Groſſerer Schultz. 
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(Afſagt den 5te Junii 1820). W 


Ifolge Hovedftævning "af 24de Decbr, 1817 har Ci» i 
tanten Capitain v. Rofenberg fagføgt de Indſtœvnte, 


Directeurerne for Kledefabriken i Bredgaden Oberſt 
Hallander, Stadshauptmand, Ridder af Dannebrogen 
og Dannebrogsmand, ſamt Gtoſſerer Schultz til at 
betale 21,388 Rodir. 5 Mt. 103 ß. N. V., hvilken 
Sum udgior den ham ved tvende Hoieſteretsdomme/ 
ſom Angiver, tilkjendte Halvdeet af tvende Capitaler, 


fom af tvende her i Sagen uftævnte Mænd vare laante 


til Fabriken, og, ifølge bemeldte Domme, ere canfiés 
apverede; hvorhos han af det paaftævnte Belob har 
, paaftaaet-fig Rentet tilkjendt fra "Dato af den til For⸗ 
ligelfeg: Commisfionen indgivne Klage den 1rte Decbr, 
1817 indtil Betaling ſteer. | 


ø 


De Indſtœvnte have derimod forment, at Citan⸗ 
ten i det paaſtevnte Belob ber taale Liqvidation for 
hvad han, ſom Attiehaver i Faͤbrikens Intereſſentſkab, 
ifølge en under Sagen fremkommen Beregning Over 
dets Status, ber alfvare' af ſammes Gjeld, og, i 
Henhold hertil, have de, efter udtagen Contraftævning, 
og iøvrigt under Reſervation af deres Ret, forſaavidt 
Intereſſentſtabets Tilgodehavende hos Hovedeitanten, 


efter opgjort endeligt Regnſtab, maatte befindes ſtorre, 


end det for Tiden er opgivet til, paaſtaget fig, imob 
af det paaftævnte Belab at betale 8516 Rbd. 907% ß., 


iovrigt for Citantens Tiltale i denne Sag friefundne. J 


— —— — ——— — — 
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Til Styrke for deres Paaftand om, at bet ſaale⸗ 
des inftituerede Contraføgémaal, der af Citgnten paa 
Grund af Beffemmelferne i Lovens 5—14—6 er pag⸗ 


' faaet afviift, fulde qvalificere fig til Paafjendelfe i 
Forbindelſe med Hovedſogsmaalet, have Contracitan⸗ 


terne paaberaabt ſig, deels at Hovedcitantens Krav 
fermeentligen itfe fan ſtaae i Klaſſe med chirographari⸗ 


ſte v ordringer, og deels at den Fordring, Contracitans 


terne formere paa ”Dovebcitanten, maa henregnes til 
ligvid Gjeld. | 
Hyvad nu den forſte af diſſe Erindringer betræffer, 


da vifer den af Citanten producerede Politierets Doms⸗ 


act, at Belobet af de af de tvende Mænd, fom de for⸗ 


nævnte Hoieſteretzdomme angik, Kledefabriken four⸗ 
nerede aan, var for Politieretten legitimeret ved 


producerede Udſtrioter af de ved Fabriken førte Regn⸗ 


. fiaber over ſammes Pengeſtatus, ſamt den kaſſeforende 
Directeurs i Retten. indgivne Beregninger og de iøvrigt 


for Politieretten afgivne Derlarationer, og, efter; Be⸗ 
ſtaffenheden af de ſaaledes for Laanenes Storrelſe for⸗ 


inden nærværende Sags Anlæg frembragte Beviislig⸗ 


heder, fan den af Hovedcitanten fordrede Sums Ligvie 
ditet ikke være nogen Tvivl underkaſtet, tiaefom der 
ikke heller fra Contracitanternes Side her under Sagen 
mod ſammes Storreiſe er gjort nogen Indſigelſe. 
Betræffende, Contracitanternes anden Erindring, 
da findes det ikke, at de af dem indtalte Contrafordrins 
ger kunne betragtes anderledes end ſom Regningsgield; 


Cd 
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thi, enbſtjondt der, paa Grund af Intereſſentſtabs. 


Contraeten og Intereſſenternes ſenere tagne Beſlutnin- 
ger, antages at paaligge diſſe Forpligtelfe tit qvota . 


Deeltagelſe i Fabrikens Udgifter, faa fan Beløbet af 
bet Tilſtud, ſom enhver af Intereſſenterne i faa Hen⸗ 


feende har, at yde, dog forſt erfare ved et. opgjort Regn⸗ 


ffab, hvori Bedkommende, fanlænge det ikke, paa den i In⸗ 
terefſentſtabs⸗ Contractens Tate 6. beſtemte Måade, endte 
ligen er bleven decideret, maa være beføiede til at freme 
ſeette deres Judfigelfer. 


Da Hovebdcitanten nu ikke har villet erkjende Rig⸗ 


tigheden af det her under Sagen fremlagte Regnſtab, 
og det ikke fan paaligge fam at oppebie Paadommeifen 
af fit liquide Krav, indtil det, efter endelig Deciſton, 


"bliver afgjort, hvad han, ſeni Intereffent i Fabriken, 


bar at tilſvare af dens Gield, faa vit hans Paaſtand 
om Dom i Hovedſogsmaalet efter ben nedlagde Paas 


af Contracitanterne ingen Indſigelſe er ſteet, og om 
Contraſogsmaalets Afviisning blive at følge. 
Vel have Contracitanterne, i et Indlæg her til 


ſtand, i Henſeende til hvilke der, ſom ovenbemeerket, 


Retten, pttret, at Hovedcitanten, da han, ſom Inte⸗ 


reſſent i Fabriken, felv er Meddebitor for de confisque⸗ 


rede Capitaler, bør i faa Henſeende pro qvota nøde ” 


Afkortning i den ham fom Angiver tillagte Halvdeel ; 


men da Contracitanterne, efterat have incamineret 


deres Contraftævning, intet ſpecielt håve mentioneret 


om denne Dunct, og det hverken af den af dem fremlagte 


"ad 


8 . 
Generalballance, eller af deres Procedure, tan fees, om 
Deres Fordring i denne Henſeende er indbefattet under 
det Beløb, hvorfor de her under Sagen paaſtaae Liqpi⸗ 
dation, eller henhører til det, i Henſeende til hoilket 
de. hane taget deres Ret forbeholden, faa fan bemeldte 
Krav, om det endog paa Grund af dets Conneritet” 
med Hovedſogsmaalet, antages at kunne fættes i For⸗ 
bindelſe med dette, dog ikke her under Sagen, blive 
at paafjende, , 

J Proces-Omfofininger og i Koſt og Tæring vide 
Contracitanterne have at betale 50 Rod. Sølv. 

Thi tjendeg for Ret: Contracitanterne 
Oberſt v. Hallander, Stadshauptmand, Ridder af 
Dannebrogen og Dannebrogsmand, famt Groſſerer 
Schultz bor, ſom Directeurer for Klædefabrifen i Bred 
gaden til Citanten Capitain v, Roſenberg betale de 
paaſtcevnte 21,388 Rhdir. 5 ME. 10% 8. Sedltr og 
Tegn,med, Renter 5 pC, fra den 1ite Decbr. 1817 
indtil Betaling ſteer, famt i DeocefrOmloftninger og i 
Koft og Tering 50. Rod. Selv, 

Eontraſogsmaalet afviſes. — 
At efterkommes inden 15 Dage efter denne Doms 
looblige Forkyndelſe under Adſerd efter Loven. 
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Segneptöeſten for fornævnte Menigheder & Favne godt 
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Spargsmaal om adffillige til et Praſtekald horende 
ertrgordinære Praſtationer, der tildeels findes hjem⸗ 
Tede derved, at de fra Arilds Tid af havde vævet 
ydede Præften, men iovrigt findes ulegitimeredo. 


J Sagen: | 
Sognepraften for Dannemarre og Tillitze Me⸗ 
nigheder i Lolland fr. S. A. Vinther, 

contra: 
Etatsraad Dons til Rudd jerggaded. 
(Affagt ben 5te Junii 1820). i 
Under nærværende Sag har Eitanten, Segnepreſten 


for Dannemarte og Tillige Menigheder i Lolland, 


Dr. S. A. Winther, efter erhvervet beneficium pro- 


cessus gratuiti, i forſte Inſtants ved Lollands føndre 


Herredsret ſagſogt Indftævnte Etatsraad Dons til - 
Rudbierggaard til. at betale fig for 12 Favne Brænde, 
fom Indftævnte formeentligen havde veret pligtig at 


levere ham for 1817 og 1818, 180 Rob; Sedler, eller 


hvad denne, Sum maatte belobe i Solv, efter, den ved 
Betalingstiden gjetdende Qvartalscours, og i reſterende 
Pengerefuffoner for bencevnte 2 Aar, 63 Rodli. 1 Me. 
85. Solv/ hvorhos han har paaſtaaet Rudbierggaarde 
Eiere tilpligtede i Fremtiden aarligen at "levere til 


* 


; 10 
Brænde, og tieledet agrligen at detale 37 Rode. 
3Mt. 12f. Selv. 

— Ved Underrettené Dom af rode Auguſt f. A. er 
Sagen, forſaavidt angaaer de af Citanten paaftaaede 
Rfkuſi oner af Brænde og Penge for Aaret 181809 1 
Fremtiden, afviiſt ſom udenfor Klagen til Forligelſes⸗ 

. Gommigfionen, og er Indſt avnte iøvrigt, imod til 

Citanten for Aaret 1857 at betale 12 Rod. Sølv, frie >. 
. funden for dennes Tiltale ; hvorho8 Proceſſens Omkoſt⸗ 
ninger ere ophævede. og Citantens befalede Sagforer, 
Cancellieraad Oleſen, tilljendt' i Sallarium 15 Rboͤlr. 
Selv og for Erpreffer med Stævninger 6 Rodlr. 
Sedler. 

Denne Dom har Citanten, ber ligeledes her for « ⸗ 
Metten er forundt beneficium processus gratuiti, an J 
efterat være meddeelt Bevilling tjili i anden Inſtants at 


faae Qvæftionen angaaende de Kaldet formeentligen 


tilkommende Refufioner fra Rudbietggaard i Alminde⸗ 
lighed: paakjendte, fÉjøndt den i 1Iſte Inſtants fun har 


varet behandlet med Henfyn til den nærværende Eier 


af ovennævnte Gåard, paaſt aaet enten kjendt uefterrette⸗ 

lig eller underkjendt og forandret, og derhos i det veſent⸗ 

ligse inhateret fin i forſte Inſtants nedlagde Paaſtand. 
Judſtæevnte proee derer derimod tig Underrettens 

Doms Stadfæftelfe, - — ' , ) 
Paa Grund af ovennævnte" Citanten meddeelte 

. Bevllling, maa han nu anſees berettiget til her ved 

— Retten at erholde ſin Paaſtand om Kaldets Rettig hed 


ø i: 
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kt be omtviftebe Refuſlouer i bet Øde faget under Paa 
tjendelſe, uden Henſyn til,” om OQverretten og maatte 


"finde, at endeel af famme var udenfor Klagen til For⸗ 


ligelſes. Commisſionen/ og at ſamme ſaaledes af Under» 
dommeren retieligen var awiſſt. 


| Svar dernaſt angaaer te Cltantent Paaftand am at 


Rudbierggaard er pligtig aarligen at levere 6 Favne 
Brænde til Gognepræften for Dannemarre og Tillites 


Menigheder, da findes ber vel. ikke at kunne udledes 


naoget tiiſtrækkeligt Beviis før, aten ſaadan Rettighed 
tilkommer Kaldet af den fra Citantens Side fremlågte 


Gienpart af en Skovrulle for Rubbierggaard og Fritz⸗ 


holms Gaarder og Godfer af 1755, hvori en Hr. Zim⸗ 
mer i Dannemarre er anført for et Depatat af 6 Favne 


Becnde; thi foruden at dette Document vel, ſaaledet 
fom Indftævnte. bar paaftaaet, kunde an fees ſom en 
Udviisningsiiſte for det ommeldte Aar, ſaa er det heller 
itte imod Indſtœvntes Benægtelfe godtgjort , at -det 
var et Deputat der tilkom Gognepræften i Dannemarre, 


eller at den i famme nævnte Zimmer, ſom Præft fame. 


meſteds, tilkom ſamme; og heller ikke ſtjonnes noget 
Argument til Fordeel for denne Citantens Paaſtand at 
kunne hentes enten frå den imellem Major v. Buͤlow 
og Grevinde Knuth under 14de Novbr. 1754 oprettede 
Kjobecontract, eller. fra den under Sagen fremlagte 
inden Lollands Sonder herreder⸗ under 16de Maii 1793 
afſagte Dom, 


— 
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J 


Bech og Skovfoged Niels Peterſen, under Tingsvidnet 


af abe Febr. 1819, afgivne Forklaringer, der gaaer ud 
"paa, at, faalænge de have været Skovbetjente ved 
Rudbierggaard, fra 24 til 30 Aar, er der fra bemeldte 


Gaards Skove, aarligen udvüſt til Sognepræften for 


Dannemarre og Tillige Kald 6 Stovlæs e eller 12. Bon⸗ 


sort 


derlees godt Brænde, anſees tilveiebragt Bevis for, at 
bemeldte Kald fra Arilds Tid og navnligen over Hævds 


Zid, har nydt den omhandlede Udviisning hbilket ends 
ydermere beſtyrkes ved den af Vidnet Daniel Knudfen 
… Under fornævnte Tingsvidne afgivne Forklating. 


Vel har nu Indftævnte herimod anbragt, at 
denne Udviisning allene ſtulde have fundet Sted, ſom 
en. Gave af Rudbierggaards Ciere, og af denne Aarſag 


formeent, at -der paa ſamme, fom en res meræ ” gratiæ, 
. et fulde kunne vindes Hevbdb. . . 


Men for Vigtigheden af dette Anbringende er fra 
Yndftævntes Site, hvem Beviisbyrden i faa Henſeende 


i maatte paaligge, intet Beviis tilveiebragt; thi, for⸗ 
ſaavidt Indſtevnte, med Henſyn hertil, har paabe⸗ 


raabt fig, at en af de. forrige Præfter i Kaldet har i en 
fremlagt Strivelſe af 7de Julii 1804 kaldet Udviisnin⸗ 
gen gratificerende , da ſtjonnes heraf faameget mindre 


at kunne udledes noget Argument, ſom bet ikke engang, 


mod Citantens Benægtelfe, er godtgjort, at den i fore 


nævnte Skrivelſe ommeldte Udviisning er den, hvorom 
under nærværende Sag tviſtes, og ligeſaalidet ſtjonnes 


Derimod maa ber ved be af Vidnerne Skobrider 
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Judſtæœvntes Provocation til Citanten, at fremkomme 


Br e ⸗ 


med de Documenter, hvorpaa Rettigheden til Udviis⸗ 
ningen grunder fig, at kunne komme i Betragtning, 
efterdi Søgnepræflerne for Dannemarre, ved at have ' 
nydt denne Udvtisning fra Arilds Tid, maae anſees dis⸗ 
penſerede fra ar oplpſe, hvorfra famme har fin Op⸗ 
rindelſe. 
Derimod ſtjonnes Atke Eitantens Paaftand om, 
i Erſtatning for det Brænde, fom, for Aaret 1817 0g 
1818 fulde have været leveret, at tiltjendeg 180 Rbo. 
at kunne fomme i Betragtning, efterdi den er udenfor ' 
Klagen til Fotligelſes Commisſionen, og den ommeldte | 
Bevilling, i Følge dens Udtryk, ifte fan antaget hertil 
at have Henſyn, hvorfor Citanten og allene vil være 
at tittjende Brændet for diffe 2 Aar in natura. i 
. Betræffende Citantens Paaſtand om at Sogne 
preſterne for Dannemarre og Tillitze Menigheder aar⸗ 
ligen af Rudbierggaards Eier fulde, foruden et Legat 
paa 30 Rbdir. Sølv, hvorom ikke under. nærværende 
Gag ér Sporgsmaal, tiltomme en Penge: Refufion af 
37 Rbd. 3 ME. 12 $. Selv, da har Indftævnte ingen 
Indſigelſe fremfat imod de 12 Rbdir. Solv, der ere 
anførte i Hoitidsoffer, ligeſom Vet og er in confesso, 


at diſſe ere Citanten · betalte for Aaret 1818, og veb 


den paaankede Dom, hvorved Inbftævnte acqviefcerer, 

er fan tilpligtet at betale ſamme for Aaret 1817. 
Hvad derimod angaaer be øvrige 25 Rbd. 5 Mk. 

12f. Solv, da har vel Forvalter Ibſen, under Tings⸗ 


145. - 


vidnet af 4bd Febt. f. A., forklaret, at, i ben Tid han 
var Forvalter ved Rudbierggaard fra Novbr. 1810 til ' 


Maii 1813, blev aarligen tik Dannemarre Sogneyreſt 
udbetalt 25.Rbd. 3 Mt. 12 ß. for en afbrændt Gaard 


Nyegaard kaldet iĩMaribolle, og. ligeledes har fierde 


Vidne Bachhuuſen farklaret, at de 25 Rbdlr. 3 ME, 


125ß. S. V. bleve i Aaret 1816, da han var Forval⸗ 
ter ved Rudbierggaard, af dennes Eier erlagt til Sog⸗ 
- mepræften for den ommeldte Gaard; men, da der 


iøvrigt ifte er tilveiebragt nogen Oplysning om, af 
hvilken Aarſag denne Afgift er fvaret, og fremdeles 
. Bulde ſvares for den ovenhævnte Gaard, faa vil der 


— f diſſe Vidners. Forklaringer itfe funne udledes noget . 
til Fordeel for Citantens Paaſtand. 
Citanten har endvidere villet beviſe Kaldets Ret 


fil denne Penge⸗Refuſion af en under 15de Julii 1776 
imellem daværende Cier af Rudbierggaard og Sogne⸗ 


præften for Dannemarte og Tillige Sogne oprettet 
Forening, hvori anføres, af Rudbierggaard for Kaldets 


Pretenſtoner paa ſamme i det Hele fulde fvare 80 Rbd. 
af hvilke de 12 Rbolr. 2 MÉ. 48., ſom her ere anførte 
mere end Citanten formener, at Præfterne nu tilkomme, 
fulde, efter Citantens Paaftand, have været Vederlag 


" for en Gognepræften i Dannemarre tilhørende Mens 


falgaard, ſom, efter denne Forening, Fulde afſtaaes 
til Rudbierggaard, men fenére i Aaret 1806 er fommen 
tilbage til Sognepræfterne; men, da denne Forening 
ej: er meddeelt : allernaadigg Confirmation, hvorimod 


15 
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ſamme, ſaaledes ſom den under Sagen fremlagte Cane 
cellie: Skrivelſe af 8de Novbr. 1777 udvifer; er nægtet 
forbindende Kraft for længere Tid, end daværende 
Eognepræftes Embedstid, vil ben heller ikke funne 
paaberaabes ſom Hjemmel for Sognepræfternes Rettig⸗ 


"eder, hvortil kommer, at det ilfg fra Citantens Side 


ev godtgjort, at Rudbierggaards Eier, i Vederlag. for 
ben ommeldte Menſalgaard, ikkun aarligen Fulde betale 


til Sognepræfterne 12 Rbolt. 2 MÉ. 4 ß., og at den 


dem igvrigt tilkommende Penge-Nefufion, ovennævnte 
Legat indbefattet, ſtulde udgjøre 67 Rbd. 3 ME. 12 f., 
efterdi Beviſet herfor allene ftuide udtedes af en af 


Eitautens formænd i Embedet forfattet Fortegnelfe 


over dets Indtægter fra Rudbierggaard, og hvori for 


" flere Aar fra 1789 til 1806 anfores 80 Rbolr. og for 


fidinævnte Aar, da Menſalgaarden igjen kom tilbage 
til Gognepræften, ikkun 67 Råd. 3 Mk. 12 $. Men 
det er klart, at en faadan af en af Formændene i 
Embedet forfattet privat Fortegnetfe ikke fan give tirs 
ſtrekkeligt Beviis imod den, der Kal pde Præftationen. 

Forſaavidt endelig Citanten har paaſtaaet, at 
bemeldte 25 Rbbdir, 3 Mk. 12 5. flulde være Refufion 
for Kirke⸗ og Kongetiende af Tillige Præftegaard, der, 
ved allethoieſte Reſolution af 7de Auguſt 1694, blev 
overladt Rudbierggaards daværende Cier Frue Barnes. 
vi&, og af hvilken Gaard Citanten formener, at Sog⸗ 
nepræften for Dannemarte, Hvortil Tillige Sogn er 
Unner,” maatte være bercziger til, følge £.23—12—3, 


16 
at hæve alle Tienbers Dele, da findes denne Paaſtand 
heller itke af kunne gives Medhold, efterdi Frue Barne⸗ 
vig ved. fornævnte Nefolution. blev bevilget, at, naar 


- Præften, ſaaledes ſom hun 4 fin Anſogning havde 


andraget at være Tilfældet; et vilde tage imod Tillige 


Præftegaard, maatte hun fil ſammes Herlighed være bes" . 


vettidet, og den til Arv og Ciendom for. fig og Arvinger 
nyde, uden af ber i Refolutionen omtales, at nogen 
: Afgift ellet in specie Konge⸗ og Kirketienden af ſamm: 


. Fulde erlægges til Sognepræften, og Citanten fljennes 


| derfor heller iffe nu, paa Grund. af Lovens 2—12—3, 


at kunne gjøre nogen Fordring pan Konge⸗ og Kirke⸗ 


tienden af ovennævnte Gaard; og endmindre at kunne 


…… . tiltjendes den paaftaaede Sum i Gobdtgjørelfe for diſſe 
Tiender, ſom ber i Sagen intet Datum taler for, at . 


denne Sum nogenfinde af Rudbierggaards Eier har 
været erlagt for bemeldte Tiender, Som Følge heraf 


maa Indſteevnte for Citantens Paaftand "i Henfeende 
til denne Penge s Refuflon + nyde den xaaſtaaede big 


fi ndelſe 


Proceſſens Omtoſtainger- ſaave for uUndertetten 


ſom Overretten, hvilke begge Parterne bape paaſtaaet 
fig tiltjendte/ blive, efter Omſtœndighederne, at ops 
hæve, og vil, da Sagen ikkun for en. Deel fra Citan⸗ 
tens Side vindes, det Cancellier aad Dlefen tilkommende 
Sallarium, der billiges med 15.855. Sølv, ſaavelſom 


de for Expreſſer anførte 6 Rob. Sedler, af det Offentlige . 


blive at udrede. HEER i , 
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"Under Sagens Behanbling i forſte Inſtants ſaa⸗ 
| velſom fra de befalede Sagforeres Side har ingen Bor ' 

ſommelſe fundet Sted. EK 

Z hi fjendes for Ret: Sndftævnte Etate- 

raad Dons til Rudbierggaard bor til Citanten Sogne⸗ 
preæeſten for Danuemarre og Tillitze Menigheder 
Hr. S. A. Winther for Aarene 1817 og 1818 levere ” 
12 Skovlees eller 24 Bonderlæes godt Brænde; ſamt 
for 1817 til Citanten betale 12 Robit. Selv med 
| Renter 4 pC. heraf fra Klagens Datum tig Forligelfes⸗ 
Commisſionen den 22de gebruari 1818, indtil Betas Nr 
ling ſteer. 9J 
Saa bør og Indftævnte og efterfølgende Eiere af 
| Nudbierggaard, til nærværende og efterkommende Gogs 
nepreſter for Dannemarre og Tillitze Menig heder frem⸗ 
deles aarligen levere 6 Stoviæs eller 12 Bonderlces 
godt Brænde og ligeledes til dem aarligen betale 
12 RÉd. Solv. Jovrigt bor Ind ſtevnte for Citan⸗ 
tens Tiltale i denne Sag frie at være, , 

Proceſſens Omkoſtninger får begge Retter ophe⸗ 
ves, og bliver Cancellieraad Oleſens Sallatium 15 Rbb. 
Solv, ſaavelſom de ham for Crpreffer tilkommende 
6 Rbd. Sedler af det. Offentlige at udrede. 

At efterkommes inden 8 Uger efter denne Doms 
lovlige Fortyndelſe, under Adfærd efter Eoven, NE 


| 
| Sur. Tidsftrift, 4806. 19. B 


| 
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Sporgsmaal om hvem der var Eier af et Varepartie, 
ſom var en Kjobmand tilſendt paa Credit. 


J. Sagen: F 
RKjobmand A. Thomſen, 
111 7 contra: 


Groſſerer Anders Nielfen. ' 


Cffagt den Tate Junii 1820). HE NE 


Ve har Citanten Kiobmand A. Thomfen, ber, under 
nærværende Sag, føger Indſtevnte Groſſerer Anders 
Nielſen til at betale 1086 ROD. 4 ME. Sedler og Tegn 
for noget Uld, han, gjennem Kisbmand Jorgenſen, 


for Citantens Regning, ſtal have modtaget, ſogt at 


godtgiore, at den Uld, hvorfor Betaling fordres, ſtal 


have filhørt Citanten, og ikke bemeldte Jorgenſen, 
men, da Ulden er tilſtillet Indſtevnte af Jorgenſen, 


uden at der af denne er meldt om, at den tilhorte 
andre (v. Jorgenſens Brev af 18de Julii 1817), og 
Indſtævnte i Jorgenſens Handelgbog er debiteret for 
Beløbet, faa man Indſtævnte ogſaa være berettiget til 
at anſee Jorgenſen ſom fin Creditor, og i fit Titgode- 
havende hos denne at ligqvidere den for Ulden ſtpidige 
Sum; thi hvad det angaaer,- at Indftævnte, i fin 
Skrivelſe til Jorgenſen af 19de Julii 1817, Bar for⸗ 
langt, at han og Citanten under eet vilde afſende Uld 


' 19 
til am, da benægter Indſtœynte, at det Partie Uld, 
ber. omtales i bemeldte og en ældre Skrivelſe af 28de 
Junii forrige Aar, er det fom her i Sagen er under. 
Queſtion, og ſiden Indſteevntes Skrivelſe af 19de Julii 
1817 er yngre end Jorgenſens forbemeldte Skrivelſe, 
hvorved ben ſidſte Deel af det under Sagen omhand⸗ 
lede Partie Uld er afſendt, kunde Indſtævnte ikke have 
nogen Anledning til, naar Jorgenſen ikke felv meldte 
at nogen anden var deelagtig i den affendte uld, at 
formode faadant, fiden Jorgenſen ikke kunde vide, hvad 
Sudfævnte førft j en ſenere Strivelfe forlangte, og 
altſaa maatte felv have tilkjendegivet, at en anden 
havde Deei i Ulden, hvis dette var Zilfældet, og af 
Indſtevnte Fulde antages af være bet. ' 

Det funde imidlertid ſpnes, at, da Indffævnte, 
tfterat Liqvidation er feet med hans og Jorgenſens 
gienſidige Tilgodehavende, endnu bliver ſidſtnævntes 
Styldner for henved 600 Rbd., maatte Citanten kunne 
paaſtaae at erholde det ſaaledes Overſtydende betale, 
ſiden Jorgenſen felv har erklæret, at Citanten var 
. Kier af den Uld, hvorfor Betaling in casu fordres, 
og Indſteevnte derfor: ikke, ved forſaavidt at betale til 
ham, kunde lide noget Tab, naar Jørgenfen felv ere 
fjender, at Betalingen tilkommer Citanten, men da 
Jorgenſens SØoe er fallit, og han altſaa ikke, ved hvad 
han forklarer, fan, forbinde Boet, eller renoncere paa - 
dets muelige Rettigheder, og det iovrigt ikke vides, om 
Boet vil gjøre Paaſtand paa det her omtalte Overſtud, 
13 a 
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t 
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fan dil ber Heller ikke under denne Sag kunne blive 


Sporgsmaal om ſammes Betaling til Citanten, men 


Indſtævnte bliver i det Hele for. hans Fil: ate i i Sugen 
"at frifinde. 


Proceſſens Omkoſtninger vil: Inbſtævnte være 
pligtig at betale til Citantan, da han ikke har beviiſt, 


ved Forfalb at have været forhindret, fra at møde pers 


" fontig å Forligelſes Commisſionen; hvorhes han bliver 
at anſee med Mulct for unodig Trætte, og bliver 
Muleten at beſtemme til faameget ſom Dom og Segl 
koſter, fiven Sagen er henviift fra Forligelſes. Commis⸗ 
fionen førend PL. af 1ate Auguſt 1819 udkom. 


. Thi fjendes for Ret: Indſtævnte Grofferer 
Anders Nielſen bør for Citanten Kjobmand A. Thom⸗ 
ſens Tiltale i denne Sag frie at være. 


Proceſſens Omkoſtninger betaler Indſtævnte tii 


» Citanten med 30 Rbdir. Sølv. 


"Gaa betaler han og til Juſtitskaſſen for unødig 


Trette ſaameget fom Dom og Segl koſter. 


At efterkommes inden. 15 Dage efter denne Dome 


lodlige' Forkyndelſe, under Adfærd efter Loven. 


bas 
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: Mo. 5. De 


Paaftand om at en Perfon, ved af overdrage en han 
| feſtet Tiende til en Anden, Fulde have ſorbrudt 
| ſamme. 


$ Sagen: es Nr, F 
Slagelſe Hoſpital, 


Abraham Frederich Koes med Varge 
Hoieſterets ⸗Advocat Zreſ chot u. 


| J eentza: — —— 


(Affagt den Tate Junii 1820). 


Da Slagelſe Hoſpital under nærværende Sag pen 
| ſtaaer, at Indftævnte Abraham Frederich Koes ſtal have 
| fin Feſteret, efter det paa hans Navn, medens han 

endnu var et Barn, udſtæedte Fæftebrev, dateret 26de 

Novbr. 1785 forbrudt, fordi den ved famme fæftede 

Tiende ſtal være, imod Foſtebrevets Beſtemmelſe, overs 

draget til en anden, faa maatte det, for at den. forbe⸗ 

meldte Paaſtand ftulde gaae igjemmem, uære fre Hoſpi⸗ 
talets Side bevüſt, at en ſaadan Overdragelſe virkelig 
fra Indftævnte felv eller hans Verge, medens han 
| var umpndig, har fundet. Sted, naar, fom in casu, 

Yndftævnte ikke indrømmer faadant, men derimod 

foregiver, at han flet ikke har vidft af bemeldtg Feſte⸗ 

brev at ſige, faa at han blot har efterladt at befatte 
fig med Tienden, fordi han ikke vidfte, at den tiikom 


. . 
« 


ham, og at den, der har oppebaaret Tienden og betalt 
Afgivten i hans Sted, ſom ſtal være Antvorſfovs 
Eier, ikke, ham bekjendt, har havt nøgen Hiemmel for 
et ſaadant Foretagende. Men „da et fliget Beviis 
ikke af Hoſpitalet er præfteret, vil Intftævnte være at 
frifinde for ſammes Tiltale i denne Gag; thi vel kunde 
det figes, at, da Antvorſkovs Eier paaſtager i alt Fald 
at have vundet Hævd paa fremdeles at oppebære Tiens 
den, faa har Yndftævnte, hvis denne Mening maatte 
bifaldes, ved ikke felv at befatte ſig med Tienden, for⸗ 
aarſaget, at den nu forbliver i det mindſte i hans Livs⸗ 
"tid i en andens Beſiddelſe, ag at denne Efterladenhed 
altſaa maatte kunne (ættes ved Siden af en udtrykkelig 
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re 


Overdragelſe; men, ſiden Hofpitaleg dog, under For⸗ | 


udfætning af at hiin Mening bifaldes, ikke vilde kunne 
erholde Tienden tilbage Fra den nuværende Befidder i 


Indftævntes Livstid, faa er det klart, at benne Oom⸗ 
ſteendighed ei fan have Indflydelfe paa Sagen, og give 
Holpitalet Ret til nu at erhotde igjen den ved Fæftes 


brevet overdragne Rettighed. 


Proceſſens Omkoſtninger blive, efeer Dmſtendis- 


hederne, at ophæve. 


Thükjendes for Ret: Indſtervnte Abraham 


Friderich Koes bør for Slagelſe Hoſpitals Tiltale i 
Denne Gag frie at veere. 
Procefjens Omkoſtninger ophæves, 
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No.: 6. 
vLovens 6—21—4 anvendt. 
J Sagen: | i , 
Lieutenant Jorgen Olſen Moller, 


contra: 


| Cancellieraad Jesperſen. 


| (Affagt den rate Juni 1820)... . 


Y nærværende her ved Retten af Lieutenant Jørgen 


Olſen Møller efter Hovedftævning, og af Eancellieraadd 


Jesperſen efter Contraftævning procederede Sag, er 
Sporgsmaal, om og hvorledes Hovedcitanten ſtal an⸗ 
ſees for nogle af ham mod Contratitanten ved en 
Forligelſes. Commisfion fremforte Udladelſer. 


Det ér oplyſt, at Hovedcitanten har ved ben om⸗ 
melbte Commisſion fagt til Contracitanten ”hvad ér 
"han for cen? hans Fader var en ſtikkelig Mand, Hvad 


et han for een? Han tænter at forfærde Folkz men 
jeg frygter ikke for faadan een. Han har vel gjort 
Ende pan Jochum Bohns, Morten Bohns og Grethes 
Penge og vil nu reife omkring paa Landet for at faae 


" fat paa Andre, mien han al fun paſſe fig felv og lade 


Foit være i Fred.“ f 


. Da det nu ifte ſtjonnes rettere, end at diſſe Ud⸗ 


ladbelſer i Scerdeleshed den: “hans Fader var en ſtikke⸗ 


fig Mand, i Forbindelſe med Sporgsmaalet“ hvad er 


ik- 


+ Å 
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"7: Han far cen” ere af den Beffaffenhed, at de maa bens 
føres til det Lovens 6—21—4 falder utilborlige Ord, 
faa findes det rigtigt, at Underdommeren, ved den 
paaankede, inden Bornholms. Norre Herredsret affagte, 
Dom, har idomt Hovedcitanten Mulct' for hans For⸗ 
hold i forbemeldte Henſeende, ſamt mortificeret Udla⸗ 
. belferne, ligeſom man og maa bifalde, at Mulctens 
Storrelſe fun tv beſtemt til'10 Rbdir., iſer af den 
Grund, at Contracitanten felv fan 'antages. at have 
givet Anledning til at han, ſom foranfert, paa en 
" utilbørlig Maade er bleven tiltalt, i det han (efter 
- hvad der under Sagen er bebiiſt) har, ved at indkalde 
Hovedtitanten for Forligelſes Commisſionen, brugt be 
Udtrykekom han ind Meſter og Mefter for dem alle,” 

Men ba Contracitanten faaledes paa en Maade 
felv har giver Anledning til den af Hovedcitanten mod 


” Ham brugte Opforfel, Fan Overretten ikke med Unders 


dommeren antage, at der er tilſircekkelig Grund til at 
tilfjende hiin Proceſſens Omkoſtninger; men biffe 
blive, efter Omftændighederne, for begge Retter at 
ophæve. 

Gontracitantené Paaſtand om Pengeerſtatning for 
formeentlig tilføjet Tab og Creditſpilde fees ikle at 
. have: nogen Hiemmel for fig. 

Hvad angaaer den over Procurator Fog nedlagte 


Paaſtand, paa Grund af at Han, i fit Forſvar for Hos 


vebritanten, formeentlig er gaaet for vidt og felv har 


fremført Forncermelſer mod Contracitanten, da mas 


ø 


|) 
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Dverretten være evig med uUnderdommeren i, at bemeldte 
Fog ei har gjort fig fyldig i noget faadant Forhold, 


j U 


der fan blive Gjenftand for Mulet'; hvorimod der paa 


den anden Side dog heller ikke, efter Omſteendighe⸗ 
derne, findes Auledning til at tilkjende Fog be af ham 
paaftaaede Process Omfoftninger. her for Retten, men 
biffe blive, ligefom de svurige, Omtfoftninget, at ophæve, 

Thi fjendes for Ret: Herredstingsdommen 


bor veb Magt at ſtande, dog ſaaledes, at Proceſſens 
Omkoſtninger ved Underretten ophæves, 


Proceſſens Omkoſtninger her ved Retten ophæves. 
At efterfommes inden 8 Uger efter denne Doms 
fovlige Forkpndelfe, under Adfærd efter Loven, 


No. 7. | 


En Kjobecontraet kjendt ugyldig paa Grund af Forordn. 
gde Junii 1812. Saͤadan Ugyldigbed har til golge, 
at den betalte Del af Kjobeſummen maa tilbages 
gives, og derimod Kjøberen, naar han imidlertid 
har havt Eiendommen i Beſiddelſe, maa give Erſtat⸗ 

ning herfor til. Gælgeren. — Den, ſom, ved at for⸗ 
lade en Eiendom, efterlader fig nogle Effekter, fan, 
naar den nye Beſidder iffe bar paataget fig Vare⸗ 
fægt med diffe, og ei beviislig ſorsanſket eller til⸗ 
vendt fig ſamme, ci af ham derfor fræve Erſtatning. 


J Sagen: 
—— Mitmefter Rede; 


hj 


” 26 
i». contra: 
J Reebſlager Jenſ en. 
(Affagt den 12te Junii 1820). 


Under n nærværende Sag gjør Hodedeitanten Ritmefter 
Nede, eller' nu hans Opbudsboe, Paaftand paa, at 
Contracitanten Rebflager Jenſen, der i Aaret 1815 
"Har folgt Hovedeitanten en Gaard med tilliggende Jor⸗ 
der, uden at Sidfinævnte dog har bekommet Skjode 
paa den, ſtal tilbagebetale Hovedeitanten den Deel af 

Kjobefummen denne allerede har erlagt, og derforuden | 
give ham Erftatning for Misligholdelſen af Kjobet, 
grundet derpaa, at der, effer et af Contracitanten ind⸗ 
gaaet Forlig, er gjort Execution i Gaarden, og denne 
derefter er b bortfolgt ved Auction. Contracitanten paa⸗ 
ftaaer derimod ikke allene Frifindelfe for Håvedcitantens 
Tiltale, men tillige, at denne tilpligtes at betale det 
vefterende af Kjobeſummen, og at give Contracitanten 
Erſtatning for endeel af ham, da han fratraadte Gaar⸗ 
den, ſammeſteds efterladte Effecter m. v. 

Hvad nu den imellem Parterne oprettede ſtriftlige 
Forening om Salget af den nævnte Gaard angaaer, 
da maa det billiges, hvad Contracitanten har pttvet, 
at denne Forening, der iøvrigt itke es fremlagt under 
Sagen, man, efter Beftemmelfen i Forotdn. af 9de 
Junii 1812, være ugpldig, fiden den, efter hvad der 
er in. confesso, hverken har været ffreven paa ſtemplet 
Papiir eller er tingleſt. 
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Hovedcitanten mener vel, at dette ſtrivtlige Doen⸗ 
ment fun fkulde være af anſee ſom en Optegning af de 
Beſtemmelſer, der ſenere ſkulde indføres i Stjøbder, og 
at den nævnte Forordning derfor ikke kunde være anven» 
delig med Henſyn til ſamme; men dette fan ikke billi⸗ 
ges, fiden berørte Document, efter hvad Parterne ere 
enige om, indeholde de Beſtemmelſer, hvorefter begge 
Parter, med Henfyn til Salget af Gaarden, vare plig» 
tige at rette fig, og tillige, efter hvad der uimodſagt er 
anført af Contracitanten, var forfpnet med begge 
arters Underfkrivt, faa at det maa betragtes ſom det 
Document, hvorved Ejendommen er overdraget fra den 
ene til den anden. 


Naar nu denne Forening, efter Beſtemmelſerne i 
berørte Forordning, ſtal være uden Retskraft, faa bli⸗ 
ver den hele Handel at anſee ſom en Nullitet og folge⸗ 
lig bortfalde Parternes Fordringer paa hinanden, fore 
ſaavidt diffe ere grundede i den nævnte Forening. ' 


Derimod maa Hovedeitanten være berettiget til at 
fordre tilbage den Deel af Kjøbefummen, han allerede 
. hav betalt, ligefom paa den anden Side Contracitans 
tens Paaftand om Erftatning for Affavnet af Gaarden 
i den Tid, Hovedcitanten bar have Befiddelfen af den, 
man, da begge Parter fulde træde tilbage i den Stil» 
ling de vilde have have, maar Foreningen imellem dem 
aldeles itfe var indgaaet, tages til Følge, hyvilken 
Erſtatning, ſiden Hovedcitanten har gjort JIndfigeiſe 


Å 2 s ha 


ø 
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imod ben af Eonttatitanten opgivne Sum, vil blive 
at beſtemme af uvillige Mænd, R 


Hvad angader de Effecter ſom Contracitanten 
"flal have efterladt fig, da han forlod Gaarden⸗ da, 
foruden at det, hvad den ſtorſte Deel af dem angaaer, 
itke, imod Hovedcitantens Benægtelfe deraf, er beviiſt, 
at Contracitanten har efterladt ſaadanne Ting, findes 
det heller ikke at Erſtatning herfor fan affordres Hoved⸗ 


citanten, ſiden det ikke ev godtgjort, at han har tilvendt 
fig, eller til fin. Fordeel benyttet diſſe Zing, og, det 
ogfaa maa billige, hvad Hovedcitanten har pttret: 


åt det maatte være Contracitantens Sag felv at lade 
afhente, hvad han ſaaledes efterlod fig, naar han vilde 


' Have det, da Hodedcitanten ikke kunde være pligtig at 


bave Tilſyn dermed. 


4 


J Henſeende til den Gjodſte og Halm, der var 
vid Gaarden,' og ſom var indbefattet med i Salget, 


da er det vel, ved bet optagne Tingsvidne, oplpſt, at 


Hovedcitanten har anvendt noget heraf til en anden 


ham tilhørende Eiendom, men da Vidnerne ikke have 
kunnet opgive Quantiteten, og der ſaaledes intet er at 
gade efter ved Beftemmelfen af Erftatningen, maa 
denne Punct bortfalde. 


ar Hovedcitantens Paaſtand om Eeſtatning for 
Contractens Mialighoidelſe maa bortfalbe, er en liges 


frem Følge. af, at Contracten, efter den ovenanforte 
Forordning, ingen Retskraft har. | 


s 
. 
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ovenfor bemærket, vil være at tillægge for den Deel af 
Kjøbefummen, han allerede havde betalt, da tilkommer 


Obligation paa .4000 RbDd., han har indfriet; thi den 


af Contracitanten fremfatte, men for alt Beviis blots 


tede Tvidl om, hvorvidt Hovedcitanten ogſaa, ved 


Odbligationens Judfrielſe, virkelig har betalt den fulde 


Sum Obligationen flød. paa, kan ikke fomme i Be⸗ 


tagtning. 


Herforuden tilkommer ham de 1660 Rbd., ſom 
Contracit anten vedgaaer at have belommet, altſaa til⸗ 
ſammen 5660 Rbb. 

Videre tan han derimod ikke arholde, da han, 


med Henſyn til det mere han figer at have betalt, intet 


- — )— — — —— — rr 
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Beviis har præfteret, og Contracitanten benægter. 
Rigtigheden af hans Udſigende. Erſtatningen til . 


Contracitanten for Afſavnet af Gaarden bliver, efter 


hans derom gjorte Paaſtand, at beregne fra 1fte Oc. i 
1815 til iſte Junii 1819, pan Bvilten fidfte Dag , 


Gaarden blev folgt, 

Proceſſens Omfaftninger blive, efter Omſtændig⸗ 
hederne, at ophæpe. Under den befalede Sagforelſe 
har intet ulovligt Ophold fundet Sted. 

Thi kiendes for Ret: Contracitanten R&b. 
flager Jenſen bor til Hovedcitanten Ritmeſter Reckes 
Opbudsboe betale 5660 Rbolt. i Sedler med Renter 
5 pC. deraf fra 26de Junii f. A. indtil Betaling fler. 


U 


v⸗ 


Betræffende den Erſtatning Hobedeitanten, ſom 


ham, ſom ſaadan, forſt 4000 Rbd. i Sedler for den 


v . 
I 4 
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.. Derimod bør det nævnte Opbudsboe betale til 
Contracitanten efter uvillige Mænds Skien Erftatning 
for Afſavnet af. den. i Øverød Bye under Sollerod 
Sogn beliggende Gaard Ryegaard med dens Tillige 
gende, beregnet fra iſte Oct. 1815 til iſte Junii 1819 
" med Renter 5.pC. af Erſtatningsſummen for de tvende 
. førfte Aar, beregnede fra uſte Octbr. 1317 09. for det 
Øvrige fra gde Decbr. 1819, alt indtil Betaling fler. 
Jøvrigt bør Parterne for hinanden Tiltal⸗ i 
denne Sag frie. af være. 
Proceſſens Omkoſtninger ophæves. 
At efterkommes inden 15 Dage efter denne Dome . 
tovlige Forkyndelſe, under Adfærd. efter Loven. 





No. 8. 


I En Auetie ueſorvalter tiltalt ſom den, der, ved et urig⸗ 
tigt Forhold, havde føgt af fane en Eiendom folgt 
under dens Verd, men frifundet af mangel paa 
fuld Vished om fåadan Intention. — Straf for 
uforfammet Skrivemaade mod Øvrigheden. , 


J Sagen: 
Procurator Delbanco, ſom Actor. | 


contra: : 


Byer og Serneveføge Jufitsraad Sommer. 


31 NEN . 
. (Aflagt ben rode Junii 1820). 


J nærværende Sag tiltales Byes og" Serredsfoged 
Juſtitsraad Sommer, i Følge det Kongelige Danfle 
Cancellies Skrivelſer af 16de Junti og 1fte Oet. 1818, 
deels for den af ham brugte Fremgangsmaade ved cs 
den 12te Nov. 1817 afholdt Auction over Jens Jacobs 
fens Gaard i Sletterod, hvori Selveier Chriſtian 
Chriſtenſen var givet Udlæg, og deels for hans Udla⸗ 
delſer i en Anſogning til Kongen af arte Maii 1818. 


Hvad den forſte Deel af Sagen angaaer, da fan 
der under denne Juſtitsſag fun blive Spørgsmaal, om 


Tiltalte, ved den Fremgangsmaade, der har fundet 


Sted, fan antages at have havt den fvigagtige Henſigt 
at favoriſere udlegshaveren og in specie at fade 
Gaarden, der er bleven Udlægéhaverens Son tilſlaaet, 
folgt under dens Vardie; thi, forfaavidt der ellers 
maatte kunne imputeres ham Stjødesloghed med 
Henſon til Auctionens Bekſendtgiorelſe eler et urigtigt 
Begreb om hvad han, ſom Auctionsdirecteur, havde 
at gjøre, er faadant uden for nærværende Gag, hvor» 
imod det henhører under den her til Retten indſtæevnte 
tivile Sag, hvorunder ovennævnte Jens Jacobſen paa⸗ 
anker den afholdte Auctionsforretning. 


Naar der altſaa ſporges, om nogen fvigagtig 
Henſigt fra Tiltaltes Side fan udledes deraf, at Auc⸗ 
tionen over Gaarden i den i Aviſen indrykkede Bekjendt⸗ 


giotelſe er anført at ſtulle holdes Onsdagen den 1æde 


(| 
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Novbr., i Stedet for Onsdagen ben 12te Novbr.; at 
famme Bekjendtgiorelſe ikke ſtal være noiagtig affattet, 


imn specie ikke tale om et Gaarden tilliggende Huus, 


der ſtulde følge med i Kjøbet; og at Gaarden er aver⸗ 
teret til Auction førend Udlægsforretningen af 7 Nov. 
1817 var foretaget, da findes det ikke, at dette Sporgs⸗ 
maal fan beſvares bekreftende, ſaameget mere, ſom 


i Avertiffementet om, Auctionen er forfattet af Tiltaltes 


Fuldmegtig, paa en Tid da Tiltalte felv ſtat Have 
været fraværende, og Avertiſſementet desuden i og for 
fig viſer, at der i ſamme er én Skrivfeil, ſiden rode 
Novbr. ike var en Onsdag, hvortil tommer, at Til⸗ 
talte felv, efter at være kommen tilbage, har ladet 
indføre i Avifen et Avertifjement om, at Auctionen 
blev holdt den 12te Novbr., hvilket imidlertid ikke har 
… forhindret, at jd det ældre Avertiſſement feneré igjen 
er uforandret bleven indrykket, og betræffende endelig 
den Omftændighed, at Gaarden er averteret til Auction 
førend Udlægsforcetningen af 7de Novbr. 1817 blev 
afhaldt, da kunde ſaadant godt fee, efterſom Jens 
Jacobſen, under en Fogedforretning den 24de Septbr. 
næftforhen, havde erkieret, at Gaarden, uden. videre, 


maatte realiſeres, hvis han ikke inden 14 Dage flillede . 


antagelig Caution for bet Skyldiges Betaling til rate 
. Decbr. Termin, hvilken Caution ikke inden bemeldte 
Tid blev præfteret, hvorfor Auctionen gferne kunde 
averteres, og det enefte der, naar Fogedforretningen aff. 

24de Septbt. 1817 ikke betragtes ſom en Udlægsforrets 
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ning, kan figeå i i denne Henfeende at være urigtig, er KR 
altſaa, at der i Avertiſſementet flager, vat Auctionen 
holdes efter pafferet Udlæg MEN 
Heller ikke fan -fvigagt'g Henſigt præfumeres. 
deraf, at der med Henføn til den, efterat Gaard⸗Auc⸗ 
fionen var forbi, afholdte Losore⸗Auction, ikke er ſteet 
Bekjendtgisrelſe ved Kirken i det Sogn, hvor Jens 
Jacobſen boede, hvilfet ſtal være forantebiget, af at 
Bekjendtgiorelſen herom ikke der ankom forend Guds⸗ 
tjenefte var forbi, og ligefaalidet kan en ſaadan Hen⸗ 
figt ſtatueres at være kiendelig af de i Auctionecond 
tionerne indførte Befemmelfer, at i Tilfælde, at Beta⸗ 
ling ikkr i rette Tid. blev preſteret, ſtulde Kjøberen af 
Gaarden betale 20 pC. i Skadeserſtatning, og Kjobetne 
af Loboxet en Mulct af 4 Rod.; thi Diemedet af flige 
Beſtemmelſer fan ordentligviis fun antages at være af J 
filtre Betalingens Crlæggelfe til den beftemte Tid *). 
Forſaabidt Tittalte har nægtet, imod Gaardent 
Eiers Proteſt, at holde flere end een Auction over 
Gaardin, ſtjondt Auctionen i Bekijendtgioretſen i Ani⸗ 
fen var anmeldt ſom forſte Auction, er ſaadant noget, 
der henhsrer under den civile Sag, og ikke her under 
Juſtitsſagen kan komme i Betragtning; søgt naar det 


ef 


*) Slige Vilkaar ere imidlertid. viſt nok lidet ben 
figtsmæsfige, da de afffræffe mange Lyſthavende, 
fom, uden at være uvederheftige, dog kunne frygte 
for, at der vilde mode noget, fom bindrede dem i 
promte Betaling. 


Jur. Zidsferift, 4 Bds. 1 9. | 6 


⁊ ⸗ 


34 


, fremdeles giores Tiltalte til Brode, deels at han, for⸗ 
meentlig mod den 8de 6. i Forordn. af 19de Decbr. 
1693, har ſelv været Incaſſator ved Auctionen, og 
deels at han har budt paa Gaarden, og ladet fig den 
tilſlage paa Udlægshaverens Sene Vegne, da maa det 
anmerkes, med. Henfpn til det forſte, at den citerede 
Forordning fun fan antages at fritage Auctionarius 
for at have med Pengenes Incaſſation at beſtille, men 


ikke at forbyde ham ſaadant, og betræffende det ſidſte, 
at Placaten af 19de Marts forrige Aar, ved at forbyde . 


Auctionsfotvalterne felv at kjobe paa de Auctioner de 
afholde, kan anſees at viſe, at dette forhen Har været 
"dem tilladt, hvoraf da igjen maa folge, at de tillige 
ed Auetionerne kunde byde for andre, føden de derved 
dog ikke kunde have ſtorte Intereſſt. end om de bøde for 
dem ſelv. 

Heller ikke findes "der at være nogen tilftrættelig 


Grund til at "antage, at Tiltalte, ved den Maade, . 
hvorpaa han tiltalte Niels Jorgenſen af Etterup, der. 


gjorde Bud ved Gaard⸗Auctionen, har havt til Henſigt 
at, afffræffe ham fra at byde videre og faae fit eget 
Bud til det gjeldende, thi vel er det af Nogle under 
Sagen forklaret, at de af Tiltalte brugte Udtrok (der 

efter de oplyſte Omftændigheder maae anſees at havre 
| været omtrent ſaadanne fom de, det findes anførte i 
Notarialforretningen af 3die Marts 1818) bleve frem⸗ 
førte i en bydende eller vred Zone, men det er derimod 
af andte fortlaret, at det var fun Skiemt af Ziltalte, 
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og Sagens ovrige Data tale ogſaa herfor, ifær da 
Tiltalte, efter -at have gjort fit fidfte Bud, biede en 
heel Time inden. han gjorde Hammerſlag, og Gaarden, 
efterat Hammerſlag vat feet, endnu blev tilbuden 
Jens Jacobſen, naar han, efter de Ventilationer, der 
under Auctionen havde fundet Sted, kunde Fagre 
Caution. 

Da imidlertid Tittattes Forheld med Senføn til 
de nys berørte under Auctionsforretningen brugte Udla⸗ 
delſer, endog om -biffe ſom foranfort tun antages at 
være fremfagte ſom Skjemt, ikke tan anſees paſſende 
med den Maade, hvordaa Embedsforretninger bor 
udfores, faa vil Tiltalte ikke kunne undgaae at betale 
de Omtoſtninger, ſom Actionen mod ham har havt til 
Folge, blandt hvilte Actors Sallarium ved Underretten 
vil være at beſtemme til 60 Rbd. Galv, 

Førend Retten gaaer over til den anden Deel af 
Sagen, der angaaer Tiltaltes Udladelſer i en Xnføge 
ning til Kongen af 11te Mai 1818, maa det endnu 
erindres, at det ogfan er imputeret Tiltalte, at han, 
efter at Auctionen var til Ende, har, ved Trudſler, føgt 
at mebvirke til et Forlig; Udlægshaveren fif indgaaet 
med Jens Jacobfen, dennes Fader og Svigermoder, i 
Hvilfen Henſeende det ogſaa af Vidnet Claus Chriſten⸗ 
ſen er forklaret, at, da Tiltalte vilde. true Jens Jacob⸗ 
ſen til at indgaae bemeldte Forlig, var han tilgavng 
grov mod ham, og ſtieldte ham ud ſaavel for Slyngel 
fom Bedrager og truede mid Atreſt, men, foruden at 

| 62 


/ 
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fornævnte: Claus Chriffenfen, formedelſt hans elers 
vaklende Forklaring, ikke fan tilfomme megen Trover⸗ 


bighed, have heller ikke de Perſoner, han har opgivet 


at funne med ham bevidne Foranforte, afgivet nogen 


- Forklaring, der beſtyrker hans Udſagn, op, om bet end 


for Reſten anſees beviiſt, at Tiltalte, i Anledning af 


” at Jens Jacobſen ſtal have folgt af det Gods han havde 


— pantfat, har fagt, at han. derfor kunde komme i Sla⸗ 
veriet og til at bøde fine. 3 Mk., ſamt ligeledes har 
ſagt, at Udlægshaveren, hvis han itke tilfredsſtillede 
ham for hans Fordring, kunde lade ham arreſtere, er 


ſaadant dog ikke noget, der kan giores Tiltalte til en 


Forbrydelſe. | 

Betreffende dernæft Sagens anden Dtel, nemlig | 
Tüutaltes Udladelſer i hans Anſegning af ite Maii 
1818, da findes det rigtigt, at han herfor, in specie 
for de af ham brugte Udtryk Vden af Stiftamtmanden 
i Fyen anordnede dumme Inqpiſition“ er mulcteret, 
ligeſom man ogfaa, efter Omftændighederne, antager. 
at Muletens Storrelſe fan være den af Underbommeren 
"beftemte, nemlig 200 Rd. | 

Rigtig nok har Tiltalte foregtvet, at bet, i Anſog⸗ 
ningen forekommende Ord ”Dumme” er en SÉrivfeis.i 
Stedet for ”tomme"; men da intet andet herfor haves 


til Beviis end at Tiltalte ſtal have erflæret dette-for 


: fin Fuldmægtig, faa maa Tiltalte, der har underſtrevet 
Anſogningen, fvare til dens Indhold, uden at forbe⸗ 
meldte Foregivende fan forme i Betragtning, 
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Da ben ved Overretten af Actor -gjorte Paaſtand 
em Tugthuus⸗ og 3 Marks Straf for Tiltalte ikke 


tages til Folge, bliver den, efter Tiltaltes Paeſtend, 


at mortificere. 
Det anmerkes, at Actors Formening at Drdene 


den usle Midding” fulde have Henſpn til en af de i 


Anſogningen omtalte Ovrighedsperſoner, ikke Øjonnes 
at burde gives Medhold, fiden diſſe Udtryk ogſad kunne 
antages at være ſagte ĩ Almindelighed uden Denfyn til 
nogen beſtemt Perſon. 


Under Sagens Behandling i forſte Iufteate og 


dens Førelje ved begge Retter par i ikke ulovligt Ophold 


fundet Sted. 


Thi fjendes for Ret: 3 Henſeend⸗ til den 
Tiltalte Byes eg Herredsfoged Juſtitsraad Sommer 
— for. haus Udladelfer ten Anſogning til Hs. Majeftæt 
Kongen ; dateret AIte Maii 1818, idemte Mulct af 


200 RNbdlr. Sølv, bør Underretsdommen ded Magt 


at ſtande. 

Jovrigt bør Juftitsraab. Gommet for Actoré 
Tiitale i denne Sag frie at være, dog at han betaler 

de af Actionen lovlig flydende Omkoſtninger og dere 


iblandt i Sallarium til Actor ved Underretten 60 RED. / 


Selv. … . . 
Den af Actor ved, Overretten gjorte Paaſtand, at 
Ziltalte fulde anfees med Tugthuus⸗ og 3 Marts Straf 


mortificeres herved. 


— 


— 


4 
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Det: Idomte udredes inden 8 Uger efter denne 
Doms lovlige Forkyndelſe, under. Adfærd efter Lovens 





No. 9. 


For af 6—6—8 fan være anvendelig, maa det være 
beviiſt, at Fruentimmeret virkelig med frie Billie har 
- født i Dolgsmaal. — Arbitrair Siraf for uforſvar⸗ 
Jig Bigegyldighed for fit Foßers Frelſe, udviiſt af 
Moderen. — Gientaget Tyverie. 


J Sagen: 
Procurator Koefoed, ſom Actor. 
i contra: i | 
Sereftantinden Cecilie Aagesdatter. 


(Affagt den 20be Junii 1820). 


J nærværende Sag, hoorunder Arreſtantinder Cecitie 
Aagesdatter, hvis Barn er, fundet dødt i et. Locum.i 
Søllerød, tiltales for Barnefodſel i Dolgsmaal, har 
hun forklaret, at Fodſelen uventet paatom hende, da 
hun om Nattetid var paa Locumet, hvori Barnet faldt 
ned, uden åt hun mærfede Tegn til Liv hos det, og 


. derfor antog for dødt. Hun har fremdeles forklaret, 


at hun ikke raabte om Hjelp under Fodſelen, eller, efter 


famme, fordi hun antog at Dielp vilde være uden 


Nytte, fiden Barnet, hos hvem hun, ſom foranført, 
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desuden ikke fporebe Tegn til Liv, var fommen ned i 
Renopationen, hvilken Forklaring, formedeiſt den til⸗ 
foiede Grund, maa antageé. at forudſette, at felve 
Fodſeien er gaaet faa hurtig for fig, at Raab om Hielp, 


forend Barnet kom nedi Locumet, ikke kunde finde Sted. 


Ligeledes har Arreſtantinden forklaret, at hendes 


Henſigt var at føde paa Fodſelsſtiftelſen, men at hun, 
efter fin Regning, er fommen 3 Uger for tidlig, hvor⸗ 
hos dog anmerkes, at Barnet, efter Diftrictslægens 
Stjen, tilfpnetadende var fuldbaaret, 


Skjondt der nu itte egentlig ere Omſtendigbeder, 
ber beſtyrke Rigtigheden af Arreſtantindens foranforte 


… Forklaring, er der dog heller intet, ber godtgior dens 
Urigtighed, og 6—6—8 findes - derfor ikke in.casu at 


funne blive anvendelig ; thi, fordi dette Lovſted beſtem⸗ 
mer, at den, der omgaaes nted fin Barnefodſel i Dolgs⸗ 
maal, al, naar Barnet er dodt, anſees ſom hun det 


… med Billie havde ombragt, fan mon dog ikke atter's 
praſumere, at Barnefedſelen med Billie er foregaaet i? 
Dolgsmaal, naar bette benægtes, Derimod vil Arres + 


ſtantinden være. at anfee med en arbitrair Straf, da 
hun hav gjoet fig ſtoldig i et hoiſt uforfvartigt Forholb 
ved, efterat Fodſelen var forbi, at gaae op i fin Seng, 
uden engang. ſtrax at underrette hendes i famme eng 
fovende Datter om det Pafſerede, og ſaaledes foraar⸗ 
faget, at det blev uundgaaeligt nødvendigt, at Barnet, 


| hvis det havde Liv, magtte omkomme. 


AJ 


£ i 40 , . 
"Denne arbitraite Straf findes,” efter Omſtendig⸗ 
feberne, at kunne beſtemmes til 2 Aars Arbeide i For⸗ 
bedtingshuſet. Men, da Arreſtantinden,/ der forhen 
er domt for Tyverie, tillige under denne Gag tiltales 
for gjentaget Tyverie og herom loviig er oberbeviiſt, faa" 
Aal hun. derhos dommes efter ben 2den $. i Forordn. 
ode Febr. 1789 ſammenhoidt med Plaeaten 15de Jan. 
1790, og, da hendes Straffetid, med Henſyn til denne 
fidfte Forbrydelfe, vilde, efter Sagens Beftaffenbed, 
være at beftemme til 3 Aar, faa vil hun i det Hele 
blive at domme til at arbeide i Kjøbenhavns Forbes 
dringshuus i 5 Aar. . 

Den paaankede inden Kjøbenhavns Amts nordre 
Birketingsret afſagte Dom, hvorved Arreſtautinden er 
tilfunden Straf efter 6—6—8, vil altſaa, i Overtenss 

ſtemmelfe med Foranforte, være at forandce, forſaavidt 
Straffen angader, hvorimod bemeldte Dom i Henſeende 
til Actionens Omkoſtninger bliver at fradfæfte, 

⸗ Under Sagens Behandling ˖i forſte Inſtants og 

den befalede Sagførelfe ved begge Retter har ikke Op⸗ 

hold, der kan virke Auſvar, fundet Sted. 

Thi fjendes for Ret: Arreſtantinden Cecilie 
Aagesbatter bør henfættes til Arbeide i Kjobenhavns 
"Forbedringshuus i 5 Aar. 

J Henſeende til Aetionens Omkoſtninger bor Bir⸗ 
ketingsdommen ved Magt at ſtande. 

At efterkommes under Adferd efter Loven. 
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' J Ro. 10. [ ' 
En veietager,t der, uden hoebeboldended, hat i i flere Aar 
betalt alle de ham hver Gang beregnede og noie 
ſpeeificerede Skatter, fan er ſiden tilbageføge en 
Deel af det Betalte, fordi, efter Contractens rette 


Forſtaaelſe, nogle af Skatterne kunde være Feletages . 


ren uvedkommende. 
3 Sagen: 
8. C. Efriftenfen, 
contra: 


Magler O. A. Giede. 


8X $ 7 


(Afſagt den 260de Junii 1820). | 
Citanten F. E. Chriſtenſen føger under nærværende 


Gag Indſtævnte Mægler O. A. Giede tilfunden at 


betale i reſterenbe Huusleie og Skatter fra Maii Fiytte⸗ 
dag 1818 til Mati Flyttedag 1819, ialt 106 Rodlr. 


30 ß. Sedler og Tegn; med Nenter fra Klagens Dato 


til Forligelfes s Commisfionen den 16de Junii f. A., 
famt Sagens ſtadesloſe Omkoſt ninger. 
Indſtœevnte, ſom imod Citantens Krav ingen 


Indfigelſe har fremſat, har derimod, efter udtaget 

Gontraftævning, i dette Beleb paaſtaaet liqvideret 
763 Rbdir. 3 MÉ. 3 fer ſom han, i det Tidsrum fra 
Mali Flyttedag 1815 til famme Tid 1818, fotmener 
at have erlagt formeget i Skatter, og under Proceduren 


Ud 
… 
. 43 da . 
2 


har han endvidere paaftaget lige Liqvidation for et 

Beløb af 13 Råd. 5 Mk. 68. efter Afdrag af 1 Rbolr. 

5 ME; 7ß. rede Solb, men om denne fidfte Sum fan 
. Hér under Sagen intet Spørgsmaal blive, da der ikkun 
er forſogt Forlig i Henſeende til det Beløb, fom i Cons 

traftævningen er opgivet, . 

Hvad nu den af Contracitanten ſaaledes paa⸗ 
ſtaaede Liqvidation betræffer, da, om det end antages, 
at Hovedcitanten i det fornævnte Tidsrum har oppes 
baaret mere i Skatter, end han, efter den Parterne 
. mellemværende Contract, kunde tilkomme, faa ſtjonnes 
det dog ikke, at Contracitanten nu fan være beføiet til 
, å denne Henſeende et fremfætte nogen Fordring; thi, 
ligefom der ingen Grund er til at ſtatuere, at Hoved⸗ 
citanten har beregnet fig andre Skatter, end han, i 
Medfor af Contracten, (hvis Forſtaaelſe Lan være for⸗ 
ftiellige Meninger underkaſtet) har troet retteligen at 
titkomme, ſaaledes maa og Contracitanten, hvis Sag 
bet iffe mindre var end Hovedcitantens, at Ejende, 
Omfanget af de Rettigheder, Contracten hjemlede ham, 
Ved uden Forbeholdenhed at betale efter de ham tilſtil⸗ 
lede Regninger, i hoilke enhver Stat, for bvilken han, 
frævedes, var ſpecificeret, antages at have erkjendt 
ſin Forpligtelſe til at udrede diſſe Skatter, og forſaavidt 
"hans Anke gaaer ud paa, at enkelte af bemeldte Stats 
ter flulde være opfrævede méd .et ſtorre Beløb, end 
han formeentlig rettelig havde at tilſpvare, maa derho6 
ben Omftændighed,” at han, efter den Anviisning, 


0048] 
Raadfiue s Placaten af 13de Maii 1813 indeholder, 


kunde have ceſtet tilſtrækkelig Legitimation for det 


Fordride, forinden han betalte, i Forbindelſe dermed, 
at der ikke heller i denne Henſeende er Anledning til af 
imputere Hovedcitanten nogen. mala fides, have den 
Virkning, at der, iffe heller til denne Deel af. hans 
Anførte nu fan tages noget Henfyn. 


Contraſsgsmaalets Gjenſtand, om hvilfet bet 


ievrigt bemærkes, at den derunder omhandlede Con⸗ 


tract er ophævet og at det er en fenere imellem Parterne 
oprettet, Hvorefter Betaling under Hovedſogsmaalet 


kreves, maa, ifølge det Anforte, betragtes ſom en 


res transacta, der itte fan bevirke nogen Nedfættelfe 
i Hovedcitantens Krav. 


Proceſſens Omkoſt ninger vil, efter Iudheidet af 
den paaftævnte Contract, være at tillægge Hovedcitan⸗ 
ten ſtadeslos, i hvilken Henſeende derhos anmeerkes, 


at Citanten, ved den af ham fremlagte Legeatteſt, 
maa antages tilſtrækkeligen at have fyldeſtgiort Cons - 
tracitantens Opfordring om at godtgjøre, at han ved 
lovligt Forfald har været hindret fra perſonligt Mode, 


da Sagen, efter de indgivne Klager i, ſorligelſes Com, 
mis fi ionen, har været foretaget, 


Thi fjendes for. Net: Gontracitanten Mægs 


lee O. A. Giede bør til Citanten F. C. Chriſtenſen 


betale de paaftævnte i reſterende Huusleie og Skatter 


fyldige 106 Rbdir, 30 ß. Sedler og" Tegn med Venter: 


Er 


5 pC. fra ben 16de Junii forrige Aar inbtil Betaling 
fteer, (amt denne Proceſſes Omkoſtninger ſkadesloſt. 
Derimod bør Hovedcitanten for Cenirocitantent 
Tiltale i denne Sag frie at være, 
At efterkommet inden 15 Dage efter denne Dom 
lovlige Forkyndelſe, under Adfærd efter Loven, 





Po. 11. 
Uantagelig excepiio rei incompetentis. — ft 1—14—6 
anvendt. NE 
” S Sagen: . 


Skibscapitain, ſamt The: og 3 Porcefainshandter 
Kc N. Bra n DE, i 


. contra: 
Skibscapitain J. Corværd. 
(Affagt den 26de Junii 1820. — 


Under nærværende Sag har Skibscapitain ſamt The⸗ 
og Porcellainshandler H. N. Brandt, efter udtagen 
Hovedftævning, ſogt Skibscapitain J. Toxverd til at 
"betale, efter Contocourant og Regning, ialt 542 Rd. - 
1Me. 38. i Gedler og Tegn, . med Renter og Omkoſt⸗ 


ninger; hvorimod Sidfnævnte, efter udtagen Contra⸗ 


ſtevning, har formeret en Fordring paa Hovedcitanten, 
i hvis Folge han ikke allene paaſtaaer fig frifunden for 


- 


| 
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Hobebcitanten⸗ Tiltale, men benne endog forpligtet at 
betalø ham 64 Rbd. 4 ME. 58. i Sedler og Tegu med 
Renter og Omtoftninger, 

Hvad nu Hovedſogsmaalet angaaer, ba bar Een⸗ 
tracitanten ingen Indſigelſe gjort imod Fordringen, 
forſaavidt den paaſteepnte Contocoutant angaaer, hvor⸗ 
imod han, med Henſyn til Regningen, hvis Beløb. er i 
21 Rbd. 40 ß., har pttret, at de Varer, denne Regning 
lyder paa, vel ere (eversde til et Stib, ſom blev fort 
af ham, og at han, ſom Forer af Skibet, har modta⸗ 


get Varerne, men at det ikke er ham, men Rhederiet 


af Skibet, der er Debitor for Regningen Belob. 
Denne Indſigelſe, der er modſagt af Hovebeitanten, 


fmundes imidlertid. iffe at kunne komme Contracitanten 


tilgode, ſiden han har modtaget Varerne, pg paa Reg⸗ 
ningen, der er ſtilet paa ham, ſom Debitor for Reg» 
ningens Baleb, har givet Tilftaaelfen for Imodt qgel⸗ 
ſen, uden at giore nogen Erindring imod et Beløbet 
er debiteret ham. , 
Betreffende Conttaſogemaalet, da gaaer dette ub 
paa at Hovedeitanten, efter hvad Contracitanten 
påtrer, ſtulde have imodtaget til Afdrag i fin Fordring 
en Revers pan 585 Rbdir. 3 ME. i. Sedler og Tegn, 


ÅJ 


Hvilfen. Nevers er filet paa Hovedcitanten, ſom Credis 
. for, uagtet den er udftæbdt for en Fordring Contra⸗ 


eitauten havde tilgode hos en tredie Mand. 
Hovedeitanten nægter imidlertid nogenfinde at 


pave modtaget dønne Bevert til Aforag i fin Forbring, 


rd 
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Å bet han yttrer, at Gontracitanten, ham uafvidende, 
habde ladet Reverſen udſtœde paa hans Navn, og, da 
han. undſlog ſig for at modtage den til Afdrag paa ſit 
Tilgodehavende, ikkun anmodede ham om, at Reverſen, 
imedens Contracitanten var fraværende paa en Reiſe, 
maatte blive i hans Veerge, og at han imidlertid vilde 
beſtrebe fig for, om han kunde erholde den betalg, 
ſamt hvid bette ſtete, da creditete dens Belob. 

Vrel hav nu Contracitanten, ved tvende optagne 


Tingsbvidner, føgt at bevife Rigtigheden af fit: Opgi⸗ 


vende, men det findes ikke, at et ſaadant Beviis fan 


— antages tilveiebragt ved de nævnte Tingsvidner; thi, 


om bet end funde antages at være ved enkelte af de 
afhørte Vidners Forklaringer "godtgjort, at Hoved⸗ 


; titanten har beftræbt fig for at' fane en tredie Mand 
til at antage Transport paa Reverſen, fan dette dog 


itte være Beviis for, at han har etkjendt at være Eier 
af Reverſen, da ſaadant fan være fleet fordi han, ſom 


han felv forklarer, var anmodet af Contracitanten om 
"| at ville, under dennes Fraværelfe, ſorge for, om han 


"unde erholde Reverſen indfriet, hvilfet han, naar en 
Tredie overtog Fordringen og betalte ham dens Belob, 
derved havde opnaaet. 
Contracitanten kan derfor sete figes at have til» 
veiebragt Beviis for fit Foregivende, men da dog den 
Omftændighed, at enkelte af de afhørte Vidner have 
afgivet Forklaringer om det nævnte Revers, ber ere i 


Strid med Hovedcitantens Benægtelfe, opvæfter For⸗ 


—— · 


— — — 
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"mobning imdd Hovedeitanten, findes bet rigtigſt, at 
paalægge ham wed Eed at befræfte, at han ikke har 


modtaget den nævnte Nevers til Afdrag paa fin Fore 
bring, faa at han fun, naar han aflægger. denne Ceb, 
tillægges det af ham fordrede Belob, ligeſom da Pro⸗ 


ceſſens Omkoſtninger blive at ophæve, hvorimod han, 


naar han itfe aflægger Eeden, bliver at tilpligte at 
betale Contracitanten den af ham fordrede Sum efter 
Afdrag af de ovenanforte 21 Rodlr. 3 ML, famt Pros 
ceſſens Omkoſtninger med 35 Rodir. Sølv, Hovede 
citanten har vel pttret, at ſelv i det Tilfælde, at Cone 
tracitantens Opgivende om Forhandlingen med Rever⸗ 
fen, kunde anſees rigtig, maatte han dog ſelv lide 
Tabet af dens Beløb, fordi han ikke, efterat den af 


Hovedeitanten var ham tilftilet, havde anmeldt den å 
Debitors Boe, inden Proklama udløb, Men bette” 


fan ikke billiges; thi naar Hovedcitanten eengang 
havde modtaget den i Betaling, kunde han ikke ſenere, 


ved, uden videre at fende den til Contracitanten, for⸗ 


pligte denne til at gjøre Anmeldelſe i Boet af en For⸗ 
bring, der ikke længere vedfom ham. 


Thi fjendes for Ret: Naar Hovebcitane 
ten Skibscapitain, ſamt The⸗ ag Porcellainshandter 
Hi N. Brandt, efter foregaaende lovlig Stævning fil 


Vedkommende, inden fit Værneting, med fin corpors 


lige Eed befræfter, at han ikke har modtaget af Cons 


tracitanten Stibscapitain J. Topværd den under Gas 
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Å 1 


7 gen fremlagte af N. Gresberg under aden September 
" 1817 udftædte Revers paa 585 REdlr; 3 ME. i Sedler 
. og Zegn pag den Maade, at han har ſamtykket i, at 
dens Beleb ffulde afgaae i det Contracitanten var 
ham ſtyldig, bør han for Contracitantens Tiltale i 
denne Sag frie at være; hvorimod. da Contracitanten 
til ham bor betale de paaſtævnte 542 Rbolr. 3 Mtk. i 
Sedler og Tegn med Renter 5 pro Cento deraf fra 
Dato af Hovedklagen til ForligelſesCommisftonen 
. ben 26de Junii forrige Aar indtil Betaling. feer ; 
og; bør i dette Tilfælde Proceſſens Omtoſtninger 
veere ophcvede. 


Troſter han ſig derimod ikke til en ſaadan Eed at 
aflægge, bør Contracitanten for hang Tiltale i denne 
Sag frie at være; hvorimod han da ber betale: Cons 

tracitanten 43 Rbolr. 1 ME, 13 ß. i Sedler og Tegn 
med Renter 5 pC. deraf fra Dato af Contratlagen”til 
Forligeiſes⸗ „Commisſionen den 27de Febr. f. A. indtil 
Betaling ſieer; ligeſom han i dette Tilfælde bør 
betale Contracitanten denne Proceſſes Omtoſtninger i 
med 35 Rbolr. Selv. 


At efterkommes inden 15 Dage efter benne Doms 
lovlige Forkyndelſe, under Adfærd efter Loven. 
. Å . 
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No. 12. 


Den, der lader ſig give en ſtadeslos Transport, fan ikke 


fagføge Cedenten, førend ban forf bar ſogt Beta⸗ 
ling hos Hoveddebitor og dennes - Cautionig, men 


Cedentens Forpligtelfe kan derfor iøvrigt ingenlunde 


$ 


bedommes efter ſamme Regler ſom en Cautioniges. 


.…— Borfømmelfe af litis denuntiatio for Cedenten 


under den mod Hovedmandene anlagte Gag, bhvors 
ved Fordringen kjendtes ugyldig, fan ci være not" 
for at hjemle Cedenten Befrielſe for bet ſiden mod 
ham anlagte Sogsmaal, men det udfordres dertil, 

at han fan oplyſe, Hvorledes hiin Gag kunde have | 


fadet et fordeelagtigere Udfald, naar ban. unter 


ſamme havde været faldet ”). — Cm Vexelobligc— 
tion, fom i Tide paatales mod en formeentlig Med⸗ 


. debitor, fan, naar Gagen fiden uden Ophold fore 


følges, ifte tabe fin Kraft, fordi hiint Gøgsmaal ef 
gaaer igjennem, og Sagen fiden maa forfolges mod: 
Hoveddebitor. — Det anſees ifte for Hager, at den, 
der har ladet fig give en ſtadeslos Transport for eg 


Gieldsbrev, har tilforhandlet fig ſamme under den 


Sum, det. lyder paa. 
Sagen: 
Skibscapitain Mons S. Brand t 

| tontra: 


Kjobmand Andreas Fiſcher. 


H Gee juridiſk Tidsfktift, adet Bind, adet Hefte, 


Side 42243. 


Sur. Zidoftrift, ¶ Bos. O. D 


(Afſagt ben 26de Junii 1820). 
Vei maa det, efter den mellem Parterne pafferede 
Hoieſteretsdom antages, at Indſteevnte Kjobmand An⸗ 
dreas Fiſcher, der ved ſkadeslos Transport har over» 
draget Citanten Skibscapitain Mons S. Brandt den 
under Sagen omqvæftionerede "Berelobligation», ſtor 
5000 Rbd., ſtulde nyde det Fimple Cautioniften tilkom⸗ 
— mende beneficium ordinis. Men da Citanten nu 
har erhuervet Dom over den oprindelige Hoveddebitor, 
og hané Cautioniſt og Seloſtyldner, der begge, for⸗ 
wedelſt Hoveddebitors Mindreaarighedy ere frifundne, 
faa fan der, for nærværende Tid, intet. være imod, at 
Sogsmaal inſtitueris mob Indftævnte; thi deraf, at 
han ſtal unde beneficium ordinis, er det ingenlunde 
en Fotge, at han i alle Henſeender ſtal betragtes lige 
med Cautioniſter, hvorimod han, der, naar han ſelv 
"Havde beholdt Obligationen og ikke transporteret den 
tij Citanten, intet vilde have erholdt efter den, paa 
Grund af Debitors forommeldte SMindrenarighed, heller 
itte na fan gjøre Paaftand paa, at ſtulle have Foldeſt⸗ 
giorelſe for fin Fordring paa Citantens Bekoſtning. 
Rigtig not har Indftævnte erindret, at det ikke, 
Fordi. Hoveddebitor, formedelſt Mindreaarighed, er 
frifunden, er en Følge: at han vgſaa var bleven fris 
funden, naar Sagen mod Ham tilbørlig var Blevet 
oplyſt, ſiden det fan være Tilfældet, at han, der under 
Gagen benævnes ſom Fabriqveur, var i en faatan 
Sulling, at han, med Henſyn til 3—17—35/ maatte 
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være pligtig at betale, men: bette. vil ikke her kunne 
bave nogen Indflydelſe, ſiden Indſtevnte, ſom foran⸗ 
ført, fun har pttret Forbererte, og han derimod ikke 
har beviift, at Hoveddebitors Stilling var ”faadan, at 
ban, naar Oplysning derom under den ældre Sag 
havde været tilſteede, vilde. bleven dømt til at betale. 

Fremdeles har Indſternte anfort, at Paatale 


mod Hoveddebitor var præfcriberet ,. inden ſamme veb 


Klage til Forligelſes, Commis ſionen af gde Dec. 1814 
mod ham blev begyndt, fiden Vexelobligationen er 
dateret. 25det Febr. 1814, og altfaa førend Klagené 
Indgivelſe forlengſt var ude af Kraft. Men, da 
Citanten, ved, inden Lobemaaneden vår ude, at inde 


varsle Indftævnte til Obligationens Betaling, har 


anmeldt Stævningen for Hoveddebitor, og Sagen 
derefter uden Ophold er fortfat, fan maatte dette, 
ifølge Principet i Forordn. af 19de Aug. 1735 6. 10 
og Reſtr. af 19de Decbr. 1749, være nok til at holde 
Obligationen i Kraft, omendſtjondt det ved ben er» 


gangne Hoieſteretsdom blev antaget, . at Sogsmaalet 


fulde være begyndt mod Hoveddebitor og ikke mod 


— Sndflævnte. 


Betreæffende endetig den af Indſt ævnte fremſatte 


Aagerſigtelſe, da er det vel faa, af Citanten, naar 


Indſtovnte, ved fin udftædte Transport, havde fors 


pligtet fig til felv ſtrar ved Forfaldstiden at betale 
Obligattonens Belob, hvis Betaling ikke af Debitor 
promte til den Tid blev erlagt, vilde have gjort fig 


[ i Da 
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fyldig i Hager, naar han ei for Transporten havde 
givet det ſamme Pengebelob ſom Obligationen lod paa. 
Men da en ſaadan Forklaring af Transporten, efter 
Hoieſteretsdommen, itke ſtal finde Sted, i det Trans⸗ 
porten, efter ſamme, ſtal forſtaaes ſaaledes, at Ind⸗ 
ftævnte tilkom beneficium ordinis, faa ſees det ikke, 
at Citanten under denne Forudfætning fan have gjort 
fig ſtyldig i Lager, om han end maatte have givet 
mindre for Transporten end Obligationen led paa, 
fiden det følger af Sagens Matur, at han 'iffe, i 
Fillid til Indſtævntes Vederheftighed, kunde være 
tjent med at betale Obligationen med dens fulde paa⸗ 
lydende Sum, naar han, førend han kunde rette fit 
Sogemagl mod Indftævnte, Fulde udholde en Proces 
med Hoveddebitor og faaledes afholde de Omkoſtninger, 
fom deraf vare en Følge, famt vente den Tid, ſom 
derved medgit *). 

| J Dvereensſtemmelſe med doranforte bliver Ind⸗ 
ſteevnte altſaa at dømme til at indfrie den paaftævnte 
Vexelobligation, hvorhos han vil være pligtig at betale 
denne Proceſſes Omkoſtninger med 35 Råd. Selv. 


" 6) eg kan derved dog ikke tilbageholde den Bemerk⸗ 

i ning, at han, for de ovenmeldte Omkoſtninger, 
maatte, i Kraft af fin ſkadesloſe Transport, 
have Regres til Cedenten, famt af den Tid, Hvori 
eu Creditor maa vente paa Betaling, iffe i Als 
mindelighed berettiger ham til at tage andre Bors. 
dele end den lovtilladte Rente. 


4 
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Thi fjendes for Net: Indſtœvnte Aieb⸗ 
mand Andreas Fiſcher bor indfrie den paaftævnte under 
ande Febr. 1814 af Fabriqveur Weſtermeyer til ham 
udftædte Vexelobligation, og til Eitanten Skibécapi⸗ 
tain Mons S. Brandt, hvem ſamme er transporteret, 
betale dens paalpdende Capital 5000 Rbolr. i Sedler, 
med Renter 5,pC. deraf fra 7de April f. A. indtil 
Betaling feer, famt denne Proceſſens Dmtoftninger . 
med 35 Rbd. Solv. 

At efterkommes inden 15 Dage efter benne Domå 
lovlige Forkyndelſe, under Adfærd efter Loven. 





| Mo. 13. 


, Den i 6—16—1 faſtſatte Straf Pan et udvides til den, 
der fratøver anden Mand noget t dennes Huus; 
hvorimod! ſaadan Forbrydelfe anſees efter Analogien 
åf Forordningen 20de Febr. 1789, 5. 4, ſammenholdt 
med Forordningen 4de Marts 1690. 


J Sagen: 
Procurator Hoſt, ſom Actor, 
contra: 
Arreſtanterne Hans Pederſen Hviid og 


Knud Madſen, famt de Tiltalte Hans 
Pederſen Hokids Huftrue Marie Chri: - 
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ſtophersdatter og Enken Ane Kas⸗ 
musdatter. 


(Uffagt den ade Julii 1820), 


Det ev, under nærværende Sag, ved Arreſtantoerne 
Knubd Madſens og Hans Pederſen Hviids egen Til» 
ſtaqelſe, beſtyrket ped de afhørte Vidners Forklaringer 
og Sagens øvrige Omſtendigheder, tilſtrekkeligen 
oplyſt, at forbemeldte Arreſtantere en Aften i Januari 
Maaned d. A., efter forud truffen Aftale og i den 
Henſigt at frarove Udflytterhuusmand Knud Madſens 
Morbroder den Deel Penge, ſom de formodede ham i 
Befiddelfe af, have, Knud Madſen forfpnet med et med 
Hagl ladt Gevæbhr og Hans Pederſen Hviid med Nage⸗ 
len af en Pleiel, dbegivet ſig til ovennævnte Mads 
Knudſens Boepæl, og, efter der at have banet fig 
Adgang til det Vereiſe, hvori denne og hans 80 Aars 
gamle Kone laae og fov, under det Paaffud at fpørge 
om Vei, formaaet ham til at ſtaae op og følge dem 
udenfor, hvor Arreſtanten Hans Pederfen Hviid da 
ſlog ham til Jorden og, da han vilde gjøre Modſtand, 
tilfølede ham flere Slag i Hovedet med Haanden, ſamt 
derpaa, efterat have bundet. hang Hendet, hvorved 
Arteſtaͤnten Knud Madfen var behjelpelig, førte bam 
ind i Stuen, famt forhindrede hang Kone i at Forlade 
famme ; hvorpaa de, efterat Knud Madfen. af forſtjel⸗ 
lige Gjemmeftebder havde bemægtiget ſig 6 Poſer med 
Solvpenge, hvig Antal under Sagen ikke har været af 
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” ) 
oplyſe, nogle Kobberpenge⸗ et. Yar Solvfpænber, 
2 Stkr. Vadmel og noget Blaarlerred, og Urrefganten 


Hviid et Solv. Uhr, forføiede fig bort, i det de efterlod 


Mads Knudſen banden og Derefter i Hans Pederfen 
Hviids Boepæl deelte Koſterne. 


Ligeledes er det af fidftnævnte Arreſtant omfor⸗ 
klaret, og af Knud Madſen tilftaaet, at denne, under 


den paa hang Boepel forefalbne Aftale om Forbrydels 


fen, har tilbudet H. P. Hviid 100 Rbd., for at dræbe 
hans Morbroder bemeldte Mads Knudſen; min, da 
han har foregivet ikkun af Spog at have betjent fig af 
denne Yttring, og intet Datum, ſom kunde tale her⸗ 
imod, under Sagen er oplyſt, faa maa dette hans 
Foregivende, uagtet hiin Udladelfe er fremført i For» 
bindelfe med den om det virkelig udførte Overfald ſted⸗ 
fundne Aftale, i denne Henſeende tages til Folge. 


"At, Knud Madſen tilforn ffal have gjort ſig pl» 
tig i Thverie ved Borttagelfen af en Boſſe fra en. 


Kaperbaad, hvorfor han ligeledes under nærværende 


Sag er figtet, er ikke mod hans Benægtelfe oplyſt. 


Da Arreftanterne, der begge ere under criminel 


Lavalder, og om hvem bet ei er oplyſt, at de tilforn 


have været tiltalte eller firaffede, for at udføre Bortta⸗ 


gelfen af de forannævnte Kofter, have anvendt Vold 


, mod ſammes Cier, faa maa den af dem foretagne 


Handling anſtes fom en Art af Roverie, for hvilken 
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Straffen, ſom ulovbeſtemt, vil blive at faftfætte efter 


. Sovgivningens Analogie og Borbepdetfens færegne | 


Beffaffenbed, - 
IJ benne Henſeende bemerkes bet, at, ba de Be⸗ 
tingelſer, hvorunder Lovgiveren, for en anden Act af 
ſamme Forbrydelſe, i 6 — 16 — 1 har dicteret Straf, 
aabenbar betegne ben i bemeldte Artikel nævnte Hand⸗ 
Jing; ſom en for den offentlige Sikkerhed mere farlig 
Forbrydelſe end den, hvorom der. under nærværende 


Sag er Sporgsmaal, efterdi det dog ordentligviis i 


tzeiere Grad er mueligt at førge for fin perfonlige Sik⸗ 
kerhed i fit Huus end paa alfare Veie, faa ſtjennes 
den i fornævnte Artikel faftfatte Straf ikke at være 
anvendelig paa nærværende Rilfælde, Derimod maa 
det, paa Grund af Analogien af denne Lovbeftemmelfe, 
ſammenholdt med Forordningen 4de Marts 1690 og 
Forordningen zode Febr. 1789 &.…. 4 ſamt Sagens 
. famtlige Omſtendigheder (blandt hvilke ifær fortjener 
at taget i Betragtning, at Hufet, hvor Factum foregik, 
var affides liggende og eng beboedes af Mads Knudſen 
og Kone, ſamt at Arreſtanterne efter almindelig Senge» 
tid der paa Stedet have udfort Gjerningen og derved 
været forſpnebe med Vaaben, hvormed, de, efter Arre⸗ 
ſtanten Knud Madſens Forklaring, havde til Henſigt, 
i Tilfælde af Angreb, at værge om deres Perſoner) 
billiges, at de, ſom af Underdommeren er antaget, 
ikte anſees med en ringere Straf, end den i de ſidſt⸗ 
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nævnte Anordninger faftfatte "), hvorhos Seraffeſte⸗ 
det, paa Grund af Reffe. zdie Marté 1774, bliver: at 
beſtemme til Nyborg Feſtning. 

"Hvad "de tvende andre unde nærværende * 
tiltalte Perſoner, nemlig Arreſtanten Hans Peberſen 


Dviids Huſtrue Marta Chriſtophersdatter og. Arreſtan⸗ 


ten Knud Madſens Forlovede Enten Ane Raſsmusdat⸗ 
fer angager, da ere be, ſom ligefedes ere over criminel 
Lavatder og itfe titforn befundet at være ftraffede, over⸗ 


bevifte om af Arreſtanterne at have modtaget og der». 
efter tilffanaret det Mads Knudſen fratagne Lærred, 
hvoraf den førfte endog har forfærdiget forſtjellige 


Stykker, uagtet de begge vidfte, at Arreſtanterne paa 
en niovlig Maade vare fomne ét Befiddelfe af ſamme. 


Ligeledes er Ane Rasmusdatter overbevliſt om til 


forſtjellige Perſoner, hvem Arreſtanten Knud Madſen 
fkyldte Penge, af de fom denne ved Delingen af de 
Mads Knudſen frarøvede havde modtaget, at have 
betalt 2 Rbd. 1Mk. 14 f. Sedler og Tegn og x Rbolr. 
1 MÉ. af. rede Sølv, uagtet hun fjendte Knud Mads 
feng ulovlige Adkomſt til ſamme. Endelig har hun, 
for at Knud Madſen ilke fkülde robes ved Beſiddelſen 
af det borttagne Solvuhr, efter dennes Anmodning 


henbragt famme til Anders Pederfen Hviid. Den 


enhver af ige Tiltalte for dette deres oplyſte Forhold 


9See Syſtematiſk Udvikling af Begrebet om ye 


rie og ſammes juridiſte Følger, m. v. S. 17879. 
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5 Dages Fengſel paa Band og Brod findes poſſende 
beſtemt. 
Da Suusman Made Knudſen inden det ifolge 


benne Rets Kjendelfe af 15de Junii d. A. optagne 


Forhor har frafaldet fin Ret til Erſtatning for de fam 
frarovede Koſter, vil Underretsdommen, forfaavidt den 
har tillagt. ham ſamme, være at forandre, 

Endelig vil Atreſtanterne og de Tiltalte være 
pligtige til ſaaledes fom benævnte Dom indeholder, in 
solidum at tilfvare de af Actionen flydende Omkoſt⸗ 


ninger, dog faaledeg at begge de Tiltalte ikke deeltage 


i dem, ſom ere en Følge af Arreſtanternes Varetægt 
og Underholdning 2 Arreſten, og at de Actor og Defen⸗ 


For ved Underretten tillagte Sallarier nedſcettes for den 


forfte til 8 Rbd. og for den ſidſte fil 6 Rod. Solv. 

Sagens Behandling i forſte Inſtants og Sags 
forelſen ved begge Retter har ikke været forbundet med 
noget Ophold, ſom funde paadeoge Vedkommende 
Anſvar. 

"Thi tjen bes for Ret: Aereltauterne Hans 
Pederſen Hviid og Knud Madſen bør ſtryges til Kagen 
og henſcettes til Arbeide i Nyborg: Feſtning for Livstid ; 
iøvrigt bør Herredstingsbommen ved Magt at flande, 
dog ſaaledes, at den Made Knudſen idomte Erſtatning 
bortfalder, og at forbemeidte Arreſtantere enhver for fit 
Vedkommende tilfvare de af deres Varetægt og Under⸗ 


" holdning i Arreſten flydende Omkoſtninger, ſamt at de 


ved den indankede Dem tiltjendte Straf af 6 Sange | 


— 
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Actor og Defenſor for Underretten tillagte Salfarier 
nedfættes for den Forſte til 8 Rodir. og for der Sidſte 
til 6 Rbd. Solv. At eftetfommes under Adfærd efter 

Loven. | . 





No. 14. 


Arbitrair Straf for Perſoner, der, paa Grund af Lovens 
3. 16,Cap. 8 Art, ei maatte komme ſammen i 
Egteffab,. ved Hielp af falſt Skudsmaal, havde 
faaet en Præf til at vie dem ſammen. Forordnin⸗ 

. gen 1te Aug. 1695 anvendt. ' 


3 Sagen: 


Procurator 9 aage n, (om Aetor, 


W contra: 


Tiltalte Huusmand Lars Pederſen og hans 
Huſtrue Marie Andersdatter ſamt 
Huusmand Niels Larfen og Indſidder 
Andets Hanſen. 


(Afſagt den 6te Julii 1820). 


De Tiltalte Huusmand Lars Pederſen og hans Huſtrue 
Marie Andersdatter ſigtes, under nærværende Sag, 
deels for at have indgaaet Egteſkab med. hinanden, 
uagtet de, medens Lars Pederſens førfte Huſtrue endnu 
var i Live, havde avlet et Barn, faa og deslé for, i 


f 
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det nævnte Viemeed at have afbenpttet et falſt Stude⸗ 


maal, der var en Afſtrivt af det Marie Andersdatter 


" af Stedets. Dre. meddelte Skudemaal, men med 


Udladelſe af det deri var anført om, at hun, veb bene 
des nuhavende Mand, havde avlet et Barn, medens 


J denues forſte Huſtrue endnu levede. 


Hoab nu Tiltalte Lars Pederſen angaaer, da har 
han (elv vedgadet, at han, ber ikke felv fan ſkrive, ved 
en tredie Perfon har beførget en ſaadan Affkrift taget 
af Skudsmaalet, fordi dette, ſaalenge hiin Anforſel 
fandtes deri, ikke kunde benyttes til at opnaae det ham 
attraaede, nemlig af blive ægteviet til det ommeldte 
Fruentimmer, og er han derefter, ved Hjelp af hiint 
falſte Skudsmaal, hvorunder Præfteng Navn var 
vfterſtreven, ogſaa virkelig bleven viet til det nævnte 
Fruentimmer af en Præft; ſom ikke Hendte det Forhold, 
di ſtode i til hinanden, 


Det af fam .herveb. udøvede Bedragerie finbes 
dmidlertib iffe at kunne, ſom Actor har meent, henbore 
unper, Beftemmelferne i Lovens. 6—18%6 og 7, der 
man antages at have Henſyn til Documenter,. ſom 
have, en Formuefordeel til Gjenfand, ligeſom han, i 
bet herommeldte Tilfælde, ogſaa fun uegentlig fan 
ſiges at hove benpttet Skudsmaalet, ſom den 6te Art. 
figer, til andres Skade. Han vil derfor, ſaavel for 
berørte Bedragerie, ſom For at have handlet imob 


Meftemmelfen i3—16 — 8, blive at idbemme en arbitrair 
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Straf, ſom vil være at beſtemme til & Naaneberd 
Arbeide i Forbedring shufet. 
EN Hans Huſtrue, Tiltalte Marie: Ander stater, har 
ligeledes forfeet fig imod det fidfnævnte Lovſted, og 
har desuden den Dag, Vielſen er foregaget, faaet 
Kundſkab om det af hendes Mand med Skudsmaalet 
forsvede Bedragerie, hvorved deres Ægteførening blev 
opnaaet, uden at hun derfor traf fig tilbage derfra. 
Straffen for hende, om hvem bet iovrigt ikke er 
oplpſt, at hun har havt nogen Deel i det nævnte Be⸗ 
dragerie eller tidligere Har været underrettet derom, 
findes af Underdommeren retteligen at være beftemt til 
. 9 Gange 5 Dages Fengſel paa Vand og Brod. i 
Betræffende endelig de tvende andre Tiltalte 
nemlig Huusſsmand Niels Larfen og Indſidder Andere 
Hanſen, da beſtaaer deres Brøde i, at de, uagtet de 
vare vidende om, at de tvende forfnævnte af de Til⸗ 
talte havde havt et Barn fammen, medens Mandens 
Huftrue levede, have været Forlovere for dem, uden at 
tittjendegive Præften noget herom, hvilket, hvad Anders 
Hanfen, der er bet tiltalte Fruentimmers Fader, ane 
" gaaer, faameget mere maa falde ham til Laft, da han 
af den Præft, af hvem det ovenanforte Skudsmaal er 
udſtedt, er bleven gjort opmærtfom paa, at bergets 
Perſoner ikke efter Loven maatte komme i Esteſrab 
ſammen. 
Diſſe tvende Tiltalte' ere derfor. tetteligen af Un⸗ 
derdommeren anſeete efter Forordn, af Zite Auguſt 


Na 
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1695, deg uden, af. være. idomte Feeſtningsarbeide. J 
Folge det Anforte vil Underretsdommen, hvis Beſtem⸗ 
meffer om Actionens Omkoſtninger og Sallarium til 


.Defenſor ved Underretten ogſaa bifaldes, være, at ſtad⸗ 


fæfte med den ovenanforte Forandring, at Straffen for 
Lars Pederfen beſtemmes til 8 Maaneders Arbeide i 
Forbedringshuſet, iftedet for 6 Sange 5 Dages Fængfel 
paa Vand og Brød. å 

— Gagené Behandling ved Underretten og Sagfør 
ralſen ved begge Retter har været forſvarlig. 

så Zhi fjendes for Ret; Herredstingsdommen 


Tiltalte, Huusmand Lars Pederſen, beftemmes til 8 
Maaneders Arbeide i Forbedringshuſet. 


d 





Wo. 13. 


En gift Kone maa, i hendes Mands Sinddſvaghed, kunue 


forfølge en Gjeldsſag, i al Fald ved Hielp af en 

tutor in litem. — Sporgsmaal om et Vidnebeviſes 

Tilſtrekkelicghed og om hvad der, ved famme, var 
beviiſt. 


g Sagen: 


—BGBuusmand Peder Larſen, 


i contre? 
Annicke Margrethe Hansdatter. 


( 


bør ved Magt at ſtande; dog ſaaledes, at Straffen for 


- 


ø 
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(Affagt den 10de Julii 1820). 
Forſaavidt Citanten Huuemand Peder Larſen, under 
nærværende i forſte Inſtants inden. Veſterherredsting 
paa Bornholm paakjendte Gag, paaſt aaer den ergangne 
Dom erkjendt uefterrettelig, paa Grund af, at Ind⸗ 


ſtevnte Annicke Margrethe Hansdatter, der ved Under⸗ 


retten, ſom Citantinde, har anlagt Sagen, er en gift 
Kone, ſom ikke uden ved hendes Mand og Værge kan 
paatale fine formentlige Rettigheder, findes det ikke, 


at Paaſtanden fan være at give Medhold, ſiden det £ 


den af Amtmanden, ſom ForligelſesCommifſair, paa 
hendes Klage gjorte Paategning hedder, at hun mødte 
ved Commisfionen med Forſvar Uhrmager Sens Larſen, 


" og Citanten derhos felv I den af ham indgivne Contras 


- 


flage har begjært hende indkaldt med Forſvar, vven⸗ 


nævnte Jens Larfen, hvoraf det maa ſluttes, at hen⸗ 
des Foregivende, at hendes Mand, ſom ſindoſvag, er 
ude af Stand til at foreſtaae Beſtyrelſen af det fædeds 


Boe, forholder fig rigtigt, og, naar dette er Tilfældet, 


ſtjonnes det ikke rettere, end at hun, med Henſyn til 
5—1—43, og da en Kones Umpndighed ikke har 
ſamme Grand fom, andres, men blot hidrører fra det 
Manden tilſtaaede Vergemaal, maa i en Gag af 


. Natur fom nærværende, kunde agere Sagſoger, ligeſom 


og den hende befalede Sagfører i alt Fald maa beires⸗ 
tes ſom en Tutor in litem, 

Hvad altſfaa angager Sagens Realitet, da gaaer 
famme ud paa, at fane Citanten tilpligtet at betale 


Vs Å 


EK 


Indſtæevnte noget Ser, ſam ban Kal have. paataget ſig 


at fotvare for hende, men ſom nu er bortkammen. 


Da det nu, ved Tingsvidnet begyndt den 26de 
Aug. f. A., maa anfer8 beviift,. af Citanten har lovet 
Judſtæevnte at forvare den Hør, hun. havde liggende 


" den 19de Selveiergaard i Weftermariæ Sogn, og: at 


N 


være anfvarlig derfor, faa man det heraf blive en Følge, . 


at han nu, da ben er bortkommen, maa give Erſtat⸗ 
ning for ſamme; thi vel har Citanten formeent, at 
fuldt Beviis ikke) ved det forbemeldte Tingsvidne, kan 
antages tilveiebragt, paa Grund af at de tyende af Bid, 
nerne. havt været under Juſtitiens Tiltale, og fun for 


blev dømt for ulovlig Skovhugſt, men denne Formening 
vil ikke kunne billige, da forbemeldte Omftænbighed 
ialt Fald kun for en Deel kunne ſvckke deres Vidnes> 
byrds Troværdighed, men ikke betage ſamme al Beviis⸗ 
kraft, og deres Vidnesbyrd ikke er det eneſte, hvorpaa 
Beviſet grundes, ſiden der foruden diſſe tvende er endnu 


et tredje Vidne. 


Betræffende dernæeſt Erſtatningens Storrelſe, da, 


naar Citanten nægter aft. have modtaget en faa. ſtor 


Qvantitet ſom Indftævnte paaftaaer, maa Beviſet for 


hvad der er modtaget paaligge Indſtevnte, og, ſiden 


de tvende af de under Tingdvidnet afhørte Vidner fun 
have anſat Qvantiteten til 2 å 3 Lpd., fan der ikke 
antages. at være Beviis for. af mere end 2 Lpd. er 
modtaget, hvoraf følger, at da Prifen under Sagen 


videre Tiltale ere frifundne, og at det ene af dem endog 
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| tr anført til 10 Rbblr. pr. Lpb., er bet Hoieſte Ind⸗ 
fævnte, ved fin eedelige Anfættelfe i Overeensſtemmelſe 


med Underretsdommen  (hvilten eedelige Anfættelfe 


under alle Omſtendigheder maa finde Sted, ſiden 


Indſtavnte ikke fra fn Side har paaanket Dommen) i 
fan tilkomme, være 20 Rbd., iftedet for, ſom i Under» 


tetébommen er beftemt, 30 Rbd., med hvilken Foran⸗ | 
sting Dommen bliver at ftabfæfte, dog at de Sallarier 


de befalede Sagforere ved Undertetten ere tilljendte, 


udredes af det Offentlige, føden Parterne, hvoraf ingen 
idet Hele taber Sagen, ti kunne være pligtige, i Overe 


tndfemmelfe med den 4ade'$, i Forordningen 3 Junii 


1796, at betale ſamme. 

Sluttelig maa det, forſaavidt Citanten til Starte 
for fin Paaftand, har paaberaabt fig et fra hans Side 
| eptaget den 18de Novbr. f, A. begyndt Tingsvidne, 


aumerkes, at ikke noget tilftrætteligt Beviis ved Dette ” 


. 


Zingdvidne fam anſees tilveiebraggt. 


Proceſſens Omkoſtninger her for Retten blive, 


tier Omftændighederne, at ophæve, 
1 Ander Sagens Behandling i forfte Inſtants og 


[dm befalede Sagforelſe for begge Retter har ikke ulve 


lg Ophold fundet Sted. 


Thiſkjendes for Ret: Herredstingsdommen 
ün ved Magt at ſtande, dog ſaaledes, at Erſtatnings⸗ 
lnmin (der ikke ſtal tilfvares for mere end i det 
Yee 2 Lpd. Dør) ei overftiger 20 Rbdlr. i Sedler, 
dm Tidskrift, 408. 19. E 
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ſamt at de Sagforerne ved Underretten tilkjendte Sal⸗ 
larier udredes af det Offentlige. 
Proceſſens Omkoſtninger ophæves, ' 
” Ut efterkommes inden 8 Uger efter denne Doms 
lovlige Forkpndelſe, under Adfærd efter Looen. 





No. 16 
”filtale for dobbelt Hoer. 
J Sagen: i I 
] Landveſens⸗Commiſſair og Procurator N nes 
I gaard, ſom Actor, 
contra: 


Indſidder Jørgen Behn og Johanne 
Olsdatter. 


(Afſagt den Iode Julii 1820). 


ey Ziltalte Johanne Olsdatters egen Tuſtacelſe og 
Sagens ovrige Omſtendigheder er det godtgjort, at 
hun, der er gift med Huusmand Chriſten Hanſen, fra 
hvem hun dog, uden dertil erhvervet Bevilling, i flere 
Aar har levet adſtilt i Henſeende til Bord og Seng, 
har avlet et uægte Barn, hvortit hun har udlagt Tils 
talte Jorgen Behnck ſom Fader. 

Hvad nu denne ſidſte angaaer, ba er bet itte imod 


NER hans Benægtelfe deraf godtgjort, at han er Fader til 
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det af hende avlede nægte Barn eller at han har havt 


legemlig Omgang med hende, og han vil derfor blive 
at frifinde for Actors videre Tiltale i denne Sag, dog 
faaledes, at har, paa Grund af den Formodning der, 
ifær fom en Følge af Hvad han felv har udladt fig 
med bdesangaaende, er. om,”.at han er fyldig i det 
nævnte Forhold, tilpligtes at udrede Actionens Om⸗ 
koſtninger. 


Betreffende berimod Tiltalte Johanne Olsdatter, 


ba maae hun, efter det ovenanforte, anſees overbeviiſt 


at have gjort fig ſtyldig i Hoer. DD, 
Imidlertid fan hun ikke, uagtet bun har udlagt 
ovennævnte Jørgen Behnck, der lever i andet Egteſtab, 


ſom Fader til Barnet; blive at anſee efter Lovens 


KJ 


Beſtemmel fe i6—13-—25, føden de hverken, ſom Artiklen 
fordrer for Anvendelſen af dens Straf, kunne ſiges at 
have levet i aabenbarlig og ubluelig Omgængelfe, og 


de heller ikke kunne antages at have faaet den i Ar⸗ 
tiklen ommeldte Advarſel om at holde ſig fra hinanden. 


Hendg Straf vil derimod være at beftemme efter . 


i $—137—24, faa at hun tilpligtes. at have forbrudt 


. ninger og deriblandt, i Sallarium til Defenſorerne ved ” 


st; Deel af fin Formue, og derforuden at bode, efter 


Beſtemmelſerne i Forordningen af 6ie Decbr, 1743 


$. 22, ſammenholdt med Reſtr. af 1fte Febr. 1799, 


dobbelte Leiermaalshoder 24 Lod Selv, ſamt in soli- 


dum med Jørgen Behnck at udrede Actionens Omkoſt⸗ 


Underretten s Rod. Sølv til hver, 
s E2 


SEE TE . 

Vel har ben i berorte Forordning ommeldte For⸗ 
retning, til Beſtemmelſe af Tiltaltes Formue, itte 

fundet Sted; men det auſees ikke nodvendigt at foran⸗ 
ledige videre Ophold af Sagen, for at afhjelpe denne 
Mangel, ifær. med Henſyn til, hvad der under Sagen 
er oplyft om, at Ziltaltes Eiendele ere ſaa aldeles 
ubetydelige. 

Under Sagens Behandling ved Underretten og 
ben befalede Sagføretfe ved begge Retter har intet 
ulovligt Ophold. fundet Sted, 

Thi kjendes for Ret: Ziltalte Johanne 
Olsdatter bør have forbrudt 53 Deel af fin Formue og 
derforuden bøde dobbelte Beiermaalsbeber. "24 Lod Sølv. 

Derimod bør Ziltalte Jørgen Behnck for Actors 
videre Tiltale i denne Sag fri at være, dog ſaaledes, 
at han og Johanne Olsdatter in solidum udrede alle 


af denne Action lovlig flydende Omkoſtninger og dets. 


blandt i Sallarium til Defenforerne ved Underretten 


Birkedommer Brøndum og Procurator Lytzhoft 5 Robb. 


Solv til hver. . , 

Det Idomte udtedes inden 8 Uger efter denne 
Doms fovlige Forkpnudelſe og det Øvrige efterkommes 
under Adfærd efter Loven, 
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No. 17. 


Naar en Part, medens Sagen ſtaaer ved Forligelſes 
Commisfionen, reiſer bort, uden at ſorge for at give 
det fornødne Møde, fan han iffe med fin Fraverelſe 
undffylde fig. — Naar en Obligation lyder paa, at 
Capitalen, i Tilfælde af Debitors Udeblivelſe med 
Rente, ſtal være forfalden til Betaling, fan den 
Omftændighed, at den er transporteret fil tredie 
Mand, ei hjemle ham en Undfyldning for Udebli⸗ 
velfen, ſaafremt han et heler har meldt fig hos den 
oprindelige Creditor, 


3 Sagen: | NEN * 
Krigsraad kudobig Frederich Muus, 


contra: ER 


Capitain og Groſſerer Johan Chriſtmas. 
(Afſagt ben Tode Julii 1820). 


Den. af Indſtævnte Capitain og Groſſerer Johan 
Chriſt mas begjerte Anſtand for at godtgiore, at ban, 
paa den Tid nærværende Sag blev henviiſt fra Forli⸗ 
gelfeå s Commisfionen til Afgisrelſe ved Domſtolene, 
opholdt” fig paa Landet, hvilket han anfører at have 
været Grunden til, at han hverken felv eler ved Fuld⸗ 
mægtig gav Møde, da Sagen fidfte Gang. blev foretagen 
ved Forligelfes»Commisfionen, fan ikke tilftaae6, de han 
vidfte, at Sagen ſtod der, og altfaa maatte førge for, at 
der, naar han. felv var fraværende, blev givet Møde 


70 
paa Ban Vegne, naar Sagen igjen blev foretaget, og 
ved'at efterlade dette, har han derfor paadraget fig, at 
han maa anfees efter Beftemmelferne om dem, ber 
udeblive fra, den befalede Forligsmegling, uden Henſyn 
til om han paa den Tid, Sagen ſidſte Gang blev fore⸗ 
tagoen ved Forligelſes⸗ Eommisſionen opboldt ſig her i 
Staden eller ei )J. 

Sagen bliver derfor, da den iøvrigt af Parterne 
er indladt, endelig at paakjende. 

Betræffende Sagens Realitet, da findes Eitanten 
Krigsraad Ludvig Frederich Muus's Paaſtand om at 
erholde den paaftævnte Capital udbetalt, paa Grund 
af at Jndftævnte i 11te Junit Termin f. A. iffe Har 
betalt de da forfaldne Renter af Laanet, ifølge Obliga⸗ 
tionens Indhold, at maatte gives Medhold; thi vet 
har Judftævnte herimod erindret, at han var uvidende 
om, at Obligationen var tranéporteret til Citanten, 
og derfor ikke kunde henvende fig til denne for at betale 
Renterne, men da ban heller itke, efter hvad der fra 


hans Side er in'confesso, til den oprindelige Creditor 


har gjort noget Tilbud om at betale diffe Renter, og 
hans i denne Henſeende paaberaabte Undfpidning, at 


. han, da. Bagerlaugets Oldermand og Biſiddere afverle, 


Nitte funde vide til hvem. han fulde henvende fig, ike 
et af nogen Vægt, efterfom han letteligen maatte kunne 
have erholdt Kundſkab om, hvo der pad den Tid Ren⸗ 


+) Gee herved Lovens 1%. 4 Cap, 17 Art. 


* 


2. 


"derne fkulde have været erlagte, var Oldermand, og 


altfaa tillige til hvem Renterne ſtulde betales, faa 
ſtjonnes denne Erindring ikke atekunne bevirke et mods 
ſat Refultat, og at den oprindelige Ereditor forhen 
flal have indfundet fig hos ham og imodtaget Rens 


terne, findes ſaameget mindre at kunne fritage ham 


for felv at bære Omſorg for at diſſe i rette Tid blive 
erlagte, fom det i Obligationen udtrykkeligen er beſtemt, 


at Tapitalen ſtrax og uden Opſigelſe til Betaling ſtulde 
være forfalden, naar Renterne ei promte bleve betalte. 


… Dvad dernæft angaaer det af Indftævnte efter nærvæs 
rende Sags Foretagelſe ved Forligelſes-Commisſionen 
under Zute Decbr. forrige Aqr gjorte Tilbud, da Lan 
Indſtevnte ikke anſees herved lovligen at ville rette for 
fig, efterſom ikke de fulde Renter, - indeit den Dag 
Tilbudet flete, bleve anbudne. 


Derimod vil Indſtæevntes ſubſidiaire Paaſtand om 
allene at udbetale Obligationens Belob famt refterende 
Renter med Rigsbankpenge Selv være at tage til 
Følge ; thi: hvad angaaer Citantens fenere under Gas 


gens Drift udvidede Paaſtand om af tilkjendes Obligas 


tionens Beisb i Sedler. og Tegn, efter en Cours af 
287E, ba fan denne, form" upaaklaget og upaaftævnt, 
"ei tage i Betragtning, | 


Proceffens Omkoſtainger bliver Indſtievnte, pan 
Brund af hang Udeblivelfe fra Forligelſes-Commi oſio⸗ 


nen, pligtig at betale Citanten ſtadesloſt; hvorhos 


i ” 
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* 


⸗ 
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han af ſamme Grund bliver at anfee med Mulet til 
Juſtitskaſſen for unødig Trætte, 


Thi fjendes for Ret: Yndftævnte Capis 


tain og Groſſerer Johan Chriſtmas bør indfrie den 
paaftævnte af ham under 14de Junii 1811 udffædte 
Panteobligation og til Citanten Krigeraad Ludvig 
Frederich Muus, til hvem den er transporteret, betale 
ſammes efter Oinſtrivning paalpdende Sum 2100 Rbd. 
Solv med ſtadesloſe Venter 4 pC. heraf fra 11te Dec. 
1818 indtil Betaling ſteer. Saa betaler han og til 
Citanten denne Proceſſes Omkoſtninger ſtadesloſt ſamt 
til Juſtitskaſſen for unsdig Trætte 10 Rbd. Sølv. 

Det Idomte udredes inden 15 Dage efter denne 
Doms lovlige Forkynbelſe, under Adfærd efter Loven. 


No. 18. 


En Leietager, der, paa egen Haand, og uden derom at 
underrette Udleieren, bekoſter de formeentlige Mang⸗ 
ler ved det Leiede iſtandſatte, kan ei for faadan 


Bekoſtning fræve Erſtatning af Eieren. En i 
Underrettens Dom antaget exceptio rei incompe- 


tentis forkaſtet af Operretten, fordi den ei i forſte 
Inſtants vae fremſat. 


J Sagen: 
Brandeviinsbraænderne Hans Chriftian 
Iverſen og A. C. Iverſen, 


| 


| 
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contra: 
Jens Chriftian Lange. 
(Afſagt den 1ode Julii 1820). 


Ibeige Stævning af 26de Auguſt 1818 have Citane 
terne i nærværende Gag Brændevjingbrænderne Gant , 
Ehriſtian Jverfen og A.C. Iverſen, der under 22 Mai 
3815 med Juſtitsraad Chriſtian Lange paa dennes 
Son Jens Chriftian Langes Vegne indgik en Leie⸗ 
Contract om foiſtjellige Verelſer og Leiligheder ſamt 
Brendeviinsvatket i den Sidſtnœvnte tilhørende under 
No. 207 paa Kongens Nyetorv beliggende Gaard, 
inden Kjobenhavns Amts Birketingsret, fagſogt forbe⸗ 
meldte Jens Chriſtian Lange, til at betale dem: 1) for 
adſtillige ved Brændeviingværfet i deres Leietid af dem 
foretagne Reparationer ſamt havte Udlæg den Summa 
126 Rodlr. 5 ME. Sedler og Tegn; 2) for en Tyrs 
Fodring fra iſte December 1815 til 1fte Junii 1816 

| 115 Rbd. 1Mk. 86. Sedler og Tegn og' 3) for mang⸗ 
lende Staldrum efter. Leiecontracten til”2 Koer fra 
22de Maii 1815 til 22de Maii 1817 528 Rbd. 4 ME. 
Sedler og Tegn, tilfammen 770 Rbolr. 4 Mk. 8 6,” 
. Gedler og Tegn, med Renter 5 pC. deraf fra 26de Aug. 
3817 indtil Betaling feer. 

Indſtæœvnte har herimod procederet til Frifi ndelfe. . 

Til Styrke for bereg under Sagens førfte Poſt 
nedlagte Paaſtand have Citanterne paaberaabt ſig, at 
de, da en i Værket værende Srænpevlinepande, for» 


Ø- 


74  , s: 
meentlig formedelſt Xlde, trængte til Reparation, have 
været nøbfagede til at lade [amme nedtage, udbedre og 
. atter indmure, ſamt at de ligeledes, då Indftævnte 
havde fadet en tæt ved Brænderiet ſtaaende Poft, fore 
audre og flytte, have maattet gjøre ſaadanne Foran⸗ 
dringer ved ſamme, ſom nodvendigen udfordredes for 
fra den at indlede Vandet til Varket. i 
Dei diſſe Anledninger havte Udgivter have de ved 

Begninger fra de forſkiellige Arbeidere føgt at legitimere, 
, ligeſom de ogſaa ved diſſe Vidnesbyrd have ſogt at 
oplyſe de foretagne Reparationers og Forbedringers 
uomgjængelige Nødvendighed for, Verkets Drift. Vel 
have nu forſtjellige under det den 26de Octbr. 1818 
begyndte Tingsvidne forte Vidnet, og deriblandt Kob⸗ 
berſmedmeſter Thim og Frimuurmeſter Erichſen, eedelig 
forklaret, at den ved bemeldte Brændeviinspande fore⸗ 
tagne Reparation var aldeles nodvendig, efterſom der 
paa Siden af ſamme var et Gul, der gjorde den ubru⸗ 
gelig til dens Beſtemmelſe, ligefom det og under famme 
Tingévidne er oplyſt, at Citanterne, for at bringe Band 
ind tij Verket fra den omhandlede Poft, hoilken Ind⸗ 
ſtxvntes Fader Juſtitsraad Lange havde ladet. aftage 
et Stykke og flytte, atter have ladet ſamme forhoie og 
forſpne med Render, ſom og at de i de fremlagte Reg⸗ 
ninger anførte Udgipter virkelig i denne Anledning have 
fundet Sted og af Citanterne ere afholdte, men da 
Indftævnte har benægtet af Citanterne at være bleven, 
anmodet om [om Eier at foranſtalte ovbenmeldte Manga 
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Ter og Hindringer for Veerkets Drivt afhjulpne, fore 


inden de felv paa egen Haand i denne Henſeende have 
iveerkſat det Fornobne, faa maa. han, om det end 
" Runde antages, at han, uagtet den mellem Parterne 


indgungne Leiecontracts Indhold, hvorefter Citanterne 


have tilftaaet at have modtaget Varket i god og for⸗ 


fvarlig Stand, og forbundet fig til at holde dets In⸗ 
ventarium vedlige, og ved Fratræødelfen aflevere det. i 


den Stand, hvori det blev modtagen, havde været fors 
” Bunden til at foretage og befofte de af Citanterne gjorte 
Forbedringer, dog nu, forſaavidt den omhandlede Bræns 
deviinspande angaaer, blive af fritage i denne Hen⸗ 
ſeende, da en Eier ikke kan forpligtes til at tilſvare de 
Udgivter, ſom en anden felvraadig uden hans Vidende 


og Billie anvender paa en ham tilhørende Tings Iſtande 


fættelfe, hvillen han muligen ſelv, paa en ham fora 


ø 


deelagtigere Maade, funde have foranftaltet, naar han . 


forud derom havde været vidende, - 


Forſaavidt derimod de paa ben omhandlede Vand⸗ 


poft anvendte Udgivter angaaer, ba maa Indftævntes 


- Kritagelfe for at tilfvare diffe blive en Følge af, at 
bemeldte Poft, ifølge Leiecontracten, der ene betinger 


Citanterne Adgang til en Brønd, hvis Jftandfættelfe 


i denne Anledning Yndftævnte under Sagen har oplpſt, 
har foftet ham 199 Rbdir, 3 ME, maa unfee at have 


været Citanterne uvedkommende. 
Indſtavnie maa ſaaledes, ſom og ved Birte 


e 
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tingsbommen er antaget, i Henſeende til den forfte 


åf Sagens Pofter, blive at frifinde. 


Med Denfpir til den anden Deel af Citanternes 


Paaſtand, der gaaer ud paa. Foderlon for en Tyr, ſom 
Indſtœvnte fra zfte Decbr, 1815. til iſte Junii 1816 
fkal have havt ſtagende paa Citanternes Stald, da har 
vel bemeldte Dom antaget, at Indftævnte ogſaa i 
denne Henſeende mnatte tillægges Frifindelſe, da det 
til Styrke for denne Deel af Sogsmaalet optagne 


Tingsvidne, begyndt den rode Marts 1817, forment» 


lig ffulde vife, at Tyren ikke havte været Yndftævnte, 
men hans Fader tilhørende: Men da Indftævnte ifte 
paa denne Grund har paaftaaet fig frifunden for Un⸗ 


derretten, men derimod har føgt at udlede fin Frifin⸗ 
delfe fra den Omftændighed, at Vidnerne, der under 


ovenmeldte Tingsvidne ere førte og fom under ſamme 
have "aflagt Forklaring om det. omhandlede Factum, 
formeentlig maatte anſees ſom eenlige og tildeels villige, 
ligeſom og at de flulle være uovereensftemmende i deres 
Forklaring, og ſaaledes har erkjendt fin Forpligtelſe til 


at betale under Forudfætning af, at Beviis i ovenans 


førte Henſeende fremkom, fad maa han, da dette, 
"efter Omftændighederne, maa antages at være Tilfæls 
det, og han forgvrigt ingen Yndfigelfe har gjort imod 
ben under denne Poſt beregnede Erſtatning, blive plige 
tig at udrede ſamme med 115 Rbdolr. 1 MÉ. 88., famt 
Mente deraf ſom paaftaaet, uden at' den ſubſibiaire 
Erindring, at ikke han men hans Fader hag været kal⸗ 


[ 


(då t 
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bet til obenmeldte Ting svidnes og "den i ſamme fil 
Oplysning om den Citanterne tilkommende Erſtatnigg 
indeholdte Skionsforretnings Soretagelſ⸗ og Afhijem⸗ 
ling, kan fortjene at komme i Betragtning ſom Frie 
findelfesgrund, da ben til Indffævntes Fader paſſerede 
Indvarsling, paa Grund af den Sidfinævnte med⸗ 
deelte Fuldmagt, maa anſees ligeſaa gyldig, ſom om 
Indſtæœvnte perſonlig var indvarslet. 

Underretsdommen vil altſaa forſaavidt blive at 
forandre. 

Derimod maa det billiges, at Indſtævnte veb , 
ſamme er frifunben i Henſeende til den under Sagen 
ſidſt omhandlede Poft, der har en Erftatning til Gjen⸗ 
ſtand, ſom Citanterne fræve for manglende Sialdrum 
til 2 Koer. 

Til Hjemmel for denne Deel af deres Paaſtand, 
have de. vel anført, at det ved Leiecontrakten var betin⸗ 
get; at dem ffulde overlades Staldrum til 14 Koer, | 
famt tillige bed den under det den 10de Marts 1817" 
begyndte Tingévidne afhjemlede Skjonsforretning føgt 
at gobdtgjøre, at den dem overladte Stald ikkun var 
iſtand til at rumme 12 Stkr., og at der for den mang⸗ 
lende Plads tilkom dem den herfor paaftævnte Erſtat⸗ 
ning, men at det havde været Pligt for Citanterne, 
ſaafremt de i denne Henſeende vilde have havt, nogen 
loylig Tiltale til Indftævnte, ſtrax ved Tiltrædelfen af 
Leieftedet, naar de ikke fandt ſamme af contractmeeſig 
Beſtaffenhed, herom beviisligen at fremføre Anke, og at 
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be, reb at unålabe beffe, me3 anke ſtiſtiende at have 
brfjendt fig filfrøbfe med det Aedtagne, faa hot Sunds 
Bævnte egſae for Underretten uimedfigt saneret, at 
hase havt 14 Sørr faarnde'i Stalden forinden Leierne, 
ved af late fommse imitede med Stolper, emdannede 
ben, faa at ben iffun blev ifrmd fil at rumme 12, 
Hverfor det af dem fil Styrke for derts Paaſtand ænder 
denne Sagens Def aubragte, iffe fam femme i Ge» 
tragfning. Sved endelig Fetræffir ten af Citenterne 
nedlagte Paaſtand em Wertificatien paa negle af Ind⸗ 
fævnte for Underretten cm bem brugte Udladelſer, ſamt 
at Indſtevnte herfer mulctereg, da fan denne, efter 
Omſtændighederne, et heler tages til Felge. ' 

Proceſſens Omfefininger for begge Retter op 
heves. 


Endelig bliver Kongens Saffes Net at forbeholde 

6068 alle Bebfommende i Anledning ef, at den under 

3 CGagen fremlagte Leiecontract findes at være (revet paa 
en fer ringe Gort ſtemplet Papiir. 


Thi fjendes for Net: Jndſtevnte Sens 
Chriſtian Lange ber til Citanterne Brandeviinsbren⸗ 
derne Hans Chriſtian Iverſen og Andreas Chriſtiau 
Iverſen betale 115 Råd. 1 RÉ. 85. Sedler vg Tegn 
smed Renter 5 pC. deraf fra den 26de Aug. 1817 indtil 
Betaling feer; øvrigt bør Yndflævnte for Citanternes 
Tiltalte i denne Sag fri at være. Proceſſens Omkoſt⸗ 
ninger for begge Retter ophæves. . 
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Endelig forbeholdes Kongens Kaſſes Net til alle 

Vedfommende i Anledning af af den under Sagen 

fremlagte Leiscontract af 22de Maii 1815 findes af , 

- være ſtrevet paa urigtigt ſtemplet Papiir. 

At efterkommes inden 8 üger efter denne Doms 

lovlige Forkyndelſe, under Adfærd efter Loven. . 





i 7 ' No. 19. 
Den af en Oppeborſelsbetjent givne Ovittering for eg 
Afgifts Erlæggelfe fan ikke beſtytte den Paagjelss 
"dende mod Eſfterkrav, naar det fiden findes, af hiin 
Embedsmand har beregnet for lidet. — Den Til 
legsafgift, ſom en Auetions Kjøber maa betale, 
foruden den Sum, han udtrykkelig byder, maa am 
fees ſom en Deel af Kjebefummen, og de befalede 
Afgifter erlegges af det Hele. — Procentvife Afgif⸗ 
ter blive at beregne i den Valuta, Hvori den Sum, 
af hoilken Afgift ſtal erlægoet, beſtaaer. 


I 
' 


$ 6 age nm: 
Kammeradvocaten Etatsraad S sn 6 ei b er 
paa Embeds Vegne, 
contra: ' 
De Indſtævnte Handelshufene "Brødrene Tu⸗ 


tein, Nyberg & Eom—. og Etatsraad 
Erikſen. —— 
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" ((Affagt ben zode Julii 1620). 


Kammeradvocaten Etatsraad Schonheider føger under 
nærværende Gag, paa Embeds Vegne, de Indſtæœvnte 
Handelshuſene Brødrene Tutein, Ryberg & Comp, 
og Etatsraad Erikſen til at betale til, den Kongelige 
Kaffe i refterende Told og Afgivter 22,161 Rbdir. 6 ß. 
og i Sportler 166 Rbd. 15ß., alt i Sedler og Tegn, 
hvilke Summer berørte Indftævnte; der i Aaret 1815, 
efter dertil meddeelt allernaadigſt Tilladelfe, have fore⸗ 
taget en Expedition til China, under Forpligtelfe at 
fvare viſſe Procent af Retourladningens Auctions:Beleb | 
til det octroierede aſiatiſte Compagnie og til den Konges 
lige Kaſſe, formentlig paa Grund af en af Toldſkrive⸗ 
ren opgjort feilagtig Beregning, fulde være affordrede 
forlidet, da Afgivten, til ben Kongelige Kaffe af. dem 
blev erlagt. …, 


Betræffende nu for bet forſte de Jatſtavnter 
HYttring om, at Sagen ſtulde værg res transacta, og 
at de derfor allerede af denne Aarſag maatte nyde Fris 
findelfe for Kammeradvocatens Tiltale, da findes ſamme 
ikke at kunne gives Medhoib, ſiden det her er en Oppe⸗ 
børfelsbetjent, ber paa den Kongelige Kaſſes Vegne 
har hævet Afgivten, og bet. ikke ſtod til hanr at eftergive 
noget af den Kongelige Kaſſes Ret i denne Henſeende, 
hvorefter der ikke i dette Tilfælde, ſaaledes ſom naar en 
privat Perſon indfræver fit Tilgodehavende, kan figes 
fra den Oppebærendes Side at vere tilkjendegivet et 
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Samtykke om, at han er tilfreds med at erholde de, 


han har forlangt, og paa Grund af hyilket eengang 
givne Samtykke han ſiden maa være uberettiget til at 


fordre mere; thi et ſaadant Samtykke maa Yderen,… 
hvor Afgivten, ſom her er Tilfældet, tilfalder Kongens: - 
Kaffe, vide at Oppeborſelsbetjenten ikke kan give, hvoraf 


igjen maa følge, at den Afgiftspligtige fun da fan være. 
loft fra fin Forpligtelſe, naar han virkelig har erlagt 
det, hån var pligtig at erlægge. 

Dernæft bliver at unbderføge, hvorvidt de Grund⸗ 
fætninger, hvorfra Toldſtriveren i den forſt opgjorte 
Beregning er udgaaet, kunne anſees rigtige. 


At han nu ikke, ved at beregne Procenterne til: . 


. ben Kongelige Kaffe af Auctions⸗ Belobet, har tillagt 


ning, der er opgjort, og hvorefter de Indſtievnte affor⸗ 


| det, fom Kjøberne have betalt over deres Bud, derved, 
at det i Auctions⸗Conditionerne var faſtſat, at der 
fulde betales 10 pC. færftilt, findes baade at ſtride 


mod Sagens Natur, da det Kioberne ſaaledes paa⸗ 


lægges ſcerſtilt at udrede, maa antages virkelig at uds 


gjøre en Deel af Kjøbefummen, faa at denne fun fan 
udfindes ved at erlægge dette til det egentlige Bad, og: 
ér desuden lige imod Beftemmelferne i, Octroien . af 
arde Marté 1792 6. 9 og den Kongelige Refolution 
af 4de Aug: 1813, hvitten førfte Anordning vel tilla⸗ 
der, at de 2 PGC., der betragtes ſom Vederlag for Tol⸗ 
den, maa fradrages (hvilket ogſaai den nye Bereg⸗ 


Dres den paaftævnte Sum, ét iagttaget), men forbyder 
Jur. Tidskrift, 4Bb8, 1 6. ER 


U 
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eremet, i mot stren etii £ ent Sisu 
Kur stu; sm fare: Sret. 

Årra rank axsant:, mx KXxtiond-: Sblaket, 
mes - PL. ube sum si ver. Sormutisn Se, 
roere | etie., men mæ Faust. Sae 
utorerat: må Cat : pt memig Senetinssgeen jeeraf 
Tijstvun Bibe hore, Le same ti. Cain ef 
fur. Fons, on mr Ca rar unser, mes 
ju Sr, sne Sneen, Bemimum Tort Ste, 
nu vær mme gf, pc inz Sum Forrygende 
ode dk Sluk. fn Vy almen Fr ælde 
Enſſaniuen al Sai par nen mune Sari acteles 
anger Orm Énrde jam, mimik nm em på, 
fu stvyøs Srrpriimem ore Torne &. 15, an⸗ 
poon, Jjudes Fer syng, st Tonen i de ede, mage 
Sør Je 2 VE feer 200, mar se at ale fon 
on Sørsges Frricina, bur Fe Sam mme Gjenfiand | 
for Befamemieme i de senmmtedge Znerbuunger om 
Ft, fosser or708 ten Krage Briana, oerveb 
Aucien padder, ir Fræreer ti re Snerdnins 
sør, men brbremmer, at bar, ved Torre CGriæagqel/t, 
FR faraacxes efter Octreica af 21%e Rats 1792 6. 9 
øg 15, i Br: af prCfra Inerrains tet egfea ar, - 
at be Juitrynte ført bare miagt Betalingen et Yar 
øfser at Unionen barte funtet Sted. eg det er netop 
kenne Heuf and, ber bemafer ben Sorffjel pan Beta: 
fn , (om ved Retuctionen er ritemmen, og form, 
n32e bet Fuide derved have fit Focdlivende, vilde med⸗ 
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føre, at den Kongelige Safe langt fra ikke fit hvad 
den efter Hans Majeftæts Reſolution, hvorved Erpe⸗ 
ditionen blev de Indſtœvnte tilladt, ſtulde have, nem⸗ 
Nlig 3 pC. af hele Auctions . Beløbet, efter Fradrag 

af 2 PE. . ig 
At berørte Afgivt ikke er at betragte. fom Telb, 
men kun ſom vilkaarlig faſtſat Refufton derfet— viſer 
vogſaa Octroiens §. 10. 

Det findes derfor, at de Indſtævnte maa tilplig⸗ 
tes at udrede det, ſom, ved den forſte Beregning er 
udbragt forlidet til Tab for den Kongelige Kaffe, og 
"de blive derfor at domme efter Kammeradvocatens 
Paaftand. 

Thi fjendes for Ret: De Indftævnte Hans 


belshufene Brødrene Tutein, Rpberg & Comp. og 


Etatsraad Erikſen bor til den Kongelige Kaſſe betale 


32,327 Rbd. I ME. Ef. i Sedler og Tegn med Reuter 


5 pC. deraf fra 26de April f. X. indtil Betaling (feer, 
famt denne Proceſſes Omfoftninger fladesløs, 
Saa bør de og betale til Kammeradvycaten Etats⸗ 
rand Schonheider i Sallarium 20 Råd. Solv. 

Det Idomte udredes inden 15 Dage efter denne 
Doms lovlige Forkyndelſe, under Adfærd efter Loven, 


| e 
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Wo. PO. 


Sporgoͤmaal om, Kegnfrabsøligt i Anledning af et Inte⸗ 
reſſentſtab, hvorom, den oprettede ſtriftlige Contraet 
ei kom frem, da begge Parter nægtede at være i 
Beſiddelſe af ſamme. 


3 Sagen: 


Major ved det borgerlige Artilerie Søren. 
Ehriſten Wedege, 


t 


contra': | 
|! Groſſerer J. H. Malling. 
— (Afſagt den rode Julii 1820). 


Citanten Major ved. det borgerlige Artillerie Soren 
Chriſten Wedege føger under nærværende Gag Ind⸗ 
ſteevnte Grofferer J. H. Malling tilpligtet, under en 
Daglig Mulct, at aflægge og til Citanten levere 'et paa 
de af Indſtœvnte forte Boger grundet detailleret og 
legitimeret Regnſtab, i Anledning af en fælles Handel, 
fom imellem Parterne tog fin Begyndelſe i Aaret 1805, 
famt at udbetales Citanten Hans i, bemeldte, Handel 
giorte Indſtud pan lovlig Maade, og det ham fe 
hans Andeel i Handelen i den nævnte Tid efter rigtigt 
Regnſtab Tilkommende, alt. med lovlige Renter fra 
den 31de Decbr. 1816, da bemeldte Intereſſentſtab, 
efter Citantens Paaſtand, er ophørt og indtil Betaling 
ſteer, ſamt denne Proceſſes Omkoſininger ſtadeslaſt. 
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Indſtevnte, der paaſtaaer, at ben imellem Parterne 
ftedfundne Handel, i Overeensſtemmelſe med den derom 
oprettede Contract, af fig ſelv er ophørt ved. Udgangen 
af Aaret 1812, hår under Sagen fremlagt et af ham 
til fornævnte Tidspuntt-opgjore Regnſkab, hvilket Kan, 
forſaavidt angaaer den deri indeholdte Opgivelſe af In⸗ 
tereſſentſtabets Status og de udeſtaaende Forbdringer 
ved Begvndelſen af Aatet 1812, har pderligere oploſt 
med en ſeners ſaakaldet detailleret Forklaring“og 
Mota over de aldeles tabte Fordringer, ſom i Stntus 
findes indbegrebne, og da han herved formener at have 
tilftrætfetigt fyldeſtgjort Citantens Paaſtand om Regns' 
" labs Aflæggelfe, ſamt godtgjort, at Sidfinævnte Intet 
hos ham har at fordre, paaſtaaer han fig for Citantens 
Tiltals frifunden og tillagt Proteffens Omkoſtninger. 
Det findes forelobigen at burde bemærket, .at det 
imellem Parterne ér in confesso,” at det her omhand⸗ 
lede Intereſſentſtab har været - funderet paa nogle af 
Citanten til Indſtevnte leverede Fonds, og at der ons 
. Handelen har i fin Tid været oprettet en Contract. 
Denne er imidlertid iffe under Sagen kommet 
tilftæde, i det begge Parter nægte at være i Beſiddelſe 
af. ſamme, og, da ber ingen tilſtrokkelig Grund er tit 
at antage, at Contracten, ſaaledes ſom Indſtæœvnte 
har foregivet, modtvilligen af Citanten ſtulde være 
tilbageholdt, faa vil, fra denne Synspunct, Indſtœvn⸗ 
tes Angivelſe af dens Indhold, forſaavidt ſamme fulde |. 
tjene til at afgjøre Parternes Tviſtighed, ikke kunne 
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tingsbommen er antaget, i Henſeende til den ſerſte 
af Sagens Poſter, blive at frifinde. 

Med Henſyn til den anden Deel af Citaͤnternes 
Paaſtand, der gader ud paa: Foderlon for en Tyr, ſom 
Indſtæevnte fra zfte Decbr. 1815. til ifte Junii 1816 
fkal have havt ſtagende paa Citanternes Stald, da har 
vel bemeldte Dom antaget, at Indſtævnte ogſaa i 
denne Henſeende mnatte tillægges Frifindelſe, da det 
til Styrke for denne Del af Sogsmaalet optagne 
Tingsvidne, begyndt den rode Marts 1817, formeent⸗ 
lig fulde vife, at Tyren ikke havde været Indftævnte, 
men hans Fader tilhørende; Men da Indſtevnte ikke 
paa denne Grund har paaſtaaet fig frifunden for Un⸗ 
berretten, men Derimod har føgt at udlede fin Frifin⸗ 
delfe fra den Omftændighed, at Vidnerne, der under 
ovenmeldte Tingsvidne ere førte og fom under ſamme 
have aflagt Forklaring om det. omhandlede Factum, 


. I formeentlig maatte anſees ſom eenlige og tildeels villige, 


ligeſom og at de ſtulle være uovereensſtemmende i deres 
" Forklaring, og ſaaledes har erkjendt ſin Forpligtelſe til 
at betale under Forudfætning af, at Beviis i ovenan⸗ 
førte Henſeende fremkom, faa maa han, ba bette, 
"efter Omftændighederne, maa antages at være Tilfæls 
det, og han forgvrigt ingen Indſigelſe har gjort imod 
den under denne Poft beregnede Erſtatning, blive plige 
tig at udrede ſamme med 115 Rbdolr. 1Mk. 88., famt 
Mente deraf ſom paaſtaget, uden at den ſubſibiaire 
Erindring, at ifte han men hans Fader hag været kal⸗ 
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bet til ovenmeldte Tingsvidnes og den i ſamme fil 
Oplysning om den Citanterne tilfommende Erfatniyg 
indeholdte Stjønsforretnings Foretagelſe og Afhiem⸗ 
ling, kan fortjene at komme i Betragtning ſom Frie 
findelſesgrund, da den til Indſtævntes Fader paſſerede 
Indvarsling, paa Grund af den Sidfinævnte mede 
deelte Fuldmagt, maa anſees ligeſaa gyldig, ſom om 
Indſtæœvnte perſonlig var indvarslet, 

Underretsdommen vil altſaa forſaavidt blive at 
forandre. 

Derimod maa det billiges, at Indſtævnte ved 
" famme er frifunbden i Henſeende til den under Sagen 
ſidſt omhandlede Poft, der har en Erſtatning til Gjens 
ſtand, ſom Citanterne fræve for manglende Stafdruin 
til 2 Køer, 

Til Hjemmet for denne Deel af deres Paaſtand, 
have de. vel anført, at det ved Leiecontrakten var betin⸗ 
get, at dem ffulde overlades Staldrum til 14 Køer, | 
famt tillige ded den under det den rode Marts 1817" 
begyndte Tingsvidne afhjemlede Skionsforretning føgt 
at godtgjore, at den dem overladte Stald ikkun var 
iſtand fil at rumme 12 Stkr., og at der for den mang⸗ 
[ende Plads tilkom bem den herfor paaftævnte Erſtat⸗ 
ning, men at det havde været Pligt for Citanterne, 
ſaafremt de i denne Henfeende vilde have havt. nogen 
loylig Tiltale til Indftævnte, ſtrax ved Tiltrædelfen af 
Leieftedet, naar de ikke fandt ſamme af rontractmæsfig 
Beſtaffenhed, herom beviisligen at fremføre Anke, og at 
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de, vet at undlade bette, maa anſees ſtiltiende at have 


 Netjendt fig tilfredfe med det Modtagne, fan har Ind⸗ 
ſtævnte ogfar for Underretten uimodfagt avanceret, at 
have havt 14 Koer ſtagende i Stalden forinden Leierne, 


ved at lade famme inddele med Stolper, omdannede 


den, faa at ben ikkun blev iſtand til at rumme 12, 
Hvorfor det. af dem til Styrke for deres Paaſtand under 


" denne Sagens Poſt anbragte, ikke fan komme i Be⸗ 


tragtning. Hvad endelig betræffer den af Citanterne 
nedlagte Paaſtand om Mortification paa nogle af Ind⸗ 
ſtœvnte for Underretten om dem brugte Udlaͤdelfer, ſamt 
åt Indſtævnte herfor. mulcteres, da fan denne, efter 
Omftændighederne, ei heller tages til Folge. 


Proceſſens Omtoftninger for begge Retter ops 
hæves, i n ' 


Endelig bliver Kongens afse Ret at forbeholde 


hos alle Vedkommende i Anledning af, at den under 
3 Gagen fremlagte Leiecontract.findes at være ſkrevet paa 
en for ringe Sort ſtemplet Papiir. 


” &e 


Thi fjendes for Net: Indſtævnte Jens 
Chriſtian Lange ber til Citanterne Brandeviinsbreen⸗ 
derne Hans Chriſtian Iverſen og Andreas Chriſtian 
Iverſen betale 115 Råd. 1 Mk. 8ß. Sedler vg Tegn 
med Renter 5 pC. deraf fra den 26de Aug. 1817 indtil 
Betaling feer; Jovrigt bør Yndftævnte for Citanternes 
" Tiltale i denne Sag fri at være, Proceſſens Omkoſt⸗ 


"ninger for begge Retter ophæves. ” 
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Endelig forbeholdes Kongens Kaſſes Net til alle 
Wedfommende i Anledning af af den under Sagen 
fremlagte Leiscontract af 22de Maii 1815 findes af 
" være ſtrevet pda urigtigt ſtemplet Papiir. 
At efterkommes inden 8 üger efter denne Doms 
"fovlige Forkyndelſe, under Adfærd efter Loven. 


U 





i El ' No. 10. 

Den af en Oppeborſelsbetjent givne Quittering for eg 
Afgifts Erlæggelfe fan ikke beſtytte den Paagjel⸗ 
dende mod Efterkrav, naar det ſiden findes, at hün 

Embedsmand har beregnet for lidet. — Den Til- 
læegsafgift, ſom en Auctions Kjober maa betale, 
foruden den Sum, han udtrykkelig byder, maa an⸗ 
ſees ſom en Deel df Kjobeſummen, og de befalede 
Afgifter erlægges af det Hele, — Procentviſe Afgif⸗ 
ter blive at beregne i den Valuta, hvori den Sum, 
af hvilfen Afgift ſtal etlæogee, beſtaaer. 


Sage n: KE 
Kammeradvocaten Etatsraad e choanheider 
paa Embeds Vegne, 

contra: 
De Indſtævnte Handels huſene Brodrene Tu⸗ 


tein, Ryberg & Eomp. og Etatsraad 
Eriffen. ' 1] 


⸗ 
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de, veb at undlade bette, maa anſees ftiltiende at have 


 Åetjendt fig tilfredfe med det Modtagne, faa Hat Ind⸗ 
ſtevnte ogſav for Underretten uimodſagt avanceret, at 
have havt 14 Køer ftaaende'i Stalden forinden Leierne, 


ved at lade famme inddele med Stolper, omdannede 


"ben, ſaa at ben ikkun blev iftand til at rumme 12, 
Hvorfor det af dem til Styrke for deres Paaſtand under 
denne Sagens Poſt anbragte, ikke fan fomme i Be» 
tragtning. Hvad endelig betræffer den af Citanterne 
nedlagte Paaſtand om Mortification paa nogle af Ind⸗ 
ftævnte for Underretten om dem brugte Udladelfer, ſamt 
at Indftævnte herfor. mulcteres, da fan denne, efter 
Omſteændighederne, et heller tages til Folge. 


Proceſſens Omtoſtninget for begge Retter bp 
hæves. N 


Endelig bliver Kongens afs Ret at forbeholde 


hos alle Vedkommende i Anledning af, åt den under 
dSagen fremlagte Leiecontract.findes at være revet paa 


en for ringe Sort ſtemplet Papiir. 


(4 ” + 


Thi fjendes for Net: Indftævnte Jens 
Chriſtian Lange bør til Citanterne Brændeviinsbræne 
derne Hans Chriſtian Iverſen og Andreas Chtiſtian 
Iverſen betale 115 Rbd. 1 Mk. 8ß. Sedler vg Tegn 
med Renter 5 pC. deraf fra den 26de Aug. 1817 indtil 
Betaling ſteer Jovrigt bør Indftævnte for Citanternes | 


Tittale i denne Sag fri at være, Proceſſens Omkoſt⸗ 


ninger for begge Retter ophæves. É 
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Endelig forbeholdes Kongens Kaſſes Net til alle 

Vedfommende i Anledning af af den under Sagen 

fremlagte Leiscontract af abe Maii 1815 findes af . 

" være ſtrevet påa urigtigt ſtemplet Papir. 

At efterkommes inden 8 Uger efter: denne Doms 

lovlige Forkyndelſe, under Adfærd efter Loven. 





i 7 ' No. 19. 
Den af en Oppeborſelsbetjent givne Ovittering for eg 
Afgifts Erlæggelfe fan ikke beſtytte den Paagjelss 
dende mod Efterkrav, naar det fiden findes, af hin ” 
Embedsmand har beregnet for lidet. — Den Til- 
Lægsafgift”, ſom en Auetions Kjober maa betale, 
- foruden den Gum, ban udtrykkelig byder, maa an⸗ 
ſees fom en Deel df Kjobeſummen, og de befalede 
Afgifter erlægges af det Hele, — Procentvife Afgif⸗ 
ter blive at beregne i den Valuta, Hvori den Sum, 
af hoilken Afgift ſtal erlægged, beſtaaer. 


i 


%6 age n: | | | 
Lammeradvocaten Etatsraad e choanheider 
paa Embeds Vegne, 

contra: 
De Indſtævnte Handelshuſene Brodrene Tu⸗ 


tein, Ryberg & Eom—. og Etatsraad 
Erikſen. —7 
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C(Afſagt ben zobe Sutii 1820) 


Sammerabiocaten Etatsraad Schonheider føger under 
nærværende Sag, paa Embeds Vegne, de Indſtœvnte 
Handelshuſene Brødrene Tutein, Ryberg & Comp, 
og Etatsraad Erikſen til at betale til den Kongelige 
Kaffe i reſterende Told og Afgivter 22,161 Rbdir. 6 £. 
og i Eportler 166 Rbd. 15ß., alt i Sedler og Tegn, 
hvilte Summer berørte Indſtœvnte, der i Aaret 1815, 
efter dertil meddeelt allernaadigſt Xilladelfe, have fore». 
faget en Expedition til Chind, under Forpligtelfe at 
fvare viſſe Procent af Retourladningens Auctions Belob 
til det octroierede aftatiffe Compagnie og til den Konges 
lige Kaffe, formeentlig paa Grund af en af Toldfkrive⸗ 
ren opgjort feilagtig Beregning, ſtulde være affordrede 
forlidet, da Afgivten til den Kongelige Sa af. dem 
blev erlagt. L 


Betræffende nu for bet førfte be Yndftæpntes 
Yitring om, at Sagen fulde være res. transacta, og 
at de derfor allerede af denne Aarſag maatte nyde gris 
findelfe for Kammeradvocatens Tiltale, da findes ſamme 
itke at kunne gives Medhold, ſiden det her er en Oppe⸗ 
borſelsbetjent, der paa den Kongelige Kaſſes Vegne 
har hævet Afgivten, og bet, ikke ſtod til hanr at eftergive 
noget af. den Kongelige Kaffes Ret i denne Henſeende, 
hvorefter der ikke i dette Tilfælde, ſaaledes ſom naar en 
i privat Perſon indfræver fit Tilgodehavende, fan ſiges 
fra den Oppebærendes Side at være, tilfjendegivet et 
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Samtykke om, at han er tilfreds med åt etholde der, 
han har forlangt, og paa Grund af hvilfet eengang | 
givne Samtykke han føden maa være uberettiget til at 
fordre mere; thi et ſaadant Samtykke maa Yderen, 
hvor Afgivten, ſom her er Tilfældet, tilfalder Kongens 


Kaffe, vide at Oppeborſelsbetjenten ikke kan give, hvoraf 
igjen maa følge, at den Afgiftspligtige fun da fan være. 
løft fra fin Forpligtelſe, naar han virkelig har erlagt 
det, hån var pligtig af erlegge. | 
Dernæft bliver at underføge, hvorvidt de Grunb⸗ 
fætninger, hvorfra Toldſtriveren i den forſt opgiorte 
Beregning "er udgaaet, kunne anſees rigtige. 
| At han nu ikke, bed at beregne Procenterne til: 
den Kongelige Kaffe af Auctions⸗ Beløbet, har tillagt 
det, fom Kjøberne have betalt over deres Bud, derved, 
at det i Auctions⸗-Conditionerne var faſtſat, at der 


fulde betales 10 pC. færffilt, findes baade at ſtride 


mod Sagens Natur, ba det Kjøberne faaledes paa⸗ 
lægges færffilt at udrede, maa antages virfelig at uds 
gjøre en Deel af Kjobeſummen, faa at denne fun tan 
udfindes ved at erlægge Dette til det egentlige Bud, og: 
er desuden lige imod Beftemmelferne i, Detroien . af 
21de Marté 1792 6. 9 og den Kongelige Reſolution 
af 4de Aug: 1813, hvitfen forſte Anordning vel tilla⸗ 
der, at de 2 pC., der- betragtes ſom Vederlag for Tols 
den, mad fradrages (hvilket ogſaai den nye Bereg⸗ 
, ning, der ev opgjort; og hvorefter de Indftævnte affors 
dres den paaftævnte Sum, er iagttaget), men forbyder 
Jur. Tidsſtrift, 408, 1 6. — 8 
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derimod, af nogen videre Afkortning af hvad Kiobern⸗ 
fkulle udrede, maa finde Sted. 
- Hvad dernæft angaaer, at AXuctions s Beløbet, 


hvoraf 3 pC. fulde erlægges til den Kongelige Kaffe, 


eg oppebaaret i Sedler, men at Afgivten, derimod er 
indbetalt med Sølv, i det nemlig Seddelmaſſen, hvoraf 
Afgivten fulde ſvares, blev reduceret til Sølv. efter 


. ben Cours, fom fandt Sted paa Auctionsdagen, nem⸗ 


lig 760, uagtet Courfen, da Betalingen, fandt Sted, 
fun var noteret 465, da fan denne Fremgangsmaade 
heller ilke billiges, thi foruden at i ethvert Tilfælde 
Omfætningen til Sølv paa den nævnte Maade aldeles 


ingen Hjemmel funde have, forfaavidt. den ene pC., 


der udgior Recognitionen efter Octroiens 6. 15, ans 
gaaer, findes der ogſaa, at Afsivten i i det Hele, uag⸗ 
tgt de 2 pC. benævnes Told, maa være at anfee forms 
en færegen Præftation, der ikke fan være Gjenſtand 
for. Beſtemmelſerne i de almindelige Anordninger om 
Rold, hvorfor ogſaa den Kongelige Reſolution, hvorved 
Afgiften er. paabuden, ikke henviſer til, diſſe Anordnin⸗ 
ger, men beſtemmer, at der, ved Afgivtens Erleggelſe, 
ftal forholdes efter Octroien af 21de Marts 1792 6. 9 
og 15, i Medhold af. hvilken Anordning det" ogſaa er, 
at de Indftævnte forſt -have erlagt Betalingen et Aar 
efter at Auctionen hayde fundet Sted, og det er netop 
denne Henſtand', der. bevirker den Forſtjel paa Beta⸗ 
lingen, ſom' véd Reductionen er udkommen, og ſom, 
naar det ſtulde derved have fit Forblivende, vilde med⸗ 


— 


| BB 
føre, at den Kongelige Kaſſe langt fra ikke HE hvad 
den efter Hans Majeftæts Reſolution, hvorved. Erpes 
ditionen blev de Indſtævnte tilladt, ſtulde have, nem⸗ 
” lig 3 pC. af hele Auctions · Beløbet, efter Fradrag 
af 2 pC. . ig 

At berørte Afgivt ikke er -at betragte fom Telb, 
men kun ſom vilkaarlig faſtſat Refuſton derfor, viſer 
ogſaa Octroiens §. 10. 

Det findes derfor, åt de Indſtævnte maa tilplig⸗ 
tes at udrede det, ſom, ved den forſte Beregning er 
udbragt forlidet til Tab for den Kongelige Kaffe, og 
de blive derfor at domme efter Kammeradvocatens 
Paaſtand. 

Thi fjendes for Ret: De Indftævnte Hans 
belshufene Brødrene Tutein, Myberg & Comp. og 
Etatsraad Erikſen bor til den Kongelige Kaſſe betale 
32,327 Rbd. I MÉ. 55. i Sedler og Tegn med Reuter 

5 pC. deraf fra 26de April f. A. indtil Betaling ſteer, 
famt denne Proceſſes Omkoſtninger ftadedlos. 
Saa bor de og betale til Kammeradvoycaten Etats 
raad Schonheider i Sallarium 20 Råd. Sølv. 

Det Idomte udredes inden 15 Dage efter denne 
Doms lovlige Forkyndelſe, under Adfærd efter Loven, 
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Sporgsmaal om, Regnfkabspligt i Anledning af et Inte⸗ 
reſſentſtab, hvorom, den oprettede ſtriftlige Contract 
ci kom frem, da begge Parter nægtede af være i 
Beſiddelſe af ſamme. 


J Sagen: | — 
Major ved det borgerlige Artillerie Soren 
CEhriſten Wedege, 
| contra: 
Groſſerer J. H. Malling. 
(Affage den rode Julii 1820). | 


Citanten. Major ved. det borgerlige Artillerie Soren 
Chriſten Wedege føger under nærværende Sag Inde 
ftævnte Grofferer J. H. Malling tilpligtet, under en 
daglig Mulct, at aflægge og til Citanten levere 'et paa 
de af Indſtœvnte førte Bøger grundet detailleret og 
legitimeret Regnfkab, i Anledning af en fælles Handel, 
ſom imellem Parterne tog fin Begyndelſe i Aaret 1805, 
famt at udbetale Citanten hans i. bemeldte, Handel 
. gjorte Indſtud paa lovlig Maade, og det ham fer 
hang Andeel i Dandelen i ben nævnte Tid efter rigtigt 
Regnſtab Tilkommende, alt. med lovlige Renter fra 
den Zide Decbr, 1816, ba bemeldte Intereſſentſtab, 
efter Citantens Paaſtand, er ophørt og indtil Betaling 
ſteer, famt denne Proceſſes Omkoſtninger fladesieft. 
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Sndftævnte ,. der paaftaaer , at ben imellem Parterne 
ſtedfundne Handel, i Overeensſsſtemmelſe med Ven: derom 
oprettede Contract, af fig felv er ophørt ved. Udgangen 
af Aaret 1812, hår under Sagen! fremlagt et af ham 
til fornævnte Tidspuntt-opgjort Regnſtab, hvilket han, 
forfaavidt angaaer den deri indeholdte Opgivelſe af In⸗ 
tereſſentſtabets Status og de udeſtaaende Forbringer 
ved Begyndelſen af Aatet 1872, har pderligere oplyſt 
med en ſeners ſaakaldet ”Ddetailleret Forklaring”. og 
Mota over de aldeles tabte Fordringer, fom i Stntus 
findes indbegrebne, og da han herved 'formener at have 
tilftrættetigt fyldeſtgjort Citantens Paaſtand om Vegne" 
fkabs Aflæggelfe, ſamt godtgjort, at Sidſtncevnte Intet 
hos ham har at fordre, paaſtaaer han fig for Citantens 
Tiltale frifunden og tillagt Proteſſens Omkoſtninger. 

Det findes forelobigen at burde bemerkes, at det 
imellem Parterne ér in confesso, at det: her omhand⸗ 
lede Intereſſentſtab har været - funderet paa nogle af 
Citanten til Indſtevnte leverede Fonds, og at der om 
— Handelen hav i fin Tid været oprettet en Contract. 
Denne er imidlertid ikke under Sagen kommet 
uilſtœbde, i det begge Parter nægte at være i Beſiddelſe 
af ſamme, og, da der ingen tilſtrekkelig Grund er tit 
at antage, at Contracten, faaledes ſom Indftævnte 
har foregivet, modtvilligen af Citanten fulde være 
tilbageholdt, faa vil, fra denne Synspunct, Inbſtœvn⸗ 
"tes Angivelſe af dens Indhold, forfaavidt famme fulde 
tjene til at afgjøre Parternes Tviſtighed, ikke kunne 
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tillægget flørre Troværdighed ehd Citantens. Hvas 
nu . det af Indſtœvnte producerede Regnſt ab med de 
ovennævnte Bilage betræffer, da maa det vel, fiden 
diſſe Sidſtes Overeenbſtemmelſe med de af Indſtevnte 
førte Regnſtabsboger, af Notarius er atteſteret, anta⸗ 
geg, at det, der i det ſaakaldte detaillerede Status eg 
Mota er opgivet, Virkelig indeholdes i Bogerne, men, 
ba Sagens Natur tilføger, at Citanten, der ganſte har 
overladt Handelens Forelſe til Indſteevnte, maa være 
befoiet til at fordre et det hele Tidsrum, hvori Inte⸗ 
reſſentſtabet har været fil, omfattende Regnfkab, tilli⸗ 
gemed de til Legitimation for et ſaadant Regnſkab for⸗ 
nodne Bilage, hyilket ikke er opfyldt ved det af Citane 
ten fremlagte Regnffab med Bilage, da dette blot 
ſummarifk angiver Handelens Status ved Begpudelſen 
af Aqret 1812, uden at opgive, hvotledes denne Sta⸗ 
tus fra de foregaaende Aar er oprundet, eg uden foer 
be anførte Pofters Rigtighed at være bilagt ved nogens 
fomhelſt Legitimation, faa fan Jndfævnte ikke. fritages 
for at aflægge et nyt, ifølge Citantens Paaſtand, pas 
de førte Bøger grundet detailleret og legitimeret Regn» 
fab .for bemeldte Aar. Forſaavidt Indftævnte har 
paaberaabt fig, at Citanten- ifte ſpecielt har opgivet, 
hvad han imod den opgjorte Beregning fandt at erins 
dre, bemærkes def, at der om ſaadan fpeciel Bemang⸗ 
ling ikke fan blive noget Spørgsmaal, forinden et 
vedborligt ſpecificeret Regnſtab er aflagt, ligeſom ej 
heler Indſtevntes Anbragte, am at Citanten i den 
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Sid Intereſſentſtabet flod. ved Magt, aarlig lot flg | 


forelægge en Status over famme, fan fomme i nogen 
Betragtning, då Citanten har benægtet dette Aſſertums 
Nigtighed. 

Befvarelfen af det næfte Cpørgsmaal i Sagen, 
om Intereſſentſt abet flal antages at være ophort ved 
Adgangen af Aaret 1811, eller at have vedvaret til 
Udgangen af Aaret 1816, maa ligeledes udfalde til 
Citantens Fordeel, paa Grund af et af ham fremlagt 
Document, der er dateret i Februarii 1817, og enda 
ſtiondt det mangler Underſtrivt, dog, ifølge hvad deg 
ér in confesso, er udftædt af Yndftævnte og angaaer 
ſaavel nærværende Sags Parter, ſom det her omhand⸗ 
lede Intereſſentſtabs Forhold. . . ' 


" I bette Document har nemlig Indſtævnte erkle⸗ 
tet: ”at han for Aarene 1813, 1814, 1815 og 1816 


anſaae af Erkjendtlighed mod Citanten, da ingen 
Opfigelſe af Feilledſtabet var bleven aftale, famme ſom 


PR. 


ved Magt flaaende, og forſt med 1816 Aars Udgang 


fom opført,” 

Vel har han erindret, at dette Document blot af 
ham er bleven affattet i Forventning af en mindelig 
Afgiorelſe med Citanten, og at det, at han ikke vilde 
vebbinde fig ſamme, naar faadan Afgjøretfe itke ops 
naaede, var Grunden til, at han ikke Har forfpneg 
famme med fin Underſkriot. 

Men, i hvorvel Doeumentet tidige indeholder 
Borflag til en endelig og mindelig kiquidation, for 
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ſtaaer bog denne Deel af ſamme i aldeles ingen Jor⸗ 
Bindelfe med den Paſſus, hvori han, ſom melde, 
ertjender Intereſſentſtabets Vedbliven til Udgangen af 
Aaret 1816; tvertimod vifer Documentets Slutning, 
hvori han for det Tilfælde, at hans Forligs Forflag ei 
blev.antaget, har forbeholdt fig en nærmere Opgjørelfe 
" 4 fin Tid, at han ogſaa da antog Zelledſtabets Ophør 
at indtræde ved fornævnte Tidspunct; forſaavidt ban 
paaberaaber fig, at Documentet mangler Underfkrivt, 
da er dette en Omftændighed, ſom intet fan relevere, 
fiden han, ſom ovenerindret, har vedgaaet af have . 
udftædt og overleveret ſamme til Citanten, famt: at det 
vedkommer det Intereſſentſtab, hvorom .bev under Sa⸗ 
gen handles, Jovrigt godtgjør ogſaa den Omftæns 
dighed, at det oftnævnte Document nævner Aaret 
21843, fom det forſte, fra hvilket Fudftævnie antog 
Intereſſentſtabets Vedblivende, ſamt at en i ſamme 
indført Beregning indbefatter Intereſſentſkabets Status 
til Udgangen af Aaret 1812, ſaavidt ſtjonnes, tilfulde, 
. at Indftævntes Paaſtand, forfaavidt ſamme gaaer ud 
paa, at Intereffentffabet af ham har været betragtet 
fom ophørt ved Udgangen af Aaret 1811, er aldeles 
" ugrundet. Citantens Paaftand vil, ifølge det ſaalebes 
Anførte, forfaavidt blive at følge, at Indſtœvnte tils 
pligtes, under en daglig Mulct, at aflægge og. til ham 
levere et paa de af Indftævnte' førte Boger grundet 
detailleret og tilborligen legitimeret Regnſtab i Anled⸗ 
ning af den her under Sagen omhandlede Handel, ſamt 
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til Eitanten at betale hvab'han, ifolge ſaadant Regn⸗ 
fab, maatte tilkomme, med lovlige Renter, hvilfe 
fibfte dog ikkun blive at beregne fra Dato af den ti£ 
Forligelſes. Commisſionen indgivne Klage den 19 Febr. 
1818; Hvorimod Citantens Paaſtand, forſaavidt ſamme 
in specie goaer ud paa, at Jndſtevnte ſtulde udbetale 
ham hans i Handelen gjorte Indſkud, ikke fan følges, 
da det forſt efter Regnſtabets Aflæggelfe vil kunne 
afsjøres, om Handelen er ført med Fordeel eler om 
muelige Tab have, fundet Sted, "der. kunde foranledige, 
at Jutereſſentſtabet ikke befidder Fonds tilfrættelige til 
at dætfe hvad Citanten for fin Indgeute Capital maatte i 
tilkomme. 

Den Tid, ſom bliver Indſiernt⸗ at forelægge til 


bdenme Doms Fuldbyrdelfe, findes efter Omftænbighes 


derne at maatte faftfættes til 3 Maaneder. 
Proceſſens Omkoſtninger ville, efter Omſiendis⸗ 
heberne, være at ophæve. pg 
bi kjendes for Ret: I$ndftævnte Grofſerer 
J. H. Malling bør inden 3 Maaneder efter denne Doms 
lovlige Forkyndelſe, og under en Mulct af 5 Rbd. Selv 
. for hver Dag han derefter i faa Henſeende ſidder ſamme 
overhorig, aflægge og til Citanten Major ved det bor⸗ 
gerlige Artillerie Seren Chriſtian Wedege levere et paa 
de af Indſtæevnte førte Bøger grundet detailleret og 
tilbørlig legitimeret Regnſkab i Anledning af den Hans 
del, ſom imellem Parterne har fundet Sted, fra Midten 
af Aaret 1805. til Udgangen af Aaret 1816, ſamt der⸗ 
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efter til Citanten Betafe hvad ham, ifolge ſaadant 
Regnſkab for hans Andeel i berørte Handel, paa lovlig 
Maade maatte tilkomme, med lovlige Venter deraf fra 
ben 19de Febr. 1818 indtil Betaling ſteer. 

Proceſſens Omkoſtninger ophæves. 

At efterkommes under Adfærd vfter Loven. 
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No. 21. 
Exoeptio ineptæ cumulationis og rei incompetentis. 
J Sagen: | 


Iſenkremmer Johan Geors Blanken⸗ 
fteiner. 


contra: 


gjebenhadne Magiſtrat paa Stadens Vegne og 
Capitain og Tracteur Snedſtrup paa 
Veſterbroes Vand⸗Compagnies Vegne. 


(Affagt den 1ode Julii 1820). 


Hoad angaager den af Indſtæevnte Capitain og Tractene 
Snedſttup, paa Veftetbroes Vand⸗Compagnies Vegne, 
gjorte Paaftand om nærværende Sags Afviisning, ba 
findes denne, forfaavidt den ev grundet paa at Sagen, 
uagtet Veſterbroes Qand»Compagniendgjge en Corpo⸗ 
sation for fig, har været anlagt under est mod bemeldte: 


a 


ea 


HELE 


Compagnie og. Kjøbenhavns Magiſtrat, hoilken ſidſte 
er ſogt for adſtillige Vand s Compagniet nvedfommende . 
Afsivter, at maatte gives Medhold, ſiden bemeldte 
Vand⸗ Compagnie ikke fan være pligtig at taale, at 
Sagen mod det ſammenblandes med en anden Com⸗ 
pagniet uvedkommende Gag. — 

" Betræffende dernæft Sagen, forſaavidt den ce 
anlagt mob Magiftraten, da er den ligeledes for dennes 
Vedkommende paaſtaaet afviiſt, paa Grund af, at 
de Afgifter, ſom Citanten Iſenkremmer Johan Georg 
Blankenſteiner formener uretteligen at være affordrede 
ham ſom Beſidder af en Eiendom paa Hjørnet af Fre⸗ 
deriksberg Allee og Vernedamsveien, nemlig Vegter⸗, 
Løgtes og Sproiteſtat og hvilte Afgivter han fordrer 
tilbage, ikke indflyde i Stadens Kaffe, men tilfalde de 
ſerſtildte Commisſioner, der ere overdragne Beſtyrelſen 
af diſſe ZTing. 

Ogſaa denne Indfigelſe findes at maatte gives 
Medhold; thi det er ikke oplyſt, at berørte Commis ſio⸗ 
ner, til hvis Dispoſition de nævnte Afgivter ere affor⸗ 
brede Citanten, ſtaae i noget ſaadant Forhold til Mar 
giſtraten, at denne fan beordre dem til igjen åt udbee 
tale hvad de af Citanten Have oppebaaret, om bet 
maatte findes, at han usetteligen er affordret berørte 
Afgivter, og naar dette ikke er Tilfældet, fan hellere 
itte Magiftraten ovetgane Dom til Tilbagebetalingen 
af meerbemeldte Afgivter; men Sogsmaalet desan⸗ 
gaaende maatte inftitueres mod dem, der have Dispos 
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fitionen over. det, ber i ben neœvnte ti Genfeinte er betale 
af Citanten. 

Vei ſteer Indbetalingen af bie Aføivter , eftérat 
be af Rodemeſterne ere oppebaarne, i Byens Hoved⸗ 
kaſſe, men da de derfra igjen udbetales til de vedkom⸗ 
mende Commisfioner, bliver det ligefulbt diſſe, der have 
Beſid delſen af og Digpoſitionen over Pengene. 

De Beſtemmelſer, der indeholdes i det, under 
nærværende Sags Drift, udkomne Reſtript af 6 April 
f. A. ) kunne ikke have Indflydeiſe paa denne Gag, 
dér hidrorer fra en ældre Tidspunct. . 

— Efter det Anførte vil Sagen altfan i det Hele 
blive åt afviſe; og vil Citanten blive at tilptigte at 
betale Hver af de Indffævnte i Koſt og Færing 
8 Rod. Sølv. | 

Thi fjendes. for Bet: Nærværende eas 
afviſes. 

J Koſt og Tæring betaler Citanten ghenkremmer 
Johan Georg Blankenſteiner til de Indſteevnte Kjoben⸗ 
havns Magiſtrat paa Stadens Vegne og Capitain og 
Tracteur Snedſtrup paa Veſterbroes Vand · Cempagniee 
Vegne 8 Rbd. Sølv til hver. 

Det Idomte udredes inden 15 Dage efter denne 
Doms [ovlige Forkyndelſe, under Adfærd efter Loven. 


2) Gee herom Coll, Tid. for 18 19,No. 20, G. 278280. 
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No. 22. i i 
Det fan iffe anſees ſom Overtrædelfe af Forordningen 
27de Geptbr. 1805, $. 20, at Kjøberen, i det deri 
beſtemte Tidſsrum, hugger i fine Skove, for at levere 
"forud reglementerede Deputater til offentlige Stify 
telſer og diſſes Betjente eller og til Udlevering for 
egne. Betjente, Derimod er et Gælgeren forbeholde 
aarligt Brændedeputat at t fætte ved Giden af Bræns 
defalg. 


J Sagen: | | 
Procurator Palme, ſom Actor, 


contta: 


Tiltalte Proprietair Juul til Boltinggaard. 
(Afſagt den 1x1te Julii 1820). ' 


Ifolge det Kongelige Rentekammers Ordre af 6 Marts 
f. A. er Proprietair Juul til Boltinggaard, under nære 
"værende Sag, tiltalt efter den 20de &. i Forordningen 


af 27de Sept. 1805, for at have forovet ulovlig Hugſt 
i Boltinggaards Stov, fom han i Aaret 781% har til⸗ 
forhandlet fig. i 


Tiltalte har ogfaa felv vedgaaet, af han, foruden 
Hugſt til eget Brug, har ladet hugge 20 Favne Brænde, 
fom han har folgt, ſamt at den forrige Cier af Gaar⸗ 


din, Etatsraad Hanſen, aarlig har bekommet 20 Favne 


Brænde, ſom han ved Gagrdens Saig har betinget fig, 


og at der desuden aarlig ere udredede adfillige regler 
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menterede Deputater, nemlig til Hoſpitalet, Skolen, 
Organiſten/ Bælgetræderen og Stovfogden. 


Hvad nu biffe ſidſte Præftationer angaaer, da er 
bet faa langt fra, at en ſaadan engang for alle faſtſat 
. aarlig Levering af Brændfel til de offentlige Stiftelſer | 
Faa Godſet og Betjentene ved berørte Stiftelſer fan 
betragtes ſom ſtridende mod Beftemmelfen i den nævnte 
,&. i Forordningen af 27de Sept, 1805, at den meget 
mere maa antages at have udtrykkelig Hiemmel i i dette 
Lovfteds Ded”” Godfets Fornodenhed“ og ligeſaalidt 
kunne de 13 Favn Brænde, der aarlig ere leverede 
Skovfogden, fom er en Betjent paa Godſet, anſees 
ulovlig hugne. 


Derimod kan det ile antages, at Tiltalte har | 
været berettiget til aarlig at hugge 20 gavne Brænde 
fil den forrige Cier af Godſet, fiden Forordningen uds 
trykkelig forbyder Eieren, i det i denne Gag værende 
Zilfælbe, at hugge noget til andet Brug, end til hans 
egen og Godſets Fornodenhed. 


En ſaadan Levering af Brendfel. til den forrige 
Eier er ogſaa at betragte fom et virkeligt Salg; thi, 
om end Brendet nu leveres uden Betaling, er denne 
bog forud givet, i det Kjeberen, hvor en ſaadan Be⸗ 
ſtemmelſe er forbunden med Salget, maa antages at 
"Have faaet Godfet for en ringere Sum, end han eders 
maatte have erlagt for det, og naar tet var Parterne ' 
tilladt at indgaae en Forening af dette Slags, ; vilde. 





8R 
Beſtemmelſen i den odenanforte 6. i Bvesebningen bers 
ved aldeles kunne eluderes, 

Tiltalte vil derfor, i Medhold af. be nævnte Loys 
ſted, blive at tilpligte at betale i Mulct Værdien af 
biſſe 20 Favne Brende, beregnet for 8 Aar, nemlig 
fra Begyndelſen af 1811, da han bekom Godfet og til 
Udgangen af 1818, efter den derpaa fatte Tapt, af 
4 Roͤdlr. Selv pr. Favn; thi den Omftændighed, at 
han, ved Afhændelfen af enkelte Parceller, har tilpligs 
tet Kjøberne, at de, tvertimod det nævnte Lovſteds 
Bpdende, fulde levere endeel af det Brænde for ham 
af deres Skovparter, findes faameget mindre at kunne 
komme ham tilgode, da han deels ikke lodligen bunde 
betinge fi fig ſaadant og det ogſaa efter Etatsraad Han⸗ 
ſens Atteſt er ham, der aarlig har leveret Brænder. 
Ligeledeé maa han være pligtig at betale i Mutet efter 
famme Anfættelfe Værdien af. de 20 Favne Brænde, 
fom han har vedgaaet at have ſolgt; thi hans Uttring 
om, at han har folge diffe for derved at erholde Penge 


,… til Beftridelfen af Omkoſtningerne paa Skovningen af 


det ommeldte Deputat Brænde, fan aldeles ikke komme 
i Betragtning… Det hele Qvantum Brænde, hvis 
Vardie han flal tilfvare, bliver altfaa 1860 Favne, 
fom beregnede til 4 Rbolr. Solv pr. Favn, udgiore 
720 Rodir. Selv, og bliver han derforuden at tilpligte 
at betale Actionens Omkoſtninger ſamt i Sallarium til 
Actor ved Undettetien 10 o Rbd. Selv. 


då 


« 
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Hvad angaaer Sagens Behandling og ben befa⸗ 
lede Sagforelſe ved Underretten, da er Sagen vel ikke 
gadet frem med. den Hurtighed, fom havde været at 
onſte; men, med Henſyn⸗til at ingen har været arre⸗ 
ſteret og Sagens Beſtaffenhed i det Hele, findes det 
deg, at der ikke er tilftrættelig Anledning til at anfee 
Underdommeren og Sagforerne ved underretten med 
Mulct for Ophold af Sagen. 

Her ved Retten er Sagen af be befalede Sagføs 
tere tilbørlig fremmet, 

Thi fjendes for Ret: Tiltalte Proprie tait 
Juul til Boltinggaard ber bøde til Amtets Fattigkaffe 
720 Rbd. Sølv, hvorhos hair bør udrede alle af denne 
Action lovlig flydende Omkoſtninger og deriblandt tig 
Actor véd Underretien, Commiseſionair Molmarck, 
10 Rbd. Sølv. 

At efterkommes inden 8 Uger efter denne Domse 
Lovlige Forkyndelſe, under Adfærd efter Loven, 
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Wo. 23. 


Lovens 6 B. 13 Cap. 23 Art. anſees ikke anvendelig, 
naar den, der indgaaer nyt Egteſtab, forud var, 
ved Øvrighedens Bevilling, fepareret fra fin Egte⸗ 

' fælle, uden at dog Egteffabs-Baandet var loſt. 


—J Sagen: 


Procurator Borup, fom Attor, 


92" 
. tontra: PRES ' 
Arreſtanten Skomager 9 enrich Søren nf e mt. 
(Affagt den ate Julii 1820).  , 


Arreſtanten Skomager Henrich Sorenſen, ſites under 


nærvgrende Sag for åt have gjort fi fig ſttyidig i Bis ” 


gamie. 
Det er ogſaa ved hans egen Tilſtaaelſe og Sazens 
øvrige Omſtendigheder opipſt, at han, der, efter i fang 
Tid forud at have levet adſtilt fra fm Huftrue Kirftine 
Marie Jensdatter, under r1te Detbr. 1810 havde ved 


Forligelfes- Commisſionen indgaaet Forlig med hende, 


om under hvilte Betingelfer de vilde leve ſeparerede, i 
Følge hoilket Forlig dem, under 29de Aug: 17851, blev 
af Øvrigheden meddeelt Tilladelſe til. at leve adſkilt i 
Henſeende til Bord og Seng, derpaa den 4de Jan. 
1813 har indgaaet nyt Xgteſtab, uden at have erhver⸗ 


ø 


vet Bevilling til at det ældre MÆgteſkab maatte være ” 


ophævet, Vel har Arreſtanten pttret, at nu afdøde 


Bpefkriver Lange i Odenſe fulde have anføgt, og, efter 


p 


—— 
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bens Opgivende, erholdt Bevilling for Arreſtanten til 
at indgage nyt Ægteſtab, hvilken Bevilling fulde være 


forblevet i Langes Beſiddelſe; men dette Arreftanteng 


” Opgivende, der er blottet for alt Beviis, findes ikke at 


kunne komme ham tilgode. Det er ogfaa ved det Kon⸗ 
gelige danſtke Cancellies Skrivelſe af 23de Octbr. f. A. 
godtgiort, at ingen ſaadan Bevilling, der igiennem et 
: udfærdiget for Arreſtanten. i 
Sur, Zidsſtrift, 4B00. 1 O. 3 . 


& 
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Arreſtanten findes imidlertid ikke, ſiden han har 
. havt Bevilling til at leve adſkilt i Henfiende til Bord 
og Seng fra fin Huftrue, at kunne blive al anfee efter 
Lovené 6—13-—23, hvis Beſtemmelſer ikke have havt 
Henſpyn til et ſaadant Tilfælde, hvorimod ban vil blive 
at idomme en arbitrair Straf, der, efter Sagens Be⸗ 
fkaffenhed, vil blive at beſtemme til 8 Maaneders 
Arbeide i Odenſe Tugt⸗ og Manufactur: Huus, og med 
denne Forandring vil Underretsdommen, hvis Beſtem⸗ 
melfer om Udredelfen af Actionens Omkoſtninger og 
Salgariet til de befalede Sagforere, bifaldes, blipe at 
ſtabfceſte; bog ſaaledes, at det Xillæg i Dommen, at 
Sallariet til, Sagførerne ftuide betales i Sedler efter 
den Couré, fom fandt Sted, ba Dommen blev afſagt, 
bortfalder, 


Det er vel under Behandlingen af Sagen efters 
ladt af erhverve Arreftantens Dobeatteſt eller tage 
Skejon over ham med Henſyn til hans Alder; men da 
foruden de andre Data, der under Sagen haves for, 
at han er langt over criminel Lavalder, der ogſaa er 
fremlagt et for ham i Aaret Ig1o udfærdiget Borger» 
brev, findes det ufornodent at bevirke videre Ophold af 
Sagen for at afhſelpe denne Mangel, 

Under Sagens Behandling og; den befalede Sag⸗ 


førelfe i forſte Inſtants har intet ſaadant Ophold 
fundet Sted, at Mulct derfor vil. blive at idomme. 


Her ved Retten er Sagen tilbørlig fremmet. 


| 
! 
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Thi fjendes. for Ret: Bpetingsdommen 


ber ved Magt at flande, dog ſaaledes, at Straffen 
beſtemmes til 8 Maaneders Arbeide i Odenſe Tugt⸗ 
og Manufactur⸗Huus, og at Beſtemmelſen i Under» 
retsdommen om, at Sallariet til de befalede Sagforere 
fulde tilſvares i Sedler efter Courfen, ſom fandt Step 
ved Dommens Afſigelſe, bortfalder, 





Po. 24. 


En Mindreaarigheds Exception faget til Følge, uagtet 
den af den Paagjeldendé, i Anledning af et Gaarde 
kjob, udſtedte Obligation var underØrevet af bans 
Fader til Vitterlighed, og ban fiden ſom fuldmyndig 
Mand ei allene var vedblevet at beholde Gaarden, 
hvorfor Betalingen tildels var erlagt ved Hjelp af 
Obligationen, men endog i flere Aar baode ſparet 
Renter af Obligationens Belob. 


3 Sagin: 
Mads Koefoed Stender med Curator, 
Capitain H. B. Raſch, 
contra: 
Lieutenant Ole S vnne. 
(Uffagt den a7te Julii 1820). 


Citanten Mads Koefoed Stender meb Curator Capi⸗ 


tain H. 8, Raſch paaanker under nærværende Gag 
… 82 


400 |. 
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en inden Sonderherreds Ret paa Bornholm under 
23de Nov, f. A. afſagt Dom i en Sag, fom Han havde. 
anlagt "mod Indftævnte Lieutenant Ole Sonne til 


Indfrielſe af dennes under 31te Marts 1810 til Lieus 


tenant Gregerſen udftædre og, ved Stiftet efter Sidſt⸗ 
nævntes Huſirue, til Citanten transporterede Pante⸗ 
obligation, ſtor til: Reſt, efter Omſttivning 450 Rbd. 
S. V., ved hvilken Dom Indſtæœvntes mod Fordringen 
fremſatte exceptio minorennitatis er givet Medhold, 
og paa Grund heraf han for Citantené Tiltale fris 
funden. 
Det er in confesso imellem Hatterne, at Inbd⸗ 
flævnte i Aaret 1810. affjøbte fin Svigerfader den 
47de Selveierggard i Aaker Sogn, og at den paa⸗ 
hj rvnte Obligation, i Anledning af dette Kjob, ev 
' udſtœdt til Licutenant Gregerſen, for en Sum, ſom 
denne deels med Pant i Gaarden, og deels efter Reg⸗ 
ning havde tilgode hos den forrige Eier. 
Da bemeldte Gjeld, ſom en Betingelſe ved Gaar⸗ 
' pens Erhvervelſe, ſaaledes et bleven ſtiftet for at etab⸗ 
lere Indftævnte ved Jordbruget og dette efter Citantens 
Paaſtand er ſteet med Samtykke af hans Fader, ſom 
hans fodte Verge, ſaa formener Citanten, at den 
omhandlede Forſkrivning, med Henſyn til Loyens 
3—17—35,. maa anſees lovlig, hvorhos han endvidere 
har paaberaabt fig, at Indftævnte, efterat han var 
bleven” myndig, ſaavel, ved i 6 Aar åt have fvaret 
Renter af Obligationen, ſom ved at vedblive Beſiddel⸗ 





FOI , 


i 
' 


ſen af Saaeden i i Overeen oſtemmelſe med det ham mede 


deelte Skjode, i al Fald maa antages at have tauiha⸗ 
beret bemeldte fi fi n Forpligtelſe. 


Hvad den. førfte af diſſe Citentene Erindtinger 


betræffer, da om det endog antage, at den omhandlede 
Transaction henhører til det Slags i Henſeende til 
hvitket Undtagelfe fra Beſtemmelſerne i Forordningen 
26de Oct. 1804 kunde ſtatueres paa Grund af Lovens 
3—17—35, fan er dog dette Looſteds udtrpMelige 


Betingelſer ikke heller. in casu tilſtede; thi den Paas 


tegning, fom. under Indftævntes Faders Mavn findes 
paa Obligationen, og ſom Citanten i denne Henſeende 
paaberaaber fig, gaaer blot ud paa at han (om hvem 
det maa antages in confesso, at han har overværet 


Obligat ionens Udſtæedelſe) efter Debitors Forlangende 


underfØriver til Vitterlighed, og godtgior faaledes hver» 
ten, at han har ſamtpkket i det Kjob, fra hvillet Obli⸗ 
gationen havde fin Oprindelſe, eller at der fra hans 
Side erifterede noget foregaaende almindeligt Samtpkke 
til at Sønnen ved Gaardkjob maatte etablere fig i 
Neriugsvei, om end ievrigt et faadant Samtypkke fra 


Faderen kunde anſees for tilfrætteligt. 


WVel har Citanten i fine Indlegge yttret fig paa 
en Maade, fom om et ſaadant Samipkke forud exiſte⸗ 
rede, uden at noget fra Indffævntes Side herimod 
fpecielt er bleven erindret, men dette vil dog ikke kunne 


"gjøre noget Udſlag i Sagen, ba fornævnte Yttringer 


iffe kunne betragtes (om aldeles beſtemte, og hele Pros 
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teburen desuden tybeligen viſer, at den foranncevnte 
Omſteœndighed, at Indſtæevntes Fader Har overværet 
Obligationens Udftædelfe og meddeelt den omhandlede 
Underſtrift, er det eneſte, hvoraf han udleder det Sam⸗ 
tytte, ſom ſtulde begrunde Transactionens Goldighed. 
Den Omſteydighed, at Inbſtævnte, efterat være 
bleven nipndig, er vedblevet at fvare Renter af Ojelden, 
vil, med Henſyn til Beſtemmelſerne i Forordningen 
14de Mai 1754 $. I, 2 og 3, ikke kunne tilintetgiore 
Virkningen af den fremſatte Erception, og naar det, 
i Følge det foranførte, antages at Lovens 3—17—35 
itte in casu er anvendelig, og at følgelig Beſtemmel⸗ 
ſerne i Forordningen 26de Oetbr. 1804 ved Gjeldens 
Stiftelſe burde været jagttagne, fan følger det af 
bemeldte Forordnings 7de &., hvorefter ingen Slags 
Underføgelfe maa anflilles om ben ulovlig contraherede 
Gjetds Beſtaffenhed, at ikke heller noget Henfyn fan 
tages til den af Citantens Erindringer, fom han grun⸗ 


der derpaa, at Indftævnte, ved fom myndig Wand at 


have vedblevet i Gaardens Beſiddelſe i Overeen oft em⸗ | 


melfe med det derpaa udftæbte Skjode, formeentligen 
ſtal have erkjendt Forordningens Rigtighed. 
Naar Citanten endeligen paaberaaber ſig, at den 


Præfumtion, hvorpaa Forordningen 14de Maii 1754 
og 26de Oct. 1804 er bygget, iffe in casu finder Sted, 


fiden den omqvæftionerede Gjelds Overtagelſe ſkal have 
været til Indftævntes Fordeel, ſamt at de nævnte 
Lovgivninger formeentligen' blot angane Gjeld, ſom 


⸗ 


03 


umiddelbart ſtiftes ved Pengelaan, ſaa tillade de almin⸗ 
delige og ubetingede Udtryk, hvori bemeldte Beſtem⸗ 
melſer ere affattede, hverken at der taget Henſon til, 
om Øjelden har været til den Minbreaarigeé Bedſte 
eller ikke, eller fra de foreſtrevne Reglers Jagttagelſe, 
at undtage Forpligtelſer af Beſtaffenhed ſom den her 
omhandlede. ” Er 

. Folge alt bet Anførte vil Herredstingedommen 
være at ftadfæfte og Proceſſens Omkoſtninger ber for 
Retten at titfjende Indftævnte med 10 Rbd. Solv 

Thi fjendes for Ret: Herredetinge dommen 
bor ved Magt at ſtande. 

Proceſſens Omkoſtninger her for Overretten beta⸗ 
lev Citanten til Indftævnte med 10 Rbd. Selv. 

At efterkommes inden 8 Uger efter denne Doms 
lovlige Forkyndelſe, under Adfærd efter Loven, 





Po. 25. 


Den ber, under et teinporairt Ophold i en Jurisbiction, 
føges ved det ordinaire Ting ſammeſteds, er Berets 
tiget til at reelamere Sagens Behandling ved Bjæ , 
fferet. 


J Sagen: 
Urtekremmer M. M. Salomonſen. 


contra: 


, . J. 3. Kuͤhl. 
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Cufſagt den 17de Julii 1820.) 
De Indftævnte J. J. Kuͤhl, efter de af, Citanten 
Urtefræmmer M. M. Salomonſen felu udſtedte Reg⸗ 
ninger, og da det ikke er beviiſt, at han feneré har 


taget faſt Boepæl her i Staden, maa betragtes fom 


Reiſende, i Oversenéftemnielfe med Pl. af 160de Dec. 

1815 $. 3, faa burde nærværende Sag, forſaavidt den 
mod ham her kan forfolges, have veeret anlagt ved 
Sjæfteretten, med mindre det fan antaget, fom Ci» 
tanten paaſtaaer, at det fun er en Rettighed for Sag⸗ 
"føreren at kunne erholde Sagen gjæfteretsviis behand» 
let, og at han altſaa herpaa fan renoncere og forfalge 
Sagen ved den almindelige Ret paa det Sted, hvor 

han er berettiget til at inſtituere Gjeeſteretsſegsmaal. 
' Betreffende nu denne Citantend Formening , ba 
ffjønner Retten ikke at den fan være at give Bifald, 
fiden Tingens Natur tilſiger, at Sagens hurtige Be⸗ 
handling ogſaa kan intereſſere den, der, paa Grund af 
et temporairt perſonligt Ophold paa et viſt Sted, kan 
ſammeſteds ſagſoges, ifær naar han anſeer fin perfons 
lige Tilſtædeblivelſe under Sagen fornøden, og ber 
. følgelig' ikke er nogen Grund til at ſtatuere, at han 
fulde være pligtig at taale Forfølgning ved den almin⸗ 
delige Ret paa det Sted, hvor han er Gjæft, med mins 
dre den pofitive Lovgivning fon antages at indeholde 
Beſtemmelſer, ſom tale herfor, hvilket Retten ikke ſeer 
åt være Tilfældet; thi hvad det angaaer, af 1—2—19 
nævner Bye , Birfes og Dercidttins⸗ da kan ſaadant 


— 
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intet reſevere, filen Loven fun incidenter i 1—24—17 


ommelde Gjæfferetsbehandling, og Byes, Birtes og 
Herredsfogden tillige ev Sjæfteretsdommer. 


" Sagen bliver altfaa at afvife og Indſtævnte at | 


fillægge Koſt og Tæring. ” 


Den under Proceduren gjenfidig ajorte Padſtand | 


om Mortification og: Mulct for formeentlig utilborlige 


Ubladelſer, findes ikke at kunne komme i Betragtning. 


Thi fjendes for Net: Denne Gag afviſes. 
IJ Koft og Tæring betaler Citanten Urtefræmmer 
M. M. Salomonſen til Indſtævnte J. J. Kuͤhl 
15 Rbd. Sol. 


Det Idomte udredes inden 15 Dage efter denne 
Dems lovlige Bostyndelfe, under Adfærd efter Loven. 


Fo. 26. 


En Sfifteforvalter, der uretteligen havde faget et Boe 


under Behandling, har, uagtet hans Befiddelfe ved 
Hoieſterets Dom blev kiendt uefterrettelig, tillagt 


fig Skiftegebyhrer, der, ved Overrettens Dom, fra: - 


fjendes ham, 
3J Sa 9 en: 
 Feglfabrifant po ul An Fe r, 
contra: 


Den conſtituerede Skifteforvalter i Ronne paa 


Bornholm Examinatus juris Ma rckmann. 


4 
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(Afſagt den 17be Julli 1820). 
Spotgemaatet i nærværende Sag gaaer ud paa, om 


. $ndftævnte den conſtituerede Skifteforvalter i Rønne 


paa Bornholm Craminatué juris Marckmann . har 
været berettiget til, ſaaledes fom han ved fin under 
arde Sept. f. A. afſagte Decifton har gjort, at beregne 
fig Gebyhr for Behandlingen af Citanten Teglfabrikant 


" Poul Anters Boe, uagtet hele Stiftebehandlingen ved 


Hoieſterets Dem af aden Decbr, 1818 ev kjendt uefter⸗ 


rettelig og Stifteforvalteren paalagt fier at udlevere 


Boet til Citanten. 

Da nu Grunden til, at Stiticbehardlimgen blev 
kjendt uefterrettelig, vat, at der, i Folge confirmeret 
AÆgtepagt imellem Citanten og hans nu afdøde Huſtrue, 
intet Felledoſtab imellem dem fandt Sted, og Boet 
derfor heller iffe ved hans Dad kunde blive Gjenftand 
for Skiftebehandling, fiden hun ingen Andeel i famme 


havde havt, fan finde det ikke, at Stifteforvalteren, 
der imod Citantens Prøteft tog Boet under Behand⸗ 


ling, af ham fan tilkomme Betaling for det Arbeide, 


. han, ved at have havt en feilagtig Mening om Sagen, 


har paadraget fig >). 
Tilfeældet er aldeles forſtjelligt fra det, ſom om⸗ 
hanbles i den af Indſtæevnte paaberaabte gade &. i 


3) Dette fulgte og, ſom det fynes, umiddelbar af 
Hoieſterets Dommen, der ubetinget paalagde Skif⸗ 
teforvalteren ftrar at udlevere Boet, altſaa ei 
tillod ham at krove nyt Gebyhr. 
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Sportelreglementet af 22de Marts 1814; thi her er 
virkelig et Boe, ſom Stifteforvalteren har været como 
petent til at behandle, men ſom extraderes de Vedkom⸗ 


mende, hvorimod Boet i det under nærværende Sag oms. 


meldte Tilfælde aldeles ikke fulde være Sjenfand for 
Skiftebehandling. 

Det af Stifteforvalteren "beregnede Sebybr' maa 
altfaa bortfalde ' 


Proceſſens Omkoſtninger bliver Indftævnte at file 


ptigte at betale Citanten med 20 Rbd. Sølv, hvormed 
forholdes i Overeensſtemmelſe med det Sidfinævnte 
forundte beneficium paupertatis og hvoraf Ind⸗ 


ftævntes befalede Sagforer Procurator Ring tillægges 


i Sallarium 6 Råd. Selv. 
Den befalede Sagforelſ⸗ har bæret forſbatlig. 
Thi fjendes for Ret: Det af Indftævnte 
den conſtituerede Stifteforvalter i Ronne paa Born» 
holm Examinatus juris Marckmann ved den paaankede 


Deciſion af 21de Septbr. f. A. beregnede Gebphr for 


Behandlingen af Citanten Teglfabriqueur Poul Ankers 
Boe bor bortfalde. 

Proceſſens Omkoſtninger betaler Inbdſtævnte til 
Citanten med 20 Rbdlr. Sølv, hvorimod forholdes i 
Overeensſtemmelſe med det Sidſtnæevnte forundte be- 
neficium paupertatis og hvoraf Procurator Ring 
tillægges i Se Jarium 6 Rbd. Solv. 


Det Idomte udredes inden 8 Uger efter denne 


Doms lovlige Forkyndelſe, under Adfærd efter Loven, 


— Sam 


No. 27. 


En Coutracitant maa vare befoiet til at paaſtaae Dom, 
uden Henſyn til, at Hovedeitanten ei har erlagt de. 
fra hans Side befalede Optagelſespenge. — At én 
Perſon, ſom Fuldmægtig for den ene - Parts Sagfo⸗ 
rer, har mødt, for denne, uden dog felv at fremme 
noget i Sagen, fan ikke, efter at hiint Tjeneftefors 
hold er ophørt, gjøre ham. abſolut inhabil, fungerer 
ſom Gættedommer i Gagen *). — Ubevitslig Gude, 
ſigelſe mod de ved Sagens Paakiendelſe i forſte In⸗ 
ſtants brugte Meddomsmands Habilitet og ubeføiet 
Anke Ober, at en Stavning ei blev incamineret. 


Kjendelfe i Sagen: 


Juſtitsraad, Byes og Herredsfoged Casper 
Ernft Hartmann Sommer, 
REN contra: ER 
Juſtitsrqad og Herredsfoged Falbe. 
(Afſagt den ate Julii 1820). 


Vei har Rettens Juſtitséſecretair patftaaet nærvæs 
vende Sag hævet, paa Grund af at det befalede Opta⸗ 
gelſes⸗Gebphr, formedelſt Citantens Udeblivelſe, da 
Sagen optoges til Dom, fra hans Side ikke er etlagt, 


TT) Gee om et lige Tilfælde et af Conferentsraad og 
Juſtitiarius i Hoieſteret J. E. Colbiornſen 
forfattet Facultets Reſponſum, i juridiſt Arkiv, 
RO. 1, Side 182191. 


e 


. 
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men da: ben ommildte Paaſtand ikke finder Djenmel i 
Placaten af 13de Aug. 1766, cfr. Sportel⸗Regl. af. 
- gade Marts 1814 (66. 7, 24, 40) og aode Octbr. 
. f. A., Contracitanten desuden: maa være berettiget til 
at erholde Dom i Sagen, faa vil den" desuagtet være 
at tage under Paatjendeiſe. | | 
Hvad nu angaaer den af Appellanten fufpenderet 
Byes og Herredsfoged Juſtitsraad Sommer i Middel⸗ 
fart. nedlagte principale Paaſtand om at den indankede 
Dom kjendes uefterrettelig, og åt Sagen bjemvifes til 
nye Foretagetfe ved Underretten, da ſtotter denne fig 
deels paa den Omftændighed, at den i førfte Inſtants 
fungerende Sættedommer, hvis Dom paaankes ander 
Sagen, formeentlig ſtulde betragtes ſom inhabil, paa 
Grund af, at han har været Fuldmægtig hos Contra⸗ 
citantens efter Forlangende, for Underretten beſtikkede 
Gagfører, famt i denne Egenſtab har møde under 
Sagen; deels derpaa, at de i den affagte Dom deelag⸗ 
tige Meddomsmend, efter de af forſtjellige Perſoner 
paa Citantens Reqpiſition af 17de Sept. 1819 afgivne 
Svar, ligeledes maatte antages at vare inhabile, ende⸗ 
tig. har han, fom Grund for fin Paaftand, anført, at 


* 


bben conſtituerede Underdommer under Sagen har næge 


tet at incaminere een af ham udtagtt Vidneftævning, 
hyvorved han føgte flere for fin Sags Tarv nodvendigt 
Oplysninger tilvejebragte. 

Da det imidlertid maa antages at Sattedemme 
ren, paa den Tid han tiltraadte fit Dommerembede i 


⁊ 
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Sagen, ikke længere var i Contracitantens Sagforers 


Tjeneſte, og det ikke findes at den Omſtæendighed, at 
han i ovennævnte Egenſtab har givet Møde under 
Sagen uden dog egentlig ſeld at have fremmet. noget 
i famme, fan være til Hinder," for at anfee den af 


, ham affagte Dom for fuldkommen Lovgpldig ; faa mes 


get mindre, ſom Appellanten felv for Underretten har 


ertlæret ingen Indſigelſe at have imod Dommeren, faa 


finde Sted. 

Ittke heller hiemles ſamme ved de paa den frem⸗ 
lagte Beſtikkeiſe afgivne Svar, der formeentlig ſtulde 
opipfe de tiltagne Meddomsmendé Inhabilitet; thi, 
foruden at hine ere ubeedigede og af Contracitanten og 


. Dømmeren med Meddomsmænd, fom have givet Møde 
her for Retten, modſagte, faa er det ikke heler opipft, 


at de i dem omhandlede Perſoner ere de, der, ſom 


Medbomsmend ved Underretten, have taget Deel i 
nærværende Sags Paakjendelſe. 


Endelig er den af Appellanten fremſatte Anke 
over Underdommerens Forhold med at nægte Incami⸗ 


nationen af den af håm udtagne BVidneftævning aldeles 


ubefsiet, efterdi Appellanten alt paa den Tid ſaadant 
ſtete havde nedlagt Paaſtand om at Underdommeren 


ſtulde vige fit Sæde, og ved ei. herom at gjøre Ans 


meldelſe for Dvrigheden, foranlediget, at Retten ikke 


"ben Dag, ovenmeldte Gtævning faldt i Rette, af en 


anden Dommer var beflædt, ogſaa er han fenere af 


* 


kan den paaſtaaede Hjemviisning ikke paa denne Grund 


III 


den derefter beſtikkede Scettedommer "iver T4 Dages . 


Anſtand til Vidneſagens Anlæg, uden at denne Bestil 
"ør bendttet. 

Endſtjondt Citantens Haeſt and ſaaleres maae 
forkaſtes, vil Sagen dog endnu ikke endelig vere at 
paadomme, da han har forbeholdt fig Tirfvar i Rea⸗ 
liteten. 


Thieragte?: Den nedlagte Yaafiand år om at 


den paaankede Dom fjendes uefterrettelig og Sagen 
hiemviſes til nye Foretagelſe ved Undertetten fan ikke 
givet 6 Medhold, J 





No. 28. 


Cr Perſon, der var figtet for Drab, frifindes for nidere 
Tiltale, deels fordi det, efter Gagens Omſtendighe- 
der, ei anſaaes beviiſt, at han, der, efter fit Fore⸗ , 


givende, blot havde villet værge fig felv, havde havt 
Sorfæt af fade, deels fordi den, den Dræbte tilfoiede 
Skade, efter de erhvervede medicinffe Betankninger, 
iffe i og for fig, men fordi behorig Hjelp ei i Tide 
havde fundet Sted, var blevet dødelig. 
” i 


3 Sagen: 
Procurator 8 ener, fom Actor⸗, 
contra: 


Arreſauten Mads O ſe en. 


mm] 
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(Affagt den aobe Julli 1820). 
Set maa under nærdærende Sag antages oplyſt, at 
afdøde Gartner Thomas Peterſen, under en Strid med 
Arreſtanten Mads Oiſen, er bleven tilføjet de tvende 
Ribbebrud, om hvilte det Kongelige Sumdhedscolle⸗ 
gium, i Verivelſe til Amtmanden over Svendborg 
Amt af zade April 1820 har pttret, at ſamme, deels 
formedelſt den Afdødes Alder og Leelé fordi en kunſt⸗ 
- mæbfig Behandling. i Tide blev forſomt, og. Lægen, 
ſom, efter 4 å 5 Dages Forlob, forſt beføgte den 
Syge, ikke blev underrettet om, at den Afdode havde 
faaet Stod for Bryftet, maa. betragtes ſom medvir⸗ 
kende Aarſager til hans den niende Dag derefter ind⸗ 
trufne Dod. 
Angaaende det imellem Aiteſtanten og ben Afdøs 
det Forefaldne, har Forfinævnte udfagt, at Anlednin⸗ 
gen dertil blev givét ved en Ordverling, hvorunder 
Thomas Peterſen, med begge Hender, greb Arreſtanten 
i Bryſtet for at fløde ham ud af Døren; at Arreſtan⸗ 
ten i den Anledning tog Thomas Peterfen i Bryſtet, 
og fatte ham op imod en. Væg, og, da denne derefter 
" igjen par løbet ind imod fam, holdt fin Arm imod, 
hvorved Thomas Peterſen, fom lob faa ftærk ind paa 
Arreſtanten, at denne tørnede tilbage imod Vægen, 
erholdt et Stød af Albuen for Bryſtet. 
Acreſtanten har derhos udfagt, af ligeſom Han 
ved forſte Gang at tage Thomas Peterfen i Bryſtet, 
blot vilde forfvare føg og forebygge, at denne ikke utide 


⸗ 
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føbe ham ud, ſaaledes var ogſaa hans Henſigt med 
— anden, Bang, at hofde Armen, imod, blot at afværge, 
at Thomas Peterfen ikke Kulbe komme ham for hær. 
og flaae ham i Anfigtet, , 
Foruden denne Arreſtantens Forklaring haves 
intet andet til. Opipéning i Sagen end trende Vidners 
Forklaringer, om Httringer, fom den Afdøde nogle 


Dage efter det Paſſerebe for dem ſtal have brugt, og 


hvile, efter 2 af Vidnernes Sigende, have beftaaet i, 
at Arreſtanten har tilføiet ham 3 à 4 Slag for Brys 
flet, og. efter det tredie Vidne, at han paa ſamme 
Maade har tilføjet ham 2 å 3 Slag, efter forſt at have 
givet ham et Par Stød paa Hovedet, Men, om, des. 
endog, forfaavidt de i den afholdte Obductionsfortet⸗ 
ning og Sundhedscollegiets Skripelſe ommeldte Veſta⸗ 
digelſer angaaer, forudſæettes, at der imellem fornævnte 
den Afdødes Udladelfer, og den af Arreſtanten afgivne 
Forklaring finder nogen egentlig Strid Sted, faa kunnt 
dog bemeldte Udtadelfer, om Hvile det endeg, med 
Henſyn til Tiden paa hvilfen og Omftændigbeberne, 
hvorunder de ere pafferede, maa anſees tvivlſomt, hvor⸗ 
vidt de kunne fættes i Klaſſe med den Doendes Sig⸗ 
telfe efter Lovens 6—6—15, ifte have til Folge, at 
Factum antages at være tilgaaet paa anden Meade, 
end Arreſtanten felv har pedgaaet. 
Da nu Sidſtnævntes Forklaring, ſom ovenbemærs 

ket, reducerer fig til at han, blot for at afværge det af 
Thomas Peterſen imod ham ſtete Angreb, Bar, fk 

Sur, Titegift, ALDE dcd. 9 
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taget denne i Vryſtet og derefter forde fin Atm mod 
” - ham, faa følger allerede heraf, at der in casu intet 
Sporgsmaal fan blive om Anvendelſe af £. 6—6 x5, 
ſiden Arreſtanten ikke, under biffe Omſtendighebder, 
"tan antages at have havt Forfæt til at flade Fhomag 
Peterſen. Ikke heller ftjonnes det, at Arreſtanten i 
HE Forhold imod den Afdede fan imputetes nogen 
Fremfuſenhed, der, ſaaledes ſom Underbommeten har 
antaget, kunde bevirke, at han ſtulde anfees med en. 
folelig arbitrait Straf ; thi hvad den Skade ång aner, 
ſonm den Afdøde fan være tilføiet ved at føde" Bryſtet, 
maa, naar Arreſtantens Forklaring om Anledningen der⸗ 
til følges, den Afdøde ſelv anſees netmeſt af have ved 
egen Uforfigtighed paadraget fig ſamme;, og forſaavidt 
den ovrige Skade, ſom Obductionsforretningen ommel⸗ 
"ber, antages at være en Virkning af det Stød, Arre⸗ 
ſtanten har vedgaaet at have bibragt Thomas Peteefen, 
,” findes "dét med Henſpyn til den af Sundhedscollegiet 
« fremførte Hitting, at Been hos gott i den Alder, 
fom den Afdødes, ofte blive ſtjore og let brekkelige, 


s åt man ikke af den indfraddte Folge" og for fig fan | 


flutte til nogen færdeles Voldfomhed fra Arreſtantens 
Side, eller at han in specie har anvendt en ſtorr⸗ 
Grad af Magt end der udfordredes, for at fotebygge 
det Angreb, hvormed fan af Thomas Peterſen blev 
truet ' ' 
Efter diſſe Omſtondigheder kunde fanfedes Arre⸗ 
ſtanten Forſeelſe ĩ al Fald itfun henføres under Be⸗ 


* 


"7 M6 
ſtemmelſerne i Lovene 6—11—1,… mer ogſaa bette 
Lovſted findes in casu at være uanvendeligt, da bet, 
efter den. af Sund hedscollegiet afgivne Erklering, maa 
antages, at de Thomas Petetſen tilfoiede Saar ikke i 
og for fig, men fun i Forbindelfe dermed, at ent kunſt⸗ 
mæsfig Behandling i Tide blev forſomt og at Læger 
ittke blev underrettet om at den Afdøde havde faaet 
Sted for Bepſtet, har "været Aarſag til den paa⸗ 
fulgte Det, | 

Acreſtanten,/ ber, i Folge hetaf, ikke kan tilfindes 
nogen Straf, vil derimod, paa den anden Side, efter 
Sagens Omſtendigheder, ikkun kunne tillagges Frie 
findeiſe for Aetors videre Tiltale, og mad, ſom Følge 
Heraf, tilfvate: Actionens Omkoſtninger; hvoriblandt 
Sallarium for de ged Undertetten befalede Sagfarese, 
ſom findes ved ben indankede Dom setteligen ag 
være beſtemte. 


Under Behandlingen i i forſte Inftante og Segfe⸗ 
relſen ved begge Retter har intet ulovligt Ophold 
fundet Steb. 


Thi fjendes for "Wi Arteſtanten Made 


AT 


I 


Olſen bor for Actors videre, Tiltale i denne Sag fri at 


være; dog at han betaler de af Actionen lovligt flys 


dende Omkoſtninger, derunber indbefattet Sallarier til 
de ved Underretten befalede Sagfotere, ſom for Aetor 
Vrocurator Bartorpy beſtemmes til 9 Rbolt. og fys 

, ga N 


⸗ 
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Defenſor Birfedommer Lehn til. 6 Rodlr., begge Dit 
Solv. 
At efter femme. under Adfærd Mr Bone. 





Mo, 29. 


Den, der har taget haandfaaet Sant i en til Debitor 
af tredie Mand udſtedt Qbligation, antages ikke at 
være berettiget fil at. ſoge denne Obligations Belob 
hos udſtederen, blot fordi den Gield, hvorfor Pant⸗ 


ſettelſen var ſteet, er forfalden. Den Bemyndi⸗ 


gelſe man, efter en Sags Behandling: i Forligelſes 

commisſionen, erholder til dens Paatale, er ikke til⸗ 
ftrekkelig, men Sagen maa, efter denne erhvervede 

Bemyndigelſe, paa 19 indklages til Bortigelietenmae 
misſionen. 


3 Sagen: . 
wroptitat Moiter til Weiſtruvgaatd / 


7 


* 


s ” 2 


contra: KEE 
Birkedommer Haaſtrup, ſom Mandatarius 
EEN for Etatsraad Schmidt. | 
, "Cffagt den 24be Julũñ 1820). 


Cuente Hroprietaie Moller til Weiſtrupgaard i Fren, 
paaanker, under nærværende Sag, en inden Sunds 
Gudme Herreders Ret den 1ogebr, ſidſtleden affagt Kjems 
delſe i en Sag, hvorunder Yndftævnte Birkedommer Haa⸗ 
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ſtrup, ſom Mandarius for Etatsraab Schmidt, havde 
fagføgt ham til at indfrie hans under 11 Junii 1817 . 
, til Forligelfescommiffair og Kjøbmand Rasmus Meller 


i Nyeborg udftædte Obligation, flor 8200 Rbd. Sed⸗ 
ler, med anden Prioritets Panteret i Weiſtrupgaard 
med Tilliggende, hvilten Obligation, efter. at ſamme 

var opſagt Citanten til Udbetaling i ærte Junii Termin 


1818, var, ifølge en af Juſtitsraad Kilde, efter med⸗ 
deelt Fuldmagt fra Kjøbmand Møller, under 7de Jan. 
1818 udſteedt og den 7de Maii neſtefter fornyet Verel⸗ 
obligation, ſtillet fornævnte Etatsraad Schmidt til, 


haandfaaet Pant for en Sum af 6000 Råd. M. V. 
Berorte Kjendelfe, hvorved den af Citanten imod 


Yndflævnte fremfatte exceptio actoris incompeten- 
tis blev forfaftet, og Sagen tillagt Fremme, paaſtaaer 


Førfinævnte, enten kjendt uefterrettelig og Sagen fra 
Underretten afviift, eler underkjendt og derhen foran⸗ 
dret, at han for Indſtœvntes Tiltale i denne Sag 
frifindes. 

Sim Formening, at Indftævnte maa betragtes 


fom actor incompetens i nærværende Sag, har Cis 


tanten bygget paa følgende Grunde: 

1). At det af de udffædte Vexelobligationer ikke fan 
ſees, om Kjebmand Rasmus Moller er ben, til 
"hvem Ladnet, for hvilfet Citantens Dbligation 

ev givet i Pant, ér optaget. 


2) At den under Sagen fremlagte Fuldmagt, hvor 


ved Juſtitsraad Kilde af fornavnte Kjøbmand 


V 





* 


⸗ 
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* 


Moller, blev bemyndiget til at optage Laan paa 


. berørte Prioritets Obligation, formeentligen alles 


rede vår erpireret, forinden nogen af de til Ind 


ffævnte udgivne Vexelobligationer blev udftædt 
og at i al Fald den fidønævnte af diſſe Obligatio⸗ 


ger tillige af den Grund maa være ugpldig, at 


ſamme ér udftædt, efterat Kjebmand Møller 


” havde overgivet fit Boe fil Stifterettens Behand⸗ 


", ling, og følgelig paa en Tid, da han ligeſaalidet 


v 


ved nogen anden, fom ſelv, var berettiget til at 
disponere over; der i Vextlobligationen benævnte 
Pant, ' i 
At Indfævnte, fanlænge fan iete har göbtgiort, 


" enten ved Transport eller pag anben lovlig Maade 


at værg bleven Eier af Prioritets » Øbtigationen, | 
formeentligen ingen Tiltale fan have mod fane 


' mes Udftæder, 


At Indſtæernte, der har anfmeldt fin Fordring i 
Kjøbmand, Mellers Fallitboe, derved har” erklendt 
at ville holde fig til famme for fi Kran, og at 
derhos hang Fordring efter Vexelobligationen af 
7de Maii 1818 maa være tabt derved, at ſamme, 


ſom forfaldet til Betaling den 16de Junii og 


Derefter anmeldt i Bebitors Boe Ven 14de Julii 
1818, forſt er paaklaget til Foyligelſes commis ſlo⸗ 


nen den 2ade Sept. 1819. 


. : Borfaavide Citanten ſaaledes har villet fætte Juſtits⸗ 


raad Kildes og Kiormand Mollers Competence. "til. den 


y 
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her omhandlede Pantfætning i Teivl, maa imidlertid 
hans Indſi gelſer anſees ubeføiede, med Henfyn til en 
under Sagen fremlagt Declaration, hvori Herredsfoged 
Kammerjunker Moltke, i Egenſtab af Sriftefordalter i 
Kjebmand Mollers Opbudéboe, maa antages at have 
erfjendt, at den ved den ommeldte Verelobligation paa⸗ 
beagne Forpligtelſe (hvilken da den betimeligen ge ans 
meldt i Opbudsboet derved er holdt i Kraft) var af den 
Natur, at ſamme af Opbudsboet burde tilſvares. 
, Da derhos Kammerjunker Moltke i berørte Decla⸗ 
ration, paa Grund .af et ham af Etatsraad Schmidt 
givet Løfte om at indbetale i Opbudsboet, hvad der ved 
den hypoteqverede Obligations Indftielſe maatte overs 
ſkyde hans Fordring efter Verelobligatidnen har, lom 
Skifteforvalter, ſamtykket i, at Indftævnte hos Ci⸗ 
tanten maatte indtale den efter Obligationen ſtyldige 
Sum, faa indeholdes, ſaavidt ſtjonnes, deri en til⸗ 
ſtrækkelig Legitimation for Indſtevnie til at kunne 
ſoge Citanten; thi Sidfinævnte maa, i Folge Skifte⸗ 
forvalterens meddelte Samtykke, være ſikkret for Efter⸗ 
- rav ved at betale til Indſtevnte, og da Capitalen, 
forinden Gieldsbrevets Pantfættelfe af Kjebmand 
Møller, er bleven. ham opſagt til Udbetaling i 11 Junii 
Termin 1818, faa maa det og være ham ligegyldigt, 
enten han fpldeſtgier Opfigelfen ved at indbetale det 
fyldige Beløb i Boet, eller til den Perſon, Skifte for⸗ 
valteren har erkjendt for competent til at oppebære 
ſamme, Det er iovrigt en Selvfolge, at Indftævnte, 


å 


820 7 
ved at anmelbe fin Fordring i Kjobmand Mollers Boe, 
ikke kan anſees at have frafaldet de: Rettigheder, han, 
i Kraft af den til ham ſtete Dantfættelfe, var beſeiet 
til at gjøre gjeldende. 

Hvad der derimod: maa bevleke, af den af Eitan⸗ 
ten nedlagte Paaſtand, om at ben paaankede Kjendelſe 
kjendes nefterrettelig at være, bliver at tage til Beige, 
er: den Omftændighed, at Indffæonte (der ikke i den 
til ham flete Pantfættelfe kan antages åt. have havt 
Hiemmel til · uden videre at ſagſsge Citanten, fordi 
Betalingen efter hans Verelobligation til Forfaldstiden 
udeblev) *) forſt har erholdt den fornævnte Skiftefor⸗ 


[i 


8)" Udgiveren maa tilſtaae, at hans individuelle Me⸗ 


ning her ikke ganſke ſtemmer -med den af Overs 
retten antagne. Pantſettelſe af et. Gjelds⸗ 


brev fynes "mig at indeholde: Pantfættelfe af den 


. Capital, hvorpaa Gieldsbrevet giver en lovlig 
Fordring;, og Panthaveren i Gjeldsbrevet maa 
altſaa, efter mit Begreb, have Adgang til at 
blive denne Capital mægtig, naar hans umiddel⸗ 
hare Debitor ei efterkommer fin Forſtrivning. Hvad 

. denne Capital med tilhørende Renter udgjør mere 
— end han har at fordre, det maa han, ſom hvad 
om bervellets-ved et Pants Realiſation bliver tilovers, 
" naturligvis fvare ſin Debitor til, men den Mus 
Lighed, at han kunde forvanffe dette Operſtud, 

hører fil de Farer, ſom en. Debitor, ved for en 
Gield at pantfætte Effekter af ſtorre Værd, ud⸗ 
fætter fig for; iovrigt mangler det heler ikke paa 
Midler; hvorved Han,” i denne. Henſeende, kunde 


1 


⸗ 
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valterens Dedarhtion, ſom begrunder hans Ret til 


nærværende Sogemaal, efterat Sagen fra Forligelſes⸗ 
tommisſionen tif Rertergang var henviiſt, og at altſaa 


Forſtrivterne i Forordningen rode Julii 1795, ved den 


foretagne Forliksmægting, der HAT fundet Stéd paa en 


Tid, Indſtevnte endnu ingen Fordring havde paa 


Citanten, ikke fan anſees at være foldeſtgjorte. 


Proceſſens Omkoſtninger "for begge Retter blive, | 


efter Omſtændighederne, at ophæve. . G 

Forſaavidt det maatte findes at ben i Underrets⸗ 
acten Pag. 9 indforte Opſigelſe er ſtrevet paa urigtigt 
ſtemplet Papiir, vil Kongens kaſſes Net være af 
forbeholdes 


1 


Kjendelſe bør uefterrettelig at være, 


betrygge ſig. SF fig felv.. er og den Realiſation 
af et pantſat Gjieldsbrey, ſom Creditor foretager 


ſig, ved felv at inddrive Beløbet, den lemfaldigſte; 
hvis han fælger Gjeldsbrevet ved offentlig Ane⸗ 
fion, hvortil s—7—35 dog hjemler ham Net, vil 
det ofteſt blive mere fordærvelige for den, ſom 
pantſatte Gieldsbreyet. Den, der ved ſlig Leilig⸗ 
hed kjober Gjeldsbrevet, maa dog unægtelig have 
Sogsmaal mod dets udſtader; det ſynes derfor 
ſynderligt, at Panthaveren ei felv Kal kunne ud⸗ 
øve. fligt Sogsmaal. Endelig forekommer det mig, 
at Udtrykkene i Zorordu. gde Febr. 1798, ſaavel 
og ifær dens Præemiſſer, ſom 6. 2. forudfætte, at 


" den, der har et Gjeldsbrev i Pant, fan .derefter 


". fremtræde fom Sagſoger mod Udfæderen… 


Thi fjendes for. Ret: Den panantebe 


"4 
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Proceſſens Hmloſtniager for begge Retter op⸗ 
hæves. . 

Kongens aaſſes Ret forbeholdes forfaavidt bet 
maatte findes, at den i Underretsacten Pag. 9 indførte 
MOpſigelſe er trevat paa urigtigt ſtemplet Papiir, 





En Klage, indgivet til zorligelſetermmisſ ionen, inden 
Fordringen var forfalden, fan ikke tjene til Baſis 
for et Gøgsmaal til Fordringens Betaling. Denne 
Mangel fan ei afhjælpes derved, at Modparten , i 
forſte Inſtants, ei har giort Indſigelſe i ſaa Hen⸗ 
ſeende. UR 


å 


J Sagen: ERE 
Selveiergaardmand Peder Mielf en) 


—* 


contra 


| Borgermeſter og Birkedommer Birch, ſom 
Skifteforvalter 1 afdode Proprietair Dle 
føyvers Boe. 


(Affagt den agde Julii 1820). 


Citanten Selveiergaardmand Peder Nielſen, der pads 
anker en inden Frydendals Birketingsret under 3 Maii 
forrige Aar afſagt Dom, hvorved han, i Følge en af - 
hans afdøde dader, Gaardmand Niels Erichſen under 


ha] 
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1xte Junii 1799 udſtæedt Panteobligation, et. filfuns 
den, -at betale Indſtevnte Borgermeſter og Virkedom⸗ 


—X 


mer Bird), fam Skifteforvalter i afbøde Proprietait 


Sie Hopers Boe, 232 Rbblr. 4 Mk. Zß., med. lovlige 


Renter af 266 Rodir. S. V. fru Tite Decbr. 1812 til 


mite Junii 1818 og af. 232 Rbdir. 4 Mt. 8ß., fra 


fdſtmeldte Dato. indtil Betaling feer, procederer præs 
liminariter til at erholde bemeldte. Dom ſaavelſom den 


ved Underretten brugte Behandling fjende uefteretdelig R 


at være, hvilfen Paaſtand han bygger derpag: 


1) At han ikke har været indkaldet for Forligelſes⸗ 
commisſionen, eller fammeſteds hor indladt ſig 


nogen Mægling den omqvæftionerede Fordring 
" Betræffende; hvorimod fun hans afdøde Fader 
har været indklaget og Sagen imod denne til 


Rettergang er bleven henviiſt; ligeſom derhos den 


ſaaledes ſtete Indklage, ſaavelſom Sagens Hen⸗ 
viisning til Rettergang er foregaaet tidligere end 
Fordringen, i Følge den under 8de Decbr. 1817 
paſſerede Opſigelſe, var forfalden til Betaling. 


2) At Sagen formeentligen ikke byrde været befands 


. let ved forum ordinarium, men derimod ved 


»vedkommende Skifteret, for hvilken hans Faders 


Dodsfald i fin Tid tt bleven "anmeldt, og 


3) at Forordningen af ste Jan. 1813 §. 24 i Sens 
ſeende til den foranberorte Panteobligation ikle 
ftar være efterkommet. ? 


124; , 


— 


Bed den til Forligelſeſscommisſionen under 3 Febr. 
1818 indgivne Klage, hvorefter Sagen den 18de næfts 
efter blev henviiſt til Rettergang, var Gaardmand 
Mieis Erichſen (om hvem det iovrigt er in confesso, 
at han allerede omtrent et Par Aar tilforn vid Døden 
var afgaaet) begjært indkaldet for at faae afgjort, om 
han til Forfaldstiden i 11te Junii Termin neeſtefter 
milde, efter den paſſerede Opſigelſe, betale den oven⸗ 
naernte ·Obligations Gield med paaløbne Renter, 
eller ikke. 

Da het faaledes Aufoit⸗ viſer, at Fordringen paa 
den Tid Sagen i Forligelſescommisſtonen blev foreta⸗ 
get, endnu ikke var forfalden til Betaling, ſaa er det 
indipſende, at Forligsmeglingen (om det endog anta⸗ 
ges, at en ſaadan med Citanten, fom efter Indkaldelſen 
i Commisſi jonen gav Møde, har fundet Sted) forſaa⸗ 

vidt ſamme ſtulde tiene til Baſis for et ſenere ·Sege⸗ 
maal. til Fordringens Betaling, fom for tidligen iverk⸗ 
fat, ifte fan anſees lovlig, og forſaavidt Henſigten af 
Klagen antages blot at have været af erholde den Ind⸗ 
klagedes Ratihabition af den paſſerede Opſigelſe, maa 
det ligeledes anſees afgjott, at Klageren, naar Beta⸗ 
ling til Forfaldstiden udeblev, ikke kunde anlægge nos 
gen Sag til Fordringens Betaling, uden paa nye at. . 
indklage Sagen til Forligelſescommisſionen, efterdi 
genus causæ for et ſaadant Sogsmaal var et ander 
end bet t for Commisfionen. paatlagede. 


i 


: 195 


Citantens Paaſtand om "at Underretsbommen og 
ben ved Underretten brugte, Behandling kjendes efter 
rettelig, maa, med Henſpn hertil, blive at bifalde (thi 
Indſtævntes Crindring om at ingen Exceptiona den 
Henſeende er. fremfat af Citanten i -færfte Anſtanta 
funde i al Fald, da Forligs⸗Anordningernes Overhol⸗ 
delfe paaligger Retten ex officio, ikke komme i Be⸗ 
tragtning) og det maa derfor anſees ufornodent at 
underføge, hvorvidt den anden af ham paaberaabte 
formeentlige Overtredelſe af Forligs⸗Anordningerne 
kunde have lignende Virkning; ligeſom endeligen efter 
dette Sagens Udfald det ovrige af Gitanten anførte, i 
hvis Folge han formener at'Gagen fulde afoviſes, ikke 
fortiden fan Bomme under Paatjendelfe. FI Koſt og 
Tæring for Underretten og Proceſſens Omkoſtninger 
her for Retten bliver Citanten at tillægge hos Ind⸗ 
ſtievnte 30 Råd... Solv. NE FEE 

Thi kjenbes for Rets, Undeeretsbømmen 
bør uefterrettelig at, være, J Koft og Træring famt 
Pracefſſens Omkeſtninger betaler Indſteevnte Børge 
meſter og Birkedommer Bird), ſom Skifteforvalter i 
afdsde Proprietait Ole Hoepers Bee til Gitanten 
30 Rbd. Solv. i 

. Det Idomte at efterkommes inden 8 Uger efter 
denne Doms lovlige Forkyndelſe under Adſard efter 
Loven, . FILE 
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— 


Bed ben til Forligelſescommisſtonen under 2 Febt. 
1818 indgivne Klage, hvorefter Sagen den 18de næfts 
after. blev” henviiſt til Rettergang, var Gaardmand 
Rist Erichſen (om hvem det iøvrigt er in confesso, 
at han allerede omtrent et Par Aar tilforn vid Døden 
nat ofganet) begjært indkaldet for at fane afgjort, om 
han til Forfaldstiden i 11te Junii Termin neeſtefter 
milde, efter den paſſerede Opſigelſe, betale den oven⸗ 
naænute Obligations Gield med paalobne Renter, 
eller ikke. NE w 

—,… Da bet ſaaledes Anfølte vifer, at Ferdeingen paa 
ben Tid Sagen i Sotligelſescommisſtonen blev foreta⸗ 
get, endnu ikke var forfalden til Betaling, fan er det 
indipſende, at Forligsmeglingen (om det endog anta⸗ 
ges, at en ſaadan med Citanten, fom efter Indkaldelſen 
i Commiſionen gav Mode, har fundet Sted) forſaa⸗ 

vidt ſamme fÉulde tjene til Baſis for et fenere Sogs⸗ 
maal. til Fordringens Betaling, ſom for tidligen iverk⸗ 
fat, ikke fan anſees lovlig, og fotſaavidt Henfigten af 
Klagen antages blot at have været af erholde den Ind⸗ 
klagedes Ratihabition af den paſſerede Opſigelſe, maa 
det ligeledes anſees afgiort, at Klageren, naar Beta⸗ 
ling fil Forfaldstiden udeblev, ikke kunde anlægge nos 
gen Sag til Fordringens Betaling, uden paa nye at. . 
indklage Sagen til Forligelſescommisſtionen, efterdi 
genus causse for et ſaadant Sogsmaal var et: andet 
end bet t for Commisſionen paaklagede. 
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Citantens Paaſt and om at Underretsdommen og 
den ved Underretten brugte. Behandling kjendes efter 
. settelig, mag, med Henſyn hertil, blive at bifalde (thi 
Indſtevntes Erindring om af ingen Erception ⸗ den 
Denfeende . er. fremfat af Citanten ifarſte Inſtanta 
funde i al Fald, da Forligs⸗Anorbningernes Overhol⸗ 
delfe paaligger Retten ex officio, itfe komme i Be⸗ 
tragtning) og det maa derfor auſees ufornodent at 
underføge, hodrvidt den anden af bom paaberaabte 
formeentlige DOvertrædelfe af Forligs⸗Anordningerne 
unde have lignende Virkning ; ligeſom endeligen efter 
dette Sagens Udfald det ovrige af Eltanten anførte, i 
hvis Folge han formener at˖ Sagen ftulde afvifeg, ikke 
fortiden fan komme under Paatjendelfe, J Koſt og 
Tæring for Underretten og Proceſſens Omkoſtninger 
her for Retten bliver Citanten at tillægge hes Ind⸗ 
fævnte 30 Råd. Solv. F — — 

Thi kjendes for Set: Undeeretsbemmen 
ber uefterrettelig at, være, J Koft og Trering fart 
Praceſſens Omfefininger betaler Indſtcevnte Børge 
meſter og Birkedommer Bird), ſom Ctifteforvalter i 
afdøde Proprietait Dle Honest Bee til Gitanten 
20 Rbd. Solv. 

. Det Idomte at efterkommes inden 8 Uger efter 
denne Doms lovlige Forkyndelſe under Adferd efter, 
Loven, SE 





— 
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—W ln Ro. 31. 


Det i opens s—2—83 omhandlede Beneficiim divistonis . 


* bortfalder ingenlunde derved, af Arvingerne have deelt 


dem felv imellemn/ hvilket blot betager dem beneficå- 


ÅL." um inventarii —— juramentain suppletørium anvendt. 


3. Sagen: el ' EN 2008 s N 


Skipper Incob Jenſens Euke med F 
Laugvperge, — 


—⸗ 


contra: 


Sjosmaut. Sonsdorff. i Praſtoe, ſom Mast 
batarius for: Kjøbmand vHeymana tiep 
mann i eybet. * 


(Afſagt den 24de Julii 3820), 


Nerverende Såg" har Kjobmand Bensberff i i Preſtoe, 
fom Mandatarius for Sjøbmand Heymann Liefmann , 

i Lobek, anlagt i førfte Inſtants ved Wordingborg noe 
dee Diſtrikts Birketingsret imod Skipper Jacob Jen⸗ 
ſens Ente til at betale ben Summa 402 ME. 10 ß. 
tybſk grov Couraut, ſom hendes afdøde Mand, i Folge 


. Regning dateret 28de Julii 1799, for bekomne Vartr 


ftal være bleven ſtoldig, ſamt derhos af bemeldte Belob 
at tilfvare lovlige Renter fra den til Forligelſescom⸗ 
misſionen indgivne Klages Dato indtil Betaling fkeer, 
ſaavelſom Proceffens Omtoſtninger. | 

J Anledning af dette Søgemaal. fremfom den 


ia⸗ 


% 


" Sndflævnte ved Underretten foreløbig med den Crins . 


bring, at Citanten, om endog hans Kordring erkjendtes 


for rigtig, formeentligen itkun var berettiget til at foge 
hende for endeel af. ſammes Beløb, da det Øvrige fore 


meentligen maatte tilfvares uf hendes afdede Mandé 
Svigerſon og eneſte Arving Ole Masmuffen, med hbem 
hun, efter hendes Mands Død, i Aaret 1815 havde 


ffiftet bet fælleds Boe, hvorfor hun, da bemeldte Ole 


Rasmuſſen hverken havde bæret indkaldt til Forligelſes⸗ 
commisſtonen, eller var flævnet til, at lide Dom, paa⸗ 


fod Sagen afpviiſt og fig tiltjeride Koft og Tering. 


Men, efterat denne Afviisningspaaftand, vid Rettens 
Rjendelfe af 18de Febr. 1819, var forkaſtet, og hun 
derefter, ved ben i Sagen under 19de Aug. næftefter 
afſagte endelige Dom, var tilfunden, imod Regres til 
hendes Medarving, at'betalé den hele paaſttevnte Sum 
med Renter, under Forudſcetning af Kjøbmand Lief⸗ 
mann fane fig iſtand til eedeligen at betræfte, at han 
virkeligen havde udleveret Skipper Jacob Jenfen de 
han den fremlagte Regning anførte Varer, uden derfor 


åt have modtaget nogen Betaling, faa har fun ny 


her for Retten indanket ſaavel bersrte Kjendeiſe, ſom 


Dommen, med Paaftand om at ſamme deels kjendes 


uefterrettelig, og Sagen fra Underretten afvife8, og 
deels at Underretsdommen underkjendes, tilfidefættes 
og ſaaledes forandres, at hun for Indſt ævntes Tiltale 
frifindes, ſaͤmt hos denne tillægges Proceſſene Omkoſt⸗ 
ninger for begge Retter. 


4 


4 | 
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Da bet Spørgenlaal, om Citantinden retteligen 


"Runde føges for. Regningens hele Belab, vedfommer 


Sagens Realitet, ſaa kunde den fornænnte af hende 
fremfatte Indſigelſe ikke i korſte Inſtants bevirke Sa⸗ 
gens Afviisning⸗ eller nu, at den ergangne Dom ſtulde 
kjendes uefterrettelig. Derimod findes. det, at bemeldte 
Indſigelſe, ſom en Realitets Erxception⸗ maa gives Med⸗ 
old; thi, ligeſom det, deels paa. Grund af en frame, 
Lagt Affkrivt af Baroniet Siampenbocge Seiftebroto⸗ 
sol, og deels fordi fandant, uden fpecielt af Indſteepnte 
at være bleven modſagt i forſte Inſtanis tr avanceret, 
in facto maa antages, at Citantinden efter hendes 
Mands Dod har deelt fællede Boe med dennes Soiger⸗ 
fon og eneſte Arving, ſaaledes viſer Lovené 5—2— 834 
at Arvinger, der, forinden Gjelden er. aflagt, dele Boet 


"mellem ſig, i Alwindelighed ikkun ber tilſpare dente 


pro rata, hvilken Beſtemmelſe, der ogſaa maa gielbe 
hvor, ſom her er Tilfældet, Stiftet er flest imellem 
Enten og Arvingen, itte fan. blive uanyendelig af den 
af Underdommeren anforte Grund, at der intet Pros 
elama har været udftæde i i Boet t),. efterdi Forſommelſe 


Boneſfieium divisionis er netop da fornemmelig 
anvendeligt, naar. enten intet Proelama er ude 
ſtadt, eller der gives Creditorer, ſom efter ſamme 
ei have meldt ſig og dog ikke derved ere blevne 
udelnkkede. De Creditorer, ſom melde fig efter 
Proelama, maa fyldeftgjøres , inden Boet fan eps 
traderes; og mod dem, der forſomme af mode, 


bebovet ikke Beneficium divisionis. i 
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heraf ei ſtjonnes at kunne bebirte vibere, end at Crebi⸗ 


. førerne ikke, efter nogen vis Tids Forlob, tabe deres 
Zorbringer, men ikke at Betaling af dem fulde kunne 
fogre paa anden Maade end den Lovſtebdet hjemler. 
At bemeldte Lovſted, ſaaledes fom Indſtæevntes 
Sagforer for Underretten har anfort, fulde være hævet 
ved Forordningen 8de April 1768, ſtijonnes ikke heller 
at være Tilfældet. Ligeſom ſaadant vilde være ſtri⸗ 
bende imod bemeldte Forordnings Henſigt, der ene er 
at tilftaae vedkommende Arvinger et Beneficium, fans 
ledes hiemles det ikke heller ved dens Ord. 
Forordningen indeholder nemlig blot, at den 
Aevbing, ſom overlader Boets Behandling til vedkom⸗ 
niende Øveigded, ingenſinde ſtal være forbunden til 
videre, end at udbetale. det, han i Arv har bekommet, 
men beſtemmer ikke, at han for dette Hele Beløb aL 
kanne ſoges, uden Øenfpn til om ſamme maatte ude 


gjøre mere end han, for fin Andeel i Forbringen havde. 
at tilſvare %), og, forſaavidt Forordningen forudfætter, - 


at en Arving fan have udbetalt mere, end der pro rata 


tilkom ham, og derfor Har tillagt ham Regres hos fine 


+) Naar Vedkommende dele dem felv imellem, kunne 


De vel ei gjøre Paaſtand paa Benefisinm inven« .. 


tarii, men vel pag Beneficium divisionis. Man 
fan ikke hos nogen af Arvingerne ſoge mere 


end. dennes qvotum af Gjelden, men dette fan - 
man føge, uden Henſyn til om det overſtiger ban⸗ 


bekomne Arvelod, eller ikke. 
Jur. Tidsſtrift, 4 Bos. 10 J 


30 
Medatvinger, maa den neermeſt antaget at have havt 
for Die det Slags privilegerede Forpringer, i Henſeende 
til hvilke det allerede ved Loyené 5—2—83 undiasel⸗ 
ſesviis var beftemt, at de af Atvingerne ftulde tilſvates 
gen for alle og alle for 'sen +), SER 
Hvad nu dordringen ſeiv betræffer, da vil det 
Beviis, ſom Yndftævnte, for ſammes Rigtighed, ber 
villet hidlede derfra, at den paafævnte Regning af 
Motarius er atteſteret at-være overeensſtemmende med 
"Hans Handelsboger, ikke, imod Citantindens Benægs - 
tetfe af at hendes afbøde Mand har modtaget de i Røgs 
ningen opgivne Varer, eller bleven den derfer ferdrede 
Sum ſtkyldig, kunne komme i Betragtning, ſiden han 
intet Beviis har preſteret for, at bemeldte Fordring, 
ſom, efter Regningens Udviſende, er ſtiftet i Aaret 
1799, betimeligen har været krevet, hviler Citants. 
inden iffe har villet indremme, at have været Til⸗ 
… fældet. . . ” 
Det findes derimod, åt ber ved de af tvende Vid⸗ 
ner under et inden Preſtoe Byetingsret Den 15 Maͤrts 
f. A. begyndt og den 29de neſtefter ſluttet Tingsvidne 
afgivne Forklaringer, der gaae ud paa, at Citantinden, 
i deres Overværelfe, har erklæret, at have været vidende 
. gm, at hendes Mand havde modtaget Varer fra Inde 
ftævnte, og derfor var Penge fyldig, men fom hun ” 
da ieke var iſtand til at betale, er tilveiebragt faa megen 
H Cfr. ungt jur. Ark., 1ute Bind, Side 2110 


, 
s 
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Formodning for Nigtigheden af Indflævntes Krav, at 
Underdommeren hat havt Grund til at tilffæde ham 
med Eed at betræfte famme; thi de Vidneforklaringer, 


rød hvilke Eitantinden har føgt af godtgiore, ag Kan . 
frulde være fvag af Gindstræfter, og den fornævnte | 


af hende afgivne Crtlæring derfor formeentligen iffe 


funne tilkomme nogen Troværdighed, ſtjonnes it at 
"pære af nogen fyndertig Bægt, ligefaalidet ſom, naar 
dette antages, den Omſtendighed, at hendes Mand, . 


efter hoak tyende Bidner have udfagt, koet for fin Død 
Sat have erklæret, at han intet var fkyldig i Lobek, 


fame at kunne være hinderlig imod at Indftævnte i 


MAlſteœdes ben. fornævnte Eed. 


Staat bemeldte Eed aflægges, vil, fom Følge af 


bet Unførtev 09 da der fra Indfævntes Side intet. 


ſpecielt er indvendt imod Citantindens Angivelſe af, 
at hun efter hendes Mands Død er kommen i Befiddelfe 
af det halve Boe, Indftævnte af den paaftævnte For⸗ 
driug ikkun hos Cjtantinden kunne tilkomme det Halve 
med 201. Mil. 5 f. Lyb og Renter fra Klagens Date 
fil Fordigelfescommisftonen, ligefom og for dette Fils 
fælde Proceſſens Omtoftninger for begge Retter blive 
at ophæve, 


2. & mobdfat Fald vi Cicantinden for hans Tultal⸗ 

"være at frifinde, og hos ham at tilkjendes Proceſſens 

Omkoſtninger fot begge Retter, ligeſom og Indſtævnte 

for dette Xitfælde maa udrede Mulct til Juſtitstaſſen 
33 
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fom for Underrelten beſtemmes til 4, og her for Retten 
til 10 Rod., begge Dele Solv. - 

;Zhi kiendes for Ret: Naar Indſtevnte 
Heimann Liefmann, efter lovlig Omgang, med fin 
cyorporlige Eed bekrofter, at han virtelig har udleveret 
afgangne Skipper Jacob Jenſen de : paa. den sunder 
Sagen fremlagte Regning af 28de Julii 1799 anlorte 
Warer, og iffe derfor har modtaget nogen Betaling, 
- bør Citantinden, bemeldte tipper". Jacob. Jenſens 
Enke, til ham betale 201 BE, 56. Lybſt, med Rigs⸗ 
bankpenge efter den ved Betalingstiden gieldende Cours, 
famt Renter deraf 4 6. fra zite Jon. f. A. indtil 
Betaling fleer, og bør i dette Tilfælde Proceſſens Om⸗ 

fofininger for. begge Retter være ophævede. s 
I Troſter derimod Indſtævnte fig ikke til faaban 
Eed at aflægge, bør Citantinden for hane Tiltale % 
denne Sag fri af være og bør Yndftævnte i bette Til» 
"fælde betale til hende denne Proceffes Omfoftninger for 
begge Retter med 40 Rod., ſamt til Juftitstaffen Mutct 
for unødig Trætte, fom for Underretten beſtemmes til 
4 Rod. og her for Retten til 10 Rbd., alt Sølv. 
J At efterkommes inden 8 Uger efter denne Dom 
lovlige Forkyndelſe, under Adfard efter Loven: ' 





J 
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No. 32, 


& Auetionddirecteut er befoiet til at tage Henſyn til de 
Indſigelfer en tredie Perſon, paa Grund af ſin 


bedre Net, zjor mod Galget af Effecter, ſom, ved 


33 cen Boged-Forretning., under fædvanlig Forbeholden⸗ 


2» " hed, are blevne en Crebiter udlagte. i 
SHS Sagen: J 
bå "Inger Mikfelsdatter; . 
og mon 

" contra: 
f 


eg. 


Eumon Bil hele Lorenten. 


Fe. Wfſagt ben a4be Juli 1820). : em 


Da Eitantinden Inger Mietelsdatters Ret tir, & 
Tilfelde af at hun fandt fig befoiet til at boriflytte fra 


dFilter Jens Nielſen, at erholde den halve Jadtægt af 


de. bemeldte Jen Nielſen overdragne Fiſterier, grunber 
fis paa en Aftægts: Contract, der er tinglæft forend 


Indftævnte Skomager Wilhelm Lorentzen erhotdt Pant 
i diſſe Fifkerier, nemlig Hatvparten af et Bundgarne 
ſtade og 4 Aalegarnoſtader, faa vil den af Indftævnte 
reqvirerede Auelion over, diſſe Fifkeſtader ikke kunne blive 


at fremme i | Overeensftemmelfe med de fremlagte Cons 
ditioner, Hvorefter Salget fulde, ſtee uden Forbehol⸗ 
denhed af Citantindens Ret, men mere end dette vil 
iffe ved nærværende Dom kunne være at faſtſatte, 


ſiden denne Ret in casu fun er at betragte. ſom en 
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Overauetionsret, og altſaa ikke fan tjente paa eller 
beftemme "andet, end. hvad Auctionsdirecteuten felv & 
ſaadan Egenſtab kunde have afgjort. om . 


Zerſaavidt Jndftævnte bar pttret, beels at Aſtægts. 
contracten fun giver Sitantinden en perfonlig, men 
iffe en reel Ret, og deels åt Fiſteſtaderne allerede, ved 
en ufvælfet Executionsforretning, vare ham“ udlagte, 


' — og at Auctionsdicecteuren derfor ikke funde nægte Aue⸗ 


tionens Fremme, maa det anmerkes med Henſyn til 
bet Forſte, af den Ret at oppebære Indtægterne af en 
vis og beftemt Ting, maa anfées ſom heeftende paa . 
Tingen, og altfaa at være ikke perfonlig men teel, og 

at der, hvad det ſidſte angader,, ikke kunde være noget 
imod, at Auctionsdirecteuren havde afgivet en Kien⸗ 
delſe, ſom den nærværende Dom konimer til: at Lyde 
paa, fiden Udlægget er feet under Forbeholdenhed af 
enhvers Ret. 


Proceſſens Omfoftninger bi blive, efter Omftæntige 
beberne, at ophæve; dog at Indſtæevntr betaler Salla⸗ 
rium til Eitantindens befalede Sagforer Procurator 
Hoier. i 
Under ben befalede Sagforelſe hat fee ulovlige 
Ophold. fundet Sted. N 


. Thi fjendes for Ret: Den iegvirerede Aut⸗ 

tion bor ikke nyde Fremme; i Overeensſtemmelfe med 
. Ve fremlagte Conditioner, Proceſſens Omkoſtuinger 
opheves; dog ſaaledes, af: Sndftævnte Skomager 


fad 
[|] 
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Bid 2 Lorensen betaler i Sanarium" til Vrocuratot 

Høier 8 Rbb. Selv. . , , 
Det Idemte udredes, inden 8 Uger efter bennk. 

Dome. lovlige Fortyndelfe under Adfærd efter Loven. 


3 
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No. 33. 


Foram rei sitæ fan ci udvides til Fordringer efter Pan⸗ 

ckeobligationen i en Eiendom, og fan in. specie ikke 
biemles derved, af. Pantecreditor bygger Sogsmaal 
" pag Pantets foregivne Forringelſe; ei heller kan det 
"tomme i Betragtning mod. den eene Meddebitor, af 
den anden er bofiddende i den Juriddiction, hvoruns 
Der Eiendommen ligger. 


g Sagen: 
Groſſerer Ole Bernth Suhr— 3 Ente * 
Bechmann med Laugvarge, 
SER — contra: 
Stiftamtmanð Koefned. 
(Affagt den 24de Qulii 1820). 
Citantinden Ole Bernth Suhrs Enke, der opholder 


fig ber i Staden, og under 14de Dec. 1819 i Forening 
. Med flere har afkjobt Etatsraad Doné Hovedgaarden 


Weiftrupgaard. med Tilliggende i gren, og. derved for⸗ 

pligtet fig til at overtage en Gjeld, denne ſtoldte tij 

Indſtœvnte Stiftamtmand Koeføed i Ribe efter Pante⸗ 
& 


⸗ 
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. i: JER 
— "obligation af Y6be Juli 1811, er under neerveerende 
Sag af Sidſtnevnte fagføgt "i 'forfte Inſtants ved 
Sunds Gudme Herredstingsret i Fyen, hvorunder fot⸗ 
nevnte Ciendom ligger, til at indfrie ovennævnte 
Odbligation, enten i det Hele eller for en Deel. 
Imod dette Sogemaal har Citantinden erindtet, 
at fornævnte Net ikke var hendes rette Verneting. 
hvorfor hun præliminariter har paaſtaaet Sagen afviiſt 
og fig tillagt Koſt og Tæring, hvilfen Paaftand dog 
itte er givet Medhold af Underdommeren, fom ved den 
indankede Kjendelfe af 7de Januatii d. A. har antågte 
- Sagen tit Paatjendelſe. 


At den Omſtandighed, at ovenmelbte Gjelb tig 
Judftævnte har fin Oprindelfe af et foregaaende Kiob 
og Salg om Weiſtrupgaard, og at Citantinden i For⸗ 
ening har overtaget ſamme i Anledning af en. ſenere 
Handel om bemeldte Ciendom, fulde have til Følge, at 
. hun i nærværende Sag ftulde ſyare til den Ret, hvor⸗ 
under Eiendommen ligger, fan imidlertid ikke antages, 


Det ſtjonnes nemlig ikke, at den i 1—92—3 inde⸗ 
holdte i Sagens Natur grundede Beſtemmelfe bør Ul⸗ 
Fidefættes, uden i be Tilfælde, hvor Lovgiveren udtrye⸗ 
keligen här foreſtrevet en Undtagelfe fra famme, vg 
"enhver ſaadan bør derfor iffe anvendes i andre Titfælde 
end den udtrykkelig navngiver, fantænge det ikke ned 
Sikkerhed fan. fluttes, at Lovgiveren, paa Grund af 
Aarſagernes Lighed, maatte ville en flig Udvidelſe. | 


I; 


Men, ligefom Tilfaldet i nærværende Sag hvor 


Aben umiddelbare Gieuſtand for Proceſſen er en. Fods 


deing efter et Gjeldsbrev, ikke henhører under Ordene 

ã 12 — 18, nmaar det ſammeſtede hedder: derjom 

Trette falder om Huus, Jord, Eiendom og Macke⸗ 

Fiel, ſaaledes ſtjonnes det ei heller åt kunne antages godt⸗ 

gjort, at de Grunde in caeu ere tilſtede, ſom have frem⸗ 

Rart bemeldte Lovbud for de i famme nævnte Tilfælde, 
Bel Bar nemlig Yndflævnte for fin Paaſtand, at 


Vitantinden ffulde foare til ovennævnte Ting i nære | 


. værende Gag, anført: åt. ſammes udfeid tildeels be⸗ 
roede paa en Underføgelfe af den omhandlede Eiendoms 
Beſtaffenhed, efterdi en af de Grunde, hvorpaa han 


"fordrede Capitalen udbetalt, er bygget derpaa, at Eien⸗ 


bommen, der er givet i Pant for Gjeiden, ſtulde være 
forringet. Men, da bet ikke med Sikkerhed fan anta⸗ 
ges, at den Omftændigbed, at det ved Ciendombtrætter8s 
Afgiorelſe ſtundom kunde være nødvenbigt at tage 
Denfpn til de omtviſtede Eiendommes Befkaffenhed, ene 
"har motiveret den i 1—2—18 indeholdte Beſtemmelſe, 
»foa fan det øg in casu ſaameget mindce antaget, at 
SGagen burde været anlågt ved Sunds Gudme Herredés 
ding, fordi dens Udfald mueligen vilde komme til 
» ft beree paa ef over ben omhandlede Ciendom erhvervet 


Söon, paa hvis Tilveiebringelfe det iøvrigt ingen Inde 


Aobdelſe vilde kunne have, at Sagen behandledes ved et 
- fra. det hvorunder Eiendemmen benberer. furflketigt 
Voeneting. 
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At Indſte vnte før fit Tilgobehavende her Pant i 
Citndemmen, -og at Citantinden ved Handelen om 
ſamme in solidum fulde have forbundet fig mev en 
Perſon, Hvis Verneting er feœlleds med det hvorunder 
Eiendommen ligger, Can ei bevirke, at Citantinden 
ſeulde være pligtig til i nærværende Sag at lide Dom 
. udenfor fit perſonlige Verneting. 

Paa Grund af For anforte vil altſaa Citantindent 
 Beaftand blive at tage til Folge og ben afſagte Kjen⸗ 


belſe være derhen at forandre, at Sagen afvifes for 
+ hendes Vedkonimende fra Sunds Gudme Herredsting s 


ligeſom Indftævnte vil være pligtig at betale Gitant⸗ 
inden. Proceſſens Omkoſtninger for begge Retter, deg 


brſtemmes til 30 Rbd. Solv. 


Thikjendes for Ret: Denne og abiles 
for Citantindens afgangne Groſſerer Suhrs Enkes 
Vedkommende fra Herredstinget. Proceſſens Omkoſt⸗ 


ninger for begge Retter betaler Yndftævnte Stiftamt⸗ 


mand Koefoed til. Citantinden. med 30 Rbdlr. Sold, 
fom udredes inden: 8: Miger efter. denne Doms lovlige 


KForkyndelſe, unbet Adferd efter Loven. 


mmm md 
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Et Gøgsniaal aſdit forſaavidt det var anlagt mod en 


formeentlig Mandatarius, ſom nægtede at være tors 
'fønet med Mandatum til at fage til Gjenmæle ander 
Gagen, uden, at denne Bengatelſe var afbeviiß. — 


- 
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Der fan tages Dom Over en herſen, fjende Dans 


Boe i en Gjeldsfag er under Zallit-Bebandling. — 

Den Clauſul i et Gjeldsbrev paa Dang Courant, 
Hvorefter Capitalen, i Tilfælde af Udeblivelſe med 
Renter, ſtal, uden Opfigelfe, pære forfalden: til Bee 


| taling, er igjen traadt i fin fulde Kraft, fra den Tid 


af, at den ved Fed. 's Jan. 1813 Debitor givne Hen⸗ 
ſtand vår ophørt, — En Solvereditor anſeet berets 


tiget til at paaſtaae det Seddelbelob hans Fordring 
- havde i det Hieblik, ban indklagede ſamme, men 


1. Fun med Henſyn fil den virkelige Cours, naat denne. 


* 


—R 


SEER eontra: 


da fod Lavere end Quartalscourſen ). 


Juſtitsraad Lind. 


fevins Bord) og ole Chriſtian Borch 


| med Curator Procurator Haagen, ſom Cu 
rator i Schultz og Borchs Opbudsboe 


paa diſſes Vegne, Hoieſteretsadvocat Juſtits⸗ 


-.%) Efr. nyt jur. Ark., 22 B., &. 162-164 Note, og 


221; 23 B., G. 268 ff. og 24 B., Side 218220. 

Da, paa den Tid, ovenſtaaende Gag var under. 
Forhandling'og blev paakjendt, Udlaan i Sedler 
- et var tilladt, er Gætningen dog, i dens Auven⸗ 
delſe paa ſamme, mindre evident end med Henſyn 


" til Perioden før iſte Aug. 1818 og den. efter, Ge 


kyendtgjorelſen af PE 220e Nov. 1820. 


. 
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. tand Bilſted paa Paſtor Heffelberg£ 
Vegne og Groſſerer Kirbeterp, ſom Bam 
datarius for Kjøbmand Plsens I 


(Afſagt ben 24de Jutii 1820). 


D⸗ Juftitéraad og Hoieſteretsadvocat Bilfted, ber er 
flævnet fom Mandatarius for Paftor Heffelberg, har 
benægtet at have Mandatum til at møde for fam å 
nærværende Sag, og ber iffe deraf, at han under 
Etatsraad Bords Boe har mødt for bemeldte Heffele 

" berg, fan udledes nogen Slutning for, at han er com⸗ 
petent til, paa Heſſelbergs Vegne, at tage til. Gien⸗ 
male i denne Gag, ifær føden det- uimodſagt er avan⸗ 
ceret, at han (Juſtitsraad Bilſted) nu er Commiffaz 
rius i Etatsraad Bobchs Boe, hvoraf følger, at hang 
7 SMandatum til. at paaſee Heſſelhergs Tarv i bemeldte 
Boe maa være ophørt, faa vil Sagen for Heſſelberge 
Vedkommende være, efter den derom gjorte Paaſtand, 
at afvife, hvorhos Juftitéraad Bilſted bliver at til⸗ 
lægge Koft og Tæring. . 
Af de ovrige Indfævnte bar blot Hrocutele⸗ 
Haagen/ der er. ſtevnet paa Groſſererne Schultz Eog 
A. Borchs Vegne givet Mode og gjort Indſigelſer mol: 
Sogemaalet, hvilfe Indſigelſer nu blive at giennen⸗ 
gaae. Dog anmerkes det her foreløbig, at Dommen 
(naar, ſom det falgende viſer, det. antages, at den 
paoftævnte Obligation er forfalden til Betaling) kom⸗ 
mer til at lpde paa Groſſererne Schult og A. Borch 


| 


agt 


t. 


felv, føden Paaſtanden Siedringen herpaa gaaer nb, | 


og; Proeurator Haagen, ber, efter. Udtrykkene iStev⸗ 


mingen, ér varslet pan diſſes og ef paa deres Boes 


Vegne, ſtiondt det vel i Stævningen tillige hedder, 
at han flævnes ſom Curator bonorum, itke far gjort 


Indfigelſe mod Paaſtanden i far Henſeende, eller er⸗ 
ticeret fi fig. intompetnt til at møde for bems ligeſom 
heller ikke Sagens Natur lægger nogen Hindring 
Beim for, at en Zallent, medens. hans Boe ſtaaer 
unter Behandling, felv overganer Dom, da det mad 
ſtaae hans Creditorer, der iffe, ved at anmelde deres 
Serdringer i Faliitboet,- erholde videre end Ret til hvad 


Bort kan tilſtrekte at udrede; feit ſor, til enhver Tid 


at tage Dom over Fallenten, for at de derefter kunnke 
Ribe effectuere Execution i hvad Fallenten udenfor Boet, 
eller efter des Slutning, maatte komme i Beſiddelſe 


GE, ſamt naar den Frihed for perſonlig Hæefteiſe, ſom 


Satlenten efter Protectorium maatte tilfomme, er ops 
hørt, 9 gjøre Creeution. paa hans. Perſon. Rigtig nok 
ckunde der ſiges en Deel for, at Proeurator Haagen. 
ved ſin Procedure og ſin Paaftand, der gaaer nd paa, 
at Boet bor for Tiltale i Sagen fri at være, havde 


uckſom viiſt, at han fun mødte for Boet, ment da ban 


bøg, efter det foranforte, er flævpet paa Schultz 8 og 
A. Borde Vegnẽe, og. Paaſtanden er gjort over diſſe, 


Jitte over Boet, findes det, at han maatte være pligtig 


adirdkkelig at erklære fig incompetent til at tage til 
Gjenmæle paa deres Vegne, fom han var flævnet for, 


(4 


143 
' H PN ' 


naar bette fulde antages, ifær ba han nmatte vibe, at 


Cpørgémaalet om han, efter Judfævningen , moha 
påa de Indſtevnte Schultz og A. Borchs Vegne eller 


ikke, nødvendig under Sagen ſtulde afgjores, faantts | 


get mere, fom der, hvis Meningen var, at Dommen, 
i Tisfælde af, af Obligationen fandtes at være forfåls 
den til Betaling, Kulde lyde paa Boet bg iffe paa 
Schultz & Bord) ſelv, ei med ſamme kunde forbindes 
Exeeutionskroft, men Citanten blot vilde blive at kjenbe 
derettiget til at erholde Obligationens Belob af Best. 


Betræffende nu Precurator Haagens Indſigetſet, 


da gaaer den forſte af famme ud paa, dt den pads 
.Kævnte under 5te April 1810 udſtædte til 10,000 Rbb, 
S. V. omffrevne Obligation, ſjondt Renter af fanme 
$ be tvende Terminer i Aaret 1819 ere udeblevne, ile. 
uden foregaaende Opſigelſe kunde, i Overeensſtemmelſe 
med Pl. of 4de Junii 1814, fordres betalt. Men, 
foruden at bemeldte. Placat hev flet ikke konimer i. Bis 
, fragtning, fiden den Udeblivelfe med Reuterne, hvorom 
ån cam et Sporgsmaal, har fundet Sted, efterat den 
levbeſtemte Indult aldeles var ophert, er bet også 
ſamme placat udtrokkelig faſtſat, at. Opfigetfe kun 
flal finde Sted, hvis Obligationen ikke hjiemler en 


anden Fremgangsmaade og en ſaadan anden * 


netop her hjemlet; ha Obligationen indeholder, af hvis 
Menten til nogen af de beſtemte Terminer udebliver, 


f 


( 
i 


| 
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er hele Capitelen ktea uben videre — til 2* 
ling forfalden *). 

Hvad dernæft angaaer Procurator Hacgens anden 
Fubſigelſe, at nemlig Gttauten ſtulde være uberettiget 
til, ſaaledes ſom under: Sagen fleet er, at rebutere ſi 
Fordring tilNavneværdie efter ben paa den Tid Klagen 
til Forligelfescommisfionen blev indgiven.og,Gtævnins 
gen udtagen gjeldende Quartalscours, dg, fiden det 
nimodſagt er avanceret, at Quartatscourſen den Tid 
var høiere end Borscourſen, og det, i Følge det aabue 


Brev af 6te April 1818, er klart, at Citanten ikke 


kunde fordre mere end Betaling i rede Solv, faa vil 
ben ſubſidiaire Paaſtand om, at Reduttionen bør (lee 


efter Borscourſen den 7de Febr. d. A., være af tage - 


til Folge, hvorimod det iffe ftjonnes rettere, ead at den 
printipele Paaſtand om, at aldeles ingen Rehudion 
" tit-Seddelbeleb fan finde Sted, maa anſees ubefoiet, 
fidra Citqnten ligeſaavel pan den Tid Reductienen 


flette, ſem nu, var berettiget til påebliffelig at erholde 


„ſin Betaling, bvokaf-det da er en Folge, at han ogſaa 
nu maa funne paaſtaae det Seddelbelob, ſom ben 


kunde have erholdt, naar han paa den Tid Reductio⸗ 
nen foregif og Han har tilkjeudegivet fin Billie om at 


somfætte Solvet til. Sedlet, havde erholdt Betaling. . 
Da Sagen for deres Vedkommende, ſom ikke have 
modt eler ladet møde, ſtal paaljendes efter de frems 


”) cfr. Coll. tid, for 1816, No. 10, 6. 135132, 


a - 
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lagte Breve og Beviisligheder, faa vil ligeledes, med 
Henſyn til dem, den forommeldte Modification i Pade 
ſtanden om Solvets Reduction til Sedler finde Sted. 
NWenter af Obligationen ville være at fvare i Overeens⸗ 
ſtemmelſe med den i Stevningen gjorte Paaftand. 
Proceſfens Omtoftninger blive, efter Owſtendis⸗ 
dederne, at ophæve. 
hi fjendes for Ret: For Indſtavnte Pre⸗ 
ſten Heſſeibergs Vedkommende afvifes Sagen og bør 
Eitanten Juſtitsraad Lind betale i Koſt og Tæring til 
Juſtitsraad og Hoieftereceabvocat Sirted 15 Rodir. 
Galv, : — 
ODe Indͤͤſteœvnte Levius Borg, Ole Eheien 
Bord, Groͤſſerer Schultz og A. Bord, ſamt Kjebniand 
Dion, bor indfrie den paaſtevnte unter: 5te' Aptil 
180: udftæbte Panteobligation og til Gitanten, hvem 
ſamme er transporteret, een for alle og alle for een 
betale dens til Rbpenge omſtrevne Belob 10,000 Rob. 
Solv med Gedler efter den den 7de Febr. d. A. gitte 
dende Børscouré, ſamt lovlige Renter deraf fra 1rte 
Simi 1819 indtil Betaling ſterx. UU 
Proceſſens Omkoſtninger ophæves. 

At efterkommes inden 15 Dage efter denne Doms 
lovlige Forkyndelſe, under Adfærd efter Loben. 


MEET 4 





5 . 
Fo: 358 
Abfkillige cyndfigelfer mod en Gjeldsfordring forkaſtede. 
3 Gasen: . 
B. D. Faber, W 
contra: EH ” 


Generaltrigscommifair Lammerherre Baron 
Selbye. 


(Aflagt den Zite Julii 1820). 


Citanten P. D. Faber paaanker, under nærværende . 
Sag, en ved Falſters Birketing affagt Dom, hvorved 


han er tilfunden at betale til Indſtevnte Generalkrigs⸗ i 


commiffair Kammerherre Baren Selbye 874 Rbbd. 31 8. 
ſamt en for denne Sum under gde Jan. 1818 foreta⸗ 
gen Atreſtforretning er fladfæftet. Da nu Citanten, 
under en Fogedforretning af 180e Junii 1817, har 
ſorbunden fig til den forſtkommende 19de Sept. at inde 
betale fil: Inbſtœevnte 5000 Robb., og den forbemeldte 
Sum, hrorpaa den pasantede Dom lyder, er "en Reſt 
af diſſe 5000 Rbd., faa vil, paa Grund heraf, og da 
Arreſt for det Refterende lovlig maatte funne giores 
ben ode Jan, 1818, Dommen være at fladfæfte; thi 
hvad det angaaer, af den paaftævnte Sum er indbe⸗ 
fattet under en anden mod Citanten og Forpagter 
Worm anlagt og i forſte Inſtants paokjendt Sag, da 
ér det ved den paaankede Dom faſtſat, at Citanten for 
Sur, Tidefkrift, 4 Bb6. 1 9. OK 


3 
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, Dommens Paalpdende Eal nyde Afkortning i heab 
han under biin Sag maatte blive tildomt at betale, og 
anden Virtning vil den her omhandlede Omftændigbeb . 
itke kunde have, ſiden Citanten-, fom forenført, - har 
forbunden fig til en beſtemt Tid at erlægge det in casu 
Maaftævnte, og han altſaa ikke fan fordre Udfettelſe 
dermed indtil den anden Sag er endelig paakjendt. 

Vel har Citanten ogſaa for. fn Paaſtand om Fri⸗ 
findelſe for Yndftævntes Tiltale paaberaabt fig deels, 
nt: han ved at gjøre fit Tilbud om Betaling af de 
5000 Rbd. har anmeerket, at ſamme havdes tilgode for 
Ciendele, der for Forpagter Worm vare bortſolgte, 


… hvid Aarfag han, da den for diſſe Ciendele indkomme 


Sum fun flal beløbe fig til 4125 Rbd. 65 ß, anfer 


fig berettiget til af udeblive med Betalingen af det. naa⸗ 
fævnte Belab, og driels at han i al Fald blot har er⸗ 


kleret at ville deponere de merbemeldte 5000. Rboir. 
" øg derimod iltte at ville overlade dem til Fndficunte 


Diepoſitien. HE F 


Men "hvad det forſte heraf angaaer, ba, fibees 
Citanten har tilbudt at erlegge "den beftemte Sum 


5000 Rbd., maa. han ogfaan nære pligtig at betale bene 


hele Cum; Ag betræffende det ſidſte, da funne Pengene 
itte anfees at ſtulle være et Hepoſitum, efterfom Inde 
gævntes Fuldmægtig, i Anledning af. Citantens Tils 


bud, under den forbemeldte Fogedfotretning af 18 Funii 
1817, har: erflæret , at han antog Tilbudet. dog faas 


ledes, at de 5000 Rbdir, bleve at erlægge ſom Afdrag 


A . 
N 
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paa Yndflævntes Tilgobehavenbe, og Citantin berpaa, 
uden at gjøre nogen: Indvending mod den ſaaledes til⸗ 


ſoiede Betingelfe, har fer underſtrevet Fogedforret- 


ningen. 

Den paaankede Dom bliver altſaa, ſom foranfort, 
at: ftadfæfte, bog vil' det, da den ved Aereft forretningen 
af gde Jan. 1818 decreterrbe perfontige Arreſt ſenere 


er vortfaldet imod Borgene Stillelſe, være af tilfoie, 


at faadant, forſaavidt Arreſten angaaer, ſkeer med den 
Modification, ſom i Folge denne Rets Dom » af rt 


Sugafi 1818 finder Sted. 


— 


Meoceſſens Omeoſtninger bliver Amin ai tig | 


at betale, . ; 
ME Thikjendesfor Ret: Vietetingetemmen 


bør ved Magt at ſtande, dog, forſaavidt Atreſtſorret⸗ 


ningen angaaer, med den Modification, ſom efter denne 


Stets Dom af 17d6 Aug; 1818 finder Sted. Proces. 
ſens Dmkoſtninger hev for Retten betaler Citanten i 


P. D. Faber til Indſteevnte Generalkrigtkommiſſair 
Kammerherre Baron Selbye med :a0 bd. Selv, 
At efterkommes inden 8 Uger efter denne Dome 


" Sovlige Forkyndeiſe under Adfærd kfive Loven," 





No. "36. ' 
æn underbommer, der; uden tilſtrækkelig Grund ; "havde 


dvrget fit Sade, tilpligtes at foretage og paakjende 


BGagen / uden dog at dommes i Omkoſtninger. 
Ka 


iv 


Sagen; SSRLÆDC SE SEERNES REESE: 
d 


—2 


, Proptietair S. tinge, DL 
| contra: . 


dg h riſt ten Slagter” EY Lands ⸗ Overrets ⸗As⸗ 
ſeſſor ſamt Bye⸗ 99 bernidelosed Jacob 
Bi borg. 


27 
2 


J afſagt ben arte Sulii 1820). 


Om | bet end antages, at Indſtavnte Lande. Overrets 
Affeſſer, ſamt "Byes ag. Herredsfoged Jocob Biborg 
. maatte, paa Brund af, at han er Stifteforvalter j 
afgangne Chriſten Loves Boe, anſees ſom incompetent 
Domnger i em Gag, ber, paq nogen gade, vedrorte 
dette Goes Intereſſe, findes bet deg, at der ålte, & ben 
hor. ommeldte Gag, fan. være tilgræltelig Grund: tik, 
at ban fiulde vige fit. Sæde, ſiden der under denne Gag 
aldeles ingen. Paaſtand er gioet med Heuſyn til Boet 
eller kunde gjøres, da Voet ikke er ſtapnet, men Citan 
gen. Proptietair. I, Lange allene vil have den nuværende 
Befidder af Pantet ved Dom stifpligtet gt taale, at 
C.tanten realiſerer Pantet til Fyldeftgjørelfe af ſin 
Fordring, hvilket bliver Boet albeles uvedkommende, 
da Pantet ikke længere er dets Eie. 

7, At bemeldte Affeffor Wiborg har veret indklaget 
til Forligelſescommisfi ionen tilligemed Indſte vnte Chris 
ſten Slagter, fan ikke giore nogst til Sagen, da Søgte 
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maalet, for hans Vedkommende; er frafaldet ved Sagens 
Forfølgning for Retten, og ligefaalidet fan det komme i, 
| Betragtning, at Eitanten, hvis hans Fordring ikke 
. Han fyldeſtgjores af Pantet, muligen vil ſoge det Oorig⸗ 
hos Boet, og-at han har reſerveret fig Ret dertil; thi 
dette er en Rettighed, han allerede er i Befiddelfe af, 
og fon ikke forſt ſtal tillægges ham deb Dommen. 
Citantens Paaſtand om, .at Underdommeren 
maatte tilpligtes at tage Sagen. paa nye under Paakjen⸗ 
”Detfe og affige. Dom i den,” i den Stand den var, da 
den den iſte Rov, forrige Aar blep optaget til Deme⸗ 
Vik derfor værge af såge tit Folge. 
. Omkoſtningerne med Kjendelfens Paaanknin⸗ 
Stive, efter Omſtendighedarue, at ophæve. 
” Thi fjendes for Ret: Underdommeren 
. Bør paa np. ; foretage. og endelig paatjende neœrvetende 
Sag i den. Stand den var da den den iſte Nov. f. A. | 
blev optagen til Doms. om, ! 
É Omtoftningerne med Sjendetfene SPaaantning 
oponves. 


gt: 
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No. 37. 
En Gas bjemviif, fordi underdommeren fåndtes, uden 
tilftrækkelig Grund, at have nægtet den ene Part 
J æn fortſat Henſtand. | 
IJ Sagen: J 
BEER Proprietair Gierfing, : |, 


' 


Sy 350 OT 
NER eontra: 


leeuretor øver, ſom Befuldmagtiget for 
Skifteretten i fieutenant Thranes Boe. . 


(Aflagt ben gite. Julii 1820). . 

Ved Stævning til Antvorſtous Birketing af 14 dug. 
1819 har Indſtavnte Procurator Hoyer, paa: GSkifte⸗ 
rettens Vegne i Lieutenant Thranes Opbudsboe, ſag⸗ 
ſogt Appeſlanten Proprietair Gierfing… der under 
28de Septbr. 1818, ſom Hoiſtbydende, ved offentlig 
Auction havde dadet fig" tilſlace den bemeldte Boe til⸗ 
hørende Hylleſted Sagn beliggende Eiendom, Appei⸗ 
, berggaard faldet med Tilliggende, til at betale den for 
ſamme ſtnldige Kiobelum⸗ med de deraf forfaldne 
Renter. 

"Dette Segemaal har Giant, der, i Følge en 
ham: af Lieutenant Thrane under. ge Norbr. 1816 
transporteret pan 12,100 Rbd. Solv lydende Pantes 
obligation, hvorved denne har forbundet fig, ſom 

Selvfkyldner for Obligationens påalpdende Sum i 
, Mavneværdie, under Zite Marts 1818 havde i Appel⸗ 
berggaarden ladet foretage Arreſt, der under 14 Aptil 
neſtefter er tinglæft og den 19de Mai ſ. A. ſtadfeſtet 
, Qvoad formalia, og under paafelgende Zute Augirſt 
bed denne Ret havde erhvervet Dom over Lieutenant 
Thrane til at betale forbemeldte Sum, paaſtaaet afviift 
ſom fortidlig anlagt, paa Grund af, at han til Spfyts 
delſe af Dommen af 'Irte Aug 1818 tinder 2808 Julii 
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" 2819 havde æffet Erecution i den paaffævnte Kjiobe⸗ 
fum, hvilken Forretning af Fogden var nægtet Fremme, 
. og hvis Kjendelſe derefter af ham var indanket -for 
hoiere Ret, hvorfor nærværende Sogsmaal, ber har 
Kiebeſummens Uddetating til Gienſtand, efter . hans 
Formening ikke Ban anlægges, forinden hans Net til at 
lade fig give Udlæg i Kjøbefummen er afgjort, efterdt 
Sagen, ſaafremt denne tilſtaaes ham, da af fig fee 
maa bortfalde 

, Bed Kiendelſe af 19de Sct. næftefter har Under⸗ 
bommeren · fortaftet denne Paaſtand og tillagt Sagen 
&remme, paa Grund af, at. Citantend Net til at 
Arhoide Execution i Kjiebeſummen ikke kunde fritage 


—" nam for, ſom Kjober, af udbetale ſamme tit Boet, 


hoilket formeentlig ikke fulde være til Hinder for i fin . 


Tid beri. at give, ham Udlæg, hvori Skifteretten i 


mobſat · Fatd iffe vilde være i Stand til at opfylde 


Boete Forpligtelfe mad de ovrige Creditorer, og tilen⸗ 


sbebringe Stiftet, hvorhos der er givet ham 14 Dages 


Auſtand til at fremfomme med Tilfvar i Sagen. 
Citanten hav herefter i Indlæg af aben Novbr. 
neſtefter begjært Sagen udfat i 4 Uger, for at kunne 
; oppebie Udfaldet af den i Anledning af den neegtede 
Execution anlagte Sad, famt in subseidium anholdt 
om 14 Dages Udleettelſe for at indgive Contraklage, 
deels til at blive meddeelt Skijode paa den Ejøbte Eien⸗ 
dem, deels til i Kjobeſummen, ſom han maatte blive 
nilpligtet at betale, at erholde liquideret den Sum 
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1962 Rbd. 1 Mt. 13 ß. Sedler eg Tegn, hootfor ham 
under gide Marts 1818 ev givet Udlæg i Eiendommen. 
— Denne Paaffand har Underdommeren, ved Kjens 
delfe af ſamme Dag, imidlertid ogſaa forkaſtet paa 
Grund af, af Appellanten allerede havde -erholbet trende 
Anſtande i Sagen, og at videre Udfættelfe. i famme 
itfun vilde have dens Forhnling til Folge, hvarfor han, 
imod ang Moteſt, har optaget den til Doms og ved 
den under 7de Dec. f. A. afſagte Dom derefter tilplig⸗ 
tet. Citanten overeensſtemmende med Indſtevntes Pna⸗ 
ſtand at betale og berigtige .den paaſteevnte Kjabeſum. 
| Efter udtagen Stævning til Overretten af agde 
Januarii ſidſtleden har Citairten i derefter paaſtaaet de 
afſagte SKjendelfer tilſideſatte, og Underretedommen 
tjendt uefterrettelig, i det han har inhareret fin for 
Underretten nedlagte Afviisnings Paaſtand; im mb- 
sidium- har. han paaſtaaet Kjendelſen af 2den Monbr. 
ſidſtleden tilſideſat og Dommen kiendt uefterrettelig 
ſamt Sagen hjemviift til nye og lovligere Behandling, 


.…… faa at han enten erholdoer den i fit Indlæg - af 2 Nov. 


.… begjærse Anftand, indtil den i famme ommeldte Sag 
endeligen er paakjendt, eller om dette ikke maatte bavil⸗ 
ges, at han da erholder den i ſamme Indlceeg in aub- 
sidium begjævte Anſtand til at indgive Contraklage. 
Hvad nu den af Gitanten nedlagte Paaftand om 
Sagens Afviisning betræffer,: da fan denne ikke gives 
Medhold, da Indftævnte, paa Grund af de under 
Sagen "fremlagte Auctions⸗ Gonditioners 7de Poſt, 
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maa antages at have været; berettiget til at føge Cis 
tanten, ſom Kjobet af.fornæunte Eiendom til Berig⸗ 
tigelſe af Kjobeſummen paa den Tid nærværende Sag 
blev anlagt, hvilket af Dato af den til Forligelfescome 


misfionen indgivne Klage erfares endog at være ſteet, 


- forinden Citanten hos Fogden reqvirerebe den Udlege⸗ 
forretning, med Henſyn til. brilken ban har paaftanet 
"Sagen afviig. | 

17 Betræffende dernæft den ef Eitanten nedlagte 
Paaftand om tjærværende Sas⸗ Udſottelſe indtil den 


anden angaginde den nægtede Executions Fremme 


anlagte endelig var afgjort, hoilken af Underdommeren, 
ved Kjendelſe af 2den Mov. ſidſtleden, ligeledes er fors 
: Raftet, da ſtzennes bet ikke heller rettere, end at denne 
Åtte nu fan være at tage til Folge, efterdi det af Cis 
tanten (elv er avanceret, at. den paaankede Kjendelfe 


ved denne Rets Dom af 14de Febr. d. A. er ſtadfeeſtet, 


byotved Grunden til den af ham begjærede Udfættelfe 
"man antages at være bortfalden, i hvilken Henſeende 
bes bemærkes, at Citantens blotte Foregivende om at 
wille appellere forbenævnte Dom, uden at han har gobte 
giert hertil at have foiet nogen Anftalt, ikke imod Ind⸗ 
flævntes Proteft kunde bevirke den af ham før Under⸗ 
reiten begicerte Udfættelfe. 

Hyad derimod angaaer den af Citanten for Una 


derretten forlangte Anſtand af 174 Dage til at indgive 


Gontraflage, da ſtjonnes det ikke rettere, end at Under⸗ 


dommerin, ved at nægte ſamme, Har feilet, efterdi 


— 
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Gitanteh forud havde opgivet Klagens Gjenfignb, i. 
hvilken Henſeende den, forſaavidt Citanten derved 
attraaede at erholde Liqvidation i Boet, ikke kunde ans 
ſees ufornøden, ligeſom Citanten, der i dette Mellem⸗ 
"gum fra 19de Oetbr. 1819 til aben Nov. ſ. A. maatte 
anſee det for uafgjort, om han ei erholdt den af ham 
principaliter begjærte Udfættelfe, ikke heller kan anta⸗ 
ges at have havt Anledning til forinden at indgive 
ſamme. 
Den af Underdommeren ander aben moo. f. A. 
akßfſagte Kjendelſe fan derfor et gives Medhold, hvorfor 
Dommen af 7de Decbr, næftefter vil blive at fjende 
ueftertettelig og Sagen at hjemvife til nye Behandling 
ved Underretten, under hviffen Gitanten vil være at 
bevilge 14 Dages Anſtand til -at indgive. den af hans ' 
paaberaabte Contraklage. 
Proceſſens Omtoftninger her for Retten vil Ind⸗ 
ſtevnte blive pligtig at betale til Citanten med 20 Rbo. 
Ssiv. | 
Thi fjendes for Ret: ”SBicfeting bommen 

bør uefterrettelig afsvære og ber Underdommeren Bars 
germefter og Byefoged Bird paa nye foretage denne - 
Sag og berunder give Gitanten den i Indleg af aden 
Nov. f. A. begjærte Anſtand af 14 Dage. Proceſſens 
Duwkoſtninger for Overretten betaler Indſtevnte Pros 
eurator Hoyer, ſom Bemuldmægriget for Skifteretten 
iBleutenant Thranes Boe, til Gitanten med ao Rbb. 
Solv. 


å v 
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At efterkemmes inden 8 Uge efter beun· Demd . 


Lovlige Forkyndelſe, under Adfærd efter Loven. 





Fo. 38, 
Conllſeation af. en Veyel og Mulkt for Vedkommende, 


paa Grund af, at den var trukket i Rigẽbankpenge 
> Golv og med 3 Maaneders Sigt. 


J Sagen: | . 
SGroſſerer 8. wetreus, 
contra: 
Stroſerer 9. G. Beyer. 


Cſffſagt den gite Julii 1820).. 


J getge Stævning af 26de Febr. fidfiteden Sar Citan⸗ 
ten Groſſerer W. Petraus ſagſogt Indſtevnte Groſſe⸗ 
rer P.G, Beper til at indfrie en af Stromberg i Lands⸗ 


kevne under 7de Sept. forrige Aar til Ordre af Andreas 


Deterfen traſſeret og af P. G. Beyer accepteret, men 


"under uode Dec. neſtefter do non 'solatione proteſte- 


vet Berel, og sat betale Citanten, til hvem den er en⸗ 
offeret, dens paålytende Sum med Verelrentet 190. 
mannedlig fra Proteſtens Datum til Betaling fleece, 
fat Proceſſens Omkoſtninger ſkadesloſt. Derimod 


é 


har Procurator Hoper, ifølge ham dertil meddele 


Drdre, efter udtagen Jutervenient. Steevning, paaftaaet 


v 


PE 
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bemeldte Verel, ſom formeentligen ſtridende imod Pas 
” caten af aade Marts 1813, confiſferet, ſamt ſaapel 
Citanten -og Indſtevnte, ſom Groſſertt Andteas Pe⸗ 
terſen og Skibscapitain Hillebrandt, ſom ſamtlige deel⸗ 
agtige i den ſtedfundne Overtræedelſe, tilfundne… i 
Overeensſtemmelſe med Forordn. 26de Sept. 1811 6. 5, 
at 'erlægge enhver for fig en Mulkt af 10 pC. af Vere⸗ 
lens Belob, foruden af tilfvare Actionens Omkoſt⸗ 
ninger. U J 
Denne ſidſte Paaſtand maa ogſaa blive at folge; 
thi ba den omhandlede Verel ikke lyder paa Rigsbank⸗ 
penge rede Sølv, men paa Rigsbankpenge Selv, og 
altſaa, efter det aabne Brev af 6le April 1818, ikkun 
fan fordres betalt med Nigsbanffedler efter Qvartals⸗ 
courfen, fan maa ſamme være underkaſtet be Beſtem⸗ 
melfer, ſom ved Placaten aade Marts 1813 ere givne 
om Bexler, lydende paa Rigsbankpenge Solvoveerdie, 
- pg hvitfe Beftemmelfer, hvis QOvertræbdelfe har den af 
Actor paaſtaaede Straf til Følge; ikke in casu ere jagte. 
tagne, ſiden Verlen er flilet paa 3 Maaneders. Gigt. 
Den befalede Sagfoter har opfyldt fine Pligter. 
Thi fjendes for Met: Den paaftævnte af 
Stromberg i Landskrone under 7be Sept. f. A. trukne. 
Verels paalpdinde Sum 200 Rboblr. Selv, bør være 
Kongens Kaffe hjemfalden og bør derhos de Indſtee vnte 
Groſſerer Peter Grove Beper, A. Peterſen og Petræus, 
ſamt Skibscapitain Hildebtandt, hver for fig erlægge 
til (amme Kaffe i Multe 19 pC. af fornævnte Vexett 
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Belob, famt in eoliduüm tilſvare alle be af Actions 
kovligt flydende Omkoſtninger. 
Det Idomte at efterkommes inden 15 Dage efter 


denne Doms lovlige Forkyndelſe og det Øvrige at t efter» 
kommes under Adfærd efter Loven. 


SEERE ik 


- 
e 


Bed allerhøiefte Reſolution er ovenmeldte Confi- 

ſcation og Mulkt eftergivet, Allerede in jure var det 
tvioffomt,… hvorvidt. Uderpkket »Rigsbankpenge Solv” 
i den omhandlede Verel, der var trukket i Sverrig, 
fhulde forsolles efter den her indførte færdeles Termi⸗ 
nologie; antages det, at der. meentes virkeligt Selv, 


ſaa var Vexrlen el lovftridig, 





No. 39. 

Gtraf for Haargreb, Etavshug og Saar. — Da Under⸗ 
retten kun havde paalagt den Sfyldige en arbitrait 
ag . ringere Mulkt til de Fattige, og Modparten ei 
havde udtaget Stævning fil Skjerpelſe, fandt Overs 

retten vel ci at kunne forhoie Mulkten, men dog at 
Burde beſtemme dens Deling ſaaledes ſom for de i 
6—7—2 og 8 omhandlede Boder er anordnet, dog 
at Fattigkaſſen beholdt den Anpart, ſom ellers til⸗ 
"faldt den Forurettede, ſom derpaa ingen. paaſtand 
havde gjort. J 


1260 
3Sagen: | . . 
. Gaardmand Ole Mad en af Ramsſemagle, 
contra: 
Beardmand Peder Chriftenfen. 
Cetlast den Zite Julii 1820) | 


Get er under nærværende Sag tilfrætteligen. beviiſt 
os desuden af Citanten Gaardmand Ole Madſen af 
RNanissemagle ſelv vedganet, at han, da han paa Reis 
ſen fra Roeskilde til fit Hjem ben 26de Oct. ſidſtleden 
mobte Jnhftævnte Gaardmand Peder Ehriſtenſen paa 
Wiien, har) efterat være fprunget af fin Vosn, grebet 
denne i Haaret og tilfølet ham pdftillige Slag med fe 
pitdſteſtaft. 
Til Undſtyldning for bette. Forhold har fan ante 

ført, at Indſtevnte, ved at Ejere ham fordi, ſorſt ſtal 

"Have flaget ham i Anfigtet med fin Pidſt, men, om 
” endog dette var bevlift (hvilket ikke er Tilfældet, ba 
ittun mæt Vidne har bekreeftet Rigtigheden af bette | 
Citantens. Foregivende) fan - vilde. Følgen deraf bog i 
bot kunne blive den, at ogſaa Indffævnte maatte til⸗ 
findes Straf, men ikke, at Citantens utilberlige Bor 
hold ffulde gaae ſtraffrit. 

Citanten maa efter det Anforte anſees at hade 
giort ſig fyldig tif at bøde efter 6—7—8, tvende Gange 
trende fer: Lab Sølv for Haargreb og Stavshug, ſamt 
derhos, efter 6—7—2, trende 3 Lod Sølv for det i 
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Doctor Winrings Atteſt ommeldte Hovedſaar, ſom 


maa antageé at være Jndfævnte tilføiet 0 ved de fam 


af Citanten givne Slag. 
Da imidlertid Indſtævnte Blot 'proceberer tir . 
Gtadfæftel(e af den ergangne Underretsdom, ved hvile 


ten Citanten-er anſeet med en arbitrair Mulet af 


20 Rbd. Sølv til Roeskitbe Amts Fattigkaſſe, fan” 


fan, efter Reglerne for. den civile Proces, en ſtorre 


Mulct end den ſaaledes beſtenite Åtte blive Cuanten at 
emmer, ” 


Bemeldte Mulct vil derimob, med Henſon til 


det Foranferte, og da Vedkommende, ſom der er givet 


Adgang til at Sppebære Boder, ikle kunne tabe denne 


Net, fordi en. Part ilke attraaer Forandring "i ben 


Dom, hvorved Boderne ere tilkjendte andre end rette 
Medkommende, være at dele paa. den Maade, ſom for 


be i Lovens 6—7—2 og 8 beſtemte Beder er anordnet, NE 
uten ferſaavidt af den Andeel of Mulcten, ſom vilde 


tilflpde Indſtevnte, men paa hvilfen fan, ved af 


procedere til Underretsdommens Stadfæftelfe, maa 


antages at have tenonceret, tiltjendes Roeskilde Amts 


Fattigkaſſe. Citanten er ved Underretsdommen, i 


Dversensftemmelfe med Lovens. 6—7—10, tetteligen 
tilfunden at "betale Badftjerlon efter den af Doctor 
Winding indgivne Regning, imiod hoilken han, ſtiondt 
ham dertil maa antages tilſtræekkeligen at være givet 


Anledning, ikke ved Underretten er fremfommet med 
nosen Indſigelſe, ſamt en billig Erſtatning for Gvie 


1 
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dg Smerte efter gøde Mænds Stjen, tigefom bet og, 
efter Sagens Omſtendigheder, maa billiges, at det 
er paolagt ham at tilſvare Modparten Proceſſens Dme 
koſtninger med 10 Rbd. Sølv. 

Itke heller vil han kunne undgage her for —* 
ten at tilſvare Citanten VYroceſſens Omtoſtninger med 
0 Rbd. Selv. | 
Thi fjendes for Ret: Underrelsdommen bør 
. ved Magt at ſtande; dog ſaaledes, at den Eitanten 
Gaardmand Ole Madſen ved ſamme tilfundne Mulet 
deles pan den Maade, ſom for be i Lovens 6—7—32 
og 8 faftfatte Boder er beſtemt, og at den Andeel af 
ſamme, fom i Folge heraf vilde tilkomme Indſtæevnte 
Gaatdmand Peder Ehrifenfen, tilflyder Roeskilde Amis 
Fattigkaſſe. 

Proceffens Omtoftninger bet for Retten betale 
Citanten til Indftævnte med 20 Råb. Selv. 
At efterkommes inden 8 Uger eftér denne Doms 

lovlige Forkyndelſe, undet Adfærd efter Loven, 





No. 40. 


Venagtelſ⸗ af én Haandferift. — En efter Pengevaſenets 
Forandring i Dan Courant udftædt Lorſe rivning er 

. ei ugyldig, men fan fun paaſtaaes betalt, i Rigs⸗ 

. bauerevre eutatirer efter Yndlesningsforholdet I for 
6%). — At en Perſons Boe er, taget under Fallit⸗ 


”) Gee Eunomin, ifte Bind, Side 322. 
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|  Sehonbjing hindrer ei hang Creditor at ſagſoge ham 


” wed almindelig Rettergang ). — En Urref i noget 


Gods ophævet, fordi dette beviſtes af tilhøre tredie 
Mand. — Det fan ei udi Dommen i en Gjeldgs 


- fag være at afgjøre, hvorvidt Creditor, efter affagt 
Dom, kan arreſtere ſin Debitor, men dette bliver 
for at paatjende af Looden. | 


. 3 Sagen: . 
Stradermeſier Andreas boimbde— 
contra: 
Binderis Ludbis! H8sn og Enten —* 
Gfſagt ben zute Julü 1820), 


J nærværen de Sag, hvorunder Stræbermeftet Anbreas 
Holmboe procederer efter Dovedftævning -og Frederich 
"Ludvig Hey og Enten Hap efter Contraftævning, paa⸗ 
ſtaaer Hovedcitanten Contracitanten Frederich Ludvig 


Hop domt til efter tvende Reverſer at betale ialt 
196 Rod. 4ME, Contracitanten har berlægtet at have. 


enten ſelv eller ved andre underførever den ene af biffe 
. Neverfer, der er dateret 3ite Decbr, 1813 og hvis paa 


danſk Courant lydende Sum udgjer i Rigsbankpenge 


efter. Jndiøsningsforholdet 143 Rbd. 2 Me. 
i Vel ſones hans i Skrivelſe til Procurator Lange, 


e 


dateret 1ate Julii f. A. og fremlagt i Sagen den 


mæ) Samme Ovæfion er og paakjendt ved den oven 


under Po. 34 meddeelte Dom. 
Sur. Tidsfrift, 4808, 16 g 
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13de Marts b. A. gjorte Forligsforſlag, for en Deel, 


at tale imod denne Benægtelfes Rigtighed, men', da 
ber dog ikke ere Data tilſteede, ſom ere tilftræftelige til 
at erklære Nægtelfen for urigtig, bliver. Contracitanten 
at paalægge Eed efter 5— 1—6, og. i Tilfælde denne 
Eed aflægges, bliver han, med Henſyn til denne: For⸗ 
frivning, at frifinde for Tiltale i Sagen, hvorimod 
han i andet Fald vil være at domme til at indfrie For⸗ 
ſtrivningen; thi de ovrige Inbfigelfer han har fremfat, 
nemlig at Forſtrivningen er noget maculeret og at den 
Ipder paa danſt Courant, ville ikke kunne komme i Be⸗ 
tragtning, hvorimod det, hvad den ſidſte af diſſe Ind⸗ 
figelſer betræffer, er en Folge af Forordn. 5te Jan. 
2813, at Dommen, i Overeensſtemmelſe med den 
gjorte Paaſtand, kommer til at lyde paa Rigsbank⸗ 
penge. . 4 

Hvad derneſt angaaer den anden Revers, ſtor 
53 Rod.2 ME. og dateret 1fte Dec. 1813, da har Cons 
tracitanten forineent, at der ikke under nærværende 


, Gag funde efter famme haves Tiltale. til ham, men at 


Sagen forſaavidt maatte afviſes, fiden hans Boe ſom 
fallit er under Behandling af Skiftecommisſionen sg 


det ikke er beviiſt, at enten ingen eller ikke fuld Betaling ' 


fan erholdes. 

Men da det, at en Debitor har opgivet fit Boe, 
Åtte kan hindre Creditor, imedens ſamme ſtaaer under 
Behandling, at erhverve Dom ved den ordinaire Ret 
for fin Fordring, ſiden en ſaadan Dom dog er fornøden 


— 


— — 
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for ham, nqar han ei vil lade fig nale med det, Boet 


fan tilfrætfe at udrede, men vil holde fig enten tik 
Debitors Perfon, naar den i det ham, mueligt med⸗ 
deeite Protegtorium beftemte Tid er udloben, eller. til 
Hvad Gods han udenfor Voet eller efter dets Slutning, 
maatte torijme i Beſiddelſe af, faa kan Contratitantens 
ferommeldte Formening ikke gives, Bifald, men han 
bliver at domme til at indfrie dau ber. omhandlede Re⸗ 
vers, ligeſom Retten allerede i det Foregaaende har 
antaget, at fan maa indfrie ben under. Datum gite 
Der, 1813 udftædte Revers, hvis den fremſatte excep= 
tåo manus ifte med. Eed befræ ftes, . 

-” Derimod, ge, det en Selvfølge, af, for(aavikt on 


teacitauten ved Dommené Erecution bevifer, at ended 
af Reverſernes Helob er bleven Hovedeitanten betalt - 


Boet, fan denne ikke atter erholdt det, ban faaledee 


Lallerede sen: Gang har faaet, 


Forſaavidt Hovedcitanten Har fævnet til Siab⸗ 
feſtelſe en i noget. paa Contracitantens Boepel fores 
funden Gods ſoretagen Arreſtfortetning, vil hans Paa⸗ 
ſtand ikke kunne tages til Folge, men den i ſamme 


GBods effectuerede Arreſt bliver, efter Contracitantinden 


ev⸗a Enkes Paaſtand, at ophæve, ſiden meerbemeldte 
Godé, paa Grund, af den under 160de Rov. 1818 * 
dagte med E-betegnede Tilſtaaelſe og det optagne Tings⸗ 


vidne, maa anſees at være fornævnte Hoys Enke tilbøs 


gende. Sluttelig anmerkes, at Hovedcitanten ilfe, 


korlaavidt Koengens Foged has fragtet, at Arreſt pan | 


g ; 
. 
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Contracitantens Paſen ti kunde finde Steb, har gjort 
nogen Paaftand om Fodandting i Kjendelſen, men "at 
dan derimod har begjæct Biſtemmeiſe for, at han te 
"berettiget til under Dommens Crecution at faae Cons 
tracitanten i Mangel af Fylbdeftgjørelfe perſonlig heſn 
. tet Du imidlertid det Spørgsmaal, om ber fan fee 
Execution paa Contracitautens Perſon, ikke er afgiort 
ved Kongens Fogeds Kjendelſe, der kun angauet Atreſt 
førend Dom, og dette Sporgsmaal forſt maa afglbres 
"af vedkommende Foged ”),. førend det kan blive Gſen⸗ 
ſtand for denne Rets Paatjendelfe , faa vil en faadan 
Beſtemmelſe i Dommen ikke funne gives. - SELE 

Proceſſens Omkoſtninger vilde, eftet Omftændige 
hederne, være åt ophæve, .hvis ben foromtalte Bertægs 
telſes⸗Eed aflægges, hvorimod de i andet Fald blive a£ 
betale af Contracitanten. 

Under. den befalede Sagforelſe har ikke ulovlig 
Ophold fundet Get, . 

" hi kjendes for Set: Naar Contracitanten 
Frederich Ludvig. Høy, efter foregaaende lovlig Sterv⸗ 
ning til Vedkommende, inden fit Veerneting, med fin 
corporlige Eed befræfter, at han ikke ſeld har fſtrevet 
eller tilladt andre pad fine Vegne at ſtrive Navnet 
F. Hop, fom findes undec ben paaftævnte Revers af 
Zite Dee. 1813, bør " Dun til Hovedsitanten Stræbders 


24) Dette vilde blive Anderfoghen efter Rekxrivt 27de 
Nov. 1765 ſom havde at decretere fig: Mere, 
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meſter Andieas Holmboe. betale 53 Rbb. 2 ME. i Sede 
ler og Tegn efter Reverſen af 1ſte Decbr. 1813, ſamt 
"Henter 5 pC. deraf fra 21de Febe. 1818 indtit Beta⸗ 
Uns ſteer; min iøvrigt for hans Tiltale i denne Sag 
fri at veere, og Proceſſens Omtoſtninger være ophæe 
made. Men, trøfler fan fig derimod ikke til en ſaadan 
Gebd-at aflægge, ber han indfrie begge de paaftævnte 
Nederſer, og til Dovebdeitanten betale deres ſamlede 
Belob med 196 Nodir. 4 Mk. i Sedler og Tegn, fart 
SBenter'fom foraufort og. Proceſſens Omkoſtninger med 
YO Rodir. Selv, Den panfæonte Arteſt bør vært 
ophævet, HEE 

At efterkommes inden 15 Dage eftte benne Doms 
Jontige: Sorkyndelſe, under Adfærd efter Koven. 
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"Exceptio mon numeratæ pecuniæ gjelder blot mob 
Gjeldsbrevets Modtager, men ei mod tredie Mand, 
fil hvem. det er transporteret eller pantfat, naar 
bdbenne pesfonlig er nden culpa ”). 


s Sagen: | 
Hunsmand Peder Sorenſen, 
2. tg contra : 
” . Rathan Joſeph og Snedkermeſter 
J. Borup. 


” See eacamia⸗ iſte Bind, Side 256257. 
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am: Affagt.ben zute Jalii 1820)” +" ; 
Citanten Huusmand Peder Sorenfen ſeger, unber 
nærværende Gag, de Indſtevnte Nathan Joſeyh dg 
Snedkermeſter J. Borup til at - fjendes pligtige in 
… sgolidum at udlevere ham i qvitteret Stand en af ham 
under 24de Decbr. 1818 til bemeldte Nathan Jofeph 

subdftæbt Panteobligation, ſtor 400 Rbdir. rede Soto. 
Hvad nu Indſtevnte Nathan Joſeph andaaer/, då har 
Eitanten fremlagt en ffrifttig Tirftaaetfe,s dateret" 23de 
"Dec 1818, ber, efter Citantens Yetring,, ſtal væte 
sudftæbt' af bemeldte Nathan Joſeph/ og" hvori er an⸗ 
ført, at. berørte Obligation ikkun er udſtæedt for, at 

Gidfinævnte derpaa kunde optage Laan til Citanten, 
ligefom han, i denne Tilſtaaelſe, forpligter fig til ikke 
at gjøre Brug af Obligationen, førend han havde bes 
rigtiget med Citanten det Laan denne, ved Hjelp af 
Obligationen, ſtulde forſtaffes, og, da nu ikke allene 
intet ſaadant Laan ér tilvejebragt for Citanten, men 
Mathan Joſeph endog har optaget Laan paa Obliga⸗ 
» tionen til eget Brug, anſeer Citanten fig berettiget til 

at fordre Obligationen tilbage i qvitteret Stand. 

Denne hans Paaftand findes og under Forubdfæts 
ning af, at det forholder fig ſqalebes ſom af ham er 
- opgivet, åt maatte tages til Folge. Men, da Nathan 
Joſeph fragaaer, at han. enten ſelv hor ftrevet eller 
tilladt andre at ſtrive hans Navn under den ommeldte 
Tilſtaaelſe, og iovrigt paaftaaer, at Citanten har be 
kommet fuld Valuta for Obligationen; faa vil bemeldt 
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Nathan Joſenh, i Medhold af Lovene 5—r1—6, blive 
at tilpligte med Ced at hekreefte Rigtigheden af fig 
ovenquforte Benægtelfe, faa at' han fun, naar. han 
itte affægger Eeden, demmes til at udlevere Obliga⸗ 
tionen, men i andet Fald frifindes for Citantens Til⸗ 
tale, forſaavidt Udleverelſen af Obligationen augaaer. 
Vel har Citanten ment, at Indſtæœevntes ovenanførte 
” Benægtelfe maa anſees for fildig fremfat , og. derfor 
ikke fulde kunne fomme i Betragtning ; men heri fan 
ham ikke gives Medhold, fiden de tidligere Forhandlin⸗ 
ger i Sagen ikkun gik ud paa, at Nathan Joſeph 
paaſtod Sagen afviift eller Frifindelſe af den Aarſag, 
at Obligqtionens · Datum i, Stæpningen, var opgivst 
migtigt. 

Betræffende Jnbftævnte Snebdtermefter 3. Borup, 
hos huem Nathan Joſeph har pantfat Obligationen, 
da findes Citanten ingen Ziltale at funne have til ham, 
føden han benægter at have været vidende om, at en 
Beftemmelfe fom den ovenanførte havde fundet Sted 
ved Obligationens Udftædelfe og, Pantfætningen af 
Obligationen til ham desuden er overeensſtemmende 
med det Hiemed, Hvori Obligationen er meddeelt Ras 
than Joſeph, nemlig til derpaa at optage Laan, ſaa 
at det, Citanten fan befvære fig over, ikkun er, at 
Nathan Joſeph felv har beholde Pengene, han havde 
laant paa Obligationen, hvilket maa blive Jndfævnte 
Borup uvedkommende. Han vil derfor blive at frifi nde 
for Citantens Tiltale i denne, Sag. . J 
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Proceſſens Omkoſtuinger bliver Indſteevute Na⸗ 
than Joſeph at tilpligte i ethvert Tilfælde at. botale 
Citanten med 20 Rbd. Sølv, fiden hån ikke har gidet 
Modbe ved Fortigelſes Commisſionen, og: bliver der nied 
diſſe Omkoſtninger at forholde i Overeensſtemelſe med 
. bet Citanten forundte beneficium paupertatis; lige⸗ 
ſom han og vil blive at tilpligte at betale til Juſtits⸗ 
. kaffen, for tinedig Trætte 10 Rboͤlr. Solv. AXflægger 
… Mathan Joſeph iffe den ommeldte Ced, bør ham bets 
uden betale Citantené befalede Sagforer Proveprocu⸗ 
rator Jydtmann, i Sallarium 5 Rbd. Solv. 
Indſtæevnte Borup bliver at tillægge hos Citan⸗ 
ten i Proces Omkoſtninger 10,%bbdir; Solv. i 
Under ben. befalede Sagforelſe har intet Dpbetd, 
J der tan bevirke Anſvar, fundet Steb. ke 
Jovrigt bliver. Kongens Kaſſes Ret åt forbeholde 
med Henſyn til at det ovenanforte under 3die Januari 
d. A. fremlagte Document af 23de Dec. 1818 ikke ev 
fkreven paa ſtemplet Papiir. 
Thi kjendes for Ret: Naar Indſtærnte 
Nathan Joſeph efter foregaaende lovlig Omgang, med 
ſin corporlige Eed befræfter, at han hverfen ſelv Hav 
revet eller tilladt andre at ſtrive Navnet Nathan Jos 
ſeph under det af Citanten Huusmand Peder Sorenſen 
andet zdie Jan. dette Aar fremlagte Document dateret 
23de Dec. 1818, bør han for Citantené Tiltale i i denne 
Sag, forſaavidt Udleverelſen af den paaſteevnte Pante⸗ 
obtigation af 24de Decbr, 1818 angaact, fri at være. 


» 
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Mrofier hån fig derimod ikke til enſaadan Eed at af» 
” lægge, bor hen under en Mulct af 2 Robdlr. Selv til 
-Kjebenhavns Fattigvceſens Hovebdfaffe for hver Dag . 


" Han fidder Dommen overherig, til Citanten udlevere 


den ommeldte Panteobligatfon i qvitteret Stand. 


Indſtæevnte Snedkermeſter J. Borup ber for Cis 


tantens Tiltale i denne Gag fri af være, og bør Citan⸗ 


gem betale Ham £ Proceſſens Omtoſtninger 10 Rbolr. 
Solv. 


Til Citanten betaler Judſtervnte Nathan Joſeph 


i Proces⸗Omkoſtninger 20 Rodlr. Solv, hvormed for⸗ 
"holdes i Overeens ſtemmelſe med det Citanten forundte 
benoficium paupertatis, lige ſom han betaler til Jus 
… fticstaffen for unødig Trætte 10 Rbd. Solv, hvorhos | 


bemeldte Nathan Joſeph⸗ hvis han ikke gflægger. den 


ommeldte Eed, betaler Citantens befalede Gagfører, 


Proveprocurator Jydtmann, i Sallarium 5 Rod. Selv, 


Kongens Kaſſes Ret forbeholdes med Henſyn til 
at det ovenanførte Document af 23de "Dec, 1818 ikke 


i: er fkrevet paa flemplet Papir. , 
At efterkommes inden 15 Dage efter benn⸗ Dome 
Lovlige Forkyndelſe, under Adfærd efter Loven, ' 


me … 1 





J Criminaliſtiſtk Literatur. En 
—E die ſittliche und buͤrgerliche Beſſerung 
der Verbrecher, mittelſt das Poenitentiar⸗ 
ſpſtems, als den einzigen zulaͤßigen Zweck 
jeder Strafe und uͤber die Unzweckmaͤsſig⸗ 
keit Der. fruͤheren Straftheorien, nament⸗ 
lich der Abſchreckungstheorie, in ihrer prac· 
tiſchen Anwendung. Frey nach dem Eng⸗ 
liſchen bearbeitet von Ernſt Spangens 
berg, Dr.b. R. und Koͤniglich Groß⸗ 
brittaniſch⸗ Hannowerſchen Hof⸗ und 
Canxzleyrathein Der Juſtitscanzley zu Celle. 
Landshut; 1821, 1187 Seiten. 


Da Ovennævnte Stift er en fri Overfættelfe af et 
ved de i England opſtaaede Underføgelfer over Straffe⸗ 
lovenes Forbedring foranlediget Vært: Observations 
on penal Jurisprudence, with an Appendix, con- 
taining the last Reports of, the State. Prisons or 


an 
Perietitentiares of Phi mide bia New. York, and 
Massachusetts, and other: Documents. By Wil- 
liam Roscoe Eqv. Landon 1819. 8. Dog ére' de 
abdbffidige I Originalen medbeelte Actſtykker ei blevne 
overſatte, "da Reſuitaterne: indeholdes i Afhandlingen 


felv; ligeſom Overſcktteren og:ſiger ſeg at have paa fine 


Steder forkortet Forfatterens Foredrag, eller underteykt 
adſtinigt, fans blot. havde Henfyn til engelfte. Locatite⸗ 
ter, og. at han derimed, paa den auden Side, ved ens 


kelte Leitigheder ;bidere har udført Hvad den enge 


Forfatter havde antydet (herved ſtundom: betjenende fig 
af et anbet engelſt Værft: Buxton an Inqviry, wi- 


"ther Crime and Misery areproduced or prevented 


by our presgur system of k Prlsons discipline. Lon- 
don 1818). HE ' 


" Allerede " den aifeiede Indlebains har vera 


teren erflæret fig meget ſterkt mob dem, der.ville gjøre 
Den borgerlige Sikkerheds Opretholdelſe ved at afſtrakke 


"He Jideſindede til Strafferettens Diemeed og Maaleſtok, 


paaftaaende; at kun Retftardighedens Idee fan være 
Grundlaget for Ceiminalretten, og at den Sktyldiges 
Bedring smaa være Henſigten mød: enhver fornuftig 
Afſtraffelſe; Dette udtrykker han ſtorſtedeels i Citater 
af Hentet Lihrbuch der Strafrechtowiſſenſchaft. J 
min Afhandling over de forſte Geundregler for Straffe⸗ 


lovgivningen Eunoͤmia, abdet Bind, Side 26.32), 
har jeg anført det moeeſt Charakteriſtiſtel af denne For⸗ 
fatters Steaffetheorie og han⸗ Critik over andre Theo⸗ 


hs 
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gier, og lebſaget denne gremfitting med en fort Bette 
melfe (Side 22539), hvorlil jeg ikke finder det fornes 


ent her at føle noget. Dog maa jeg bemærke en fær . 


energiſt Httring, ſom findes i-bemeldte Indledning 
Side X-XL Det hedder der, at Afrætfelfesthess 
rrien itfe fan opnaae ſit Oiemeb', forinden det ſidſte 
-… Medlem af.bet bergerlige Selfkab har udaandet fit.Lig 
vaa Gtaffottet ; thi, paaſtaaes der, naar den afſtræek⸗ 
"| kende Straf. flal forhoies og FHjærpes hver Gang man 
indſeer, at den tilſigtede Afftreekkelſe itte er bevirket, 
fan fan. denne Forhoielſe ikke ophøre" forend Dod ag 
Tilintotgjorelſe har forvandlet det hele Land til en 
Kirkegaard. Derhos paaſtaaes det, at, naar man 
itfe forhaier den Straf, der engang er fundet at være 


et utilftrætfeligt Stræffemiddel, faa falder al Afſtrek⸗ 


kelſe bort; Landet bliver en Skueplads for allehaande 
Borbrpdeiſer, og der er ikke af fænte paa Retsſtandens 
Sitkkerhed. Jeg har felv, i ovennævnte Afhandling, 
udforligen viiſt, at Afſtrekkelſestheorien, ſaaledes ſom 
den i Tydfkland ér blevet fremſtillet og. udviklet af 
Feuerbad, er bygget pan en urigtig Grundforeſtil⸗ 
Ling om Retsvidenſtabens Opgave og; dens Forhold til 
| Menneſtehedens væfentlige Biemed, gt den eenſidigen 
fra Straffelovgivningen udelukker Qenfpn, der ingen⸗ 
lunde de den fremmede, at den npelig nævnte For⸗ 
fafter, og endnu mere nogle af hang Tilhængere, ere 
forfaldne til haarde Pasodorier, ſom baade fløde den 
unde Menneftefetelfe, og, ved en omfattende. Drøvelfe, 


' 
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finbes ugrunbede. Men aidrig har dog denne Sheern 
antaget, at det var, ved ſtedſe at fætte de ſtarpeſte 
Straffetrufler i Bevcegelſe, Loven fulde værne om 
Borgerfreden; dens Tuhenger⸗ have meget vel indſeet, 
"at denhe: Haardhed ſnarere vilde betage Straffelovene 
deres Virkſomhed end fremme ſamme *). Den Erfa⸗ 
ring, ſom Én Lovovertreedelſe giver om, af Straffeloven, 
Tet vift Tilfælde, ei har været titſtrekkelig til at afo 
Holde fra Gorbrydelfen, ér ingenhinde altid en fj ællig 
Grund til at forhoie Straffen. For det mefte ev det 
Åtte faa meget det truede Straffeondes Ubetpydelighed, 
fom Haabet om at faae fin Misgierning ſtjult og dere 
ded undgaae Lovens Straf, dér har givet Forbryderen 
Mod til at begaae fin Forbrydelſe; og Opforbringen 
Til Lodgiveren vil derfor ofte mere gaae ud paa at ſorge 
Bedre for Forbrydelſernes Opdagelſe og Sagens Opipés' . 
Bing” end at ſtjeerpe Straffen. Derhos veed man jo, 
at Staten eier i Beſiddelſe af noget ufeilbart Middel 
tit at” forebygge Forbrydelſer; at faabanne ſtundom 
finde Sted, er noget, hvori ben maa finde figs og det | 
"tt" ingenfunde fagt, at den, fordi den nærværende 
Giraffetov ti ev tilftræftelig til at afftælte fra enhve 


3) Gee Eunomia, adet Bind, Gide 1335196, hvor 
. det, om jeg iffe feiler, klarligen, ſtjondt iKort⸗ 
hed, er viiſt, hvilke mange og vigtige Henſhn, des 
. maae holde Lovgiveren til at lempe Afſtrækkelſes⸗ 
midlet efter Brodens Storrelſe, brorimed pet ſtal 
virte. 


- * 
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| Dyertræbdef €, derfor har. noget fordeles at gjøre i denne 


sa 


Henſeende. For at der ſtulde vere Grund tjl, at Kjærpe 


Straffen, vilde der endvidere udfordres for det forſte, 


at man kunde gjøre Regning paa, ved den ftierpede 
Straffelov, fuldkomnere at opnaae Diemedet, og. der⸗ 
næft, at intet andet vigtigt Formaal for Samfundet 
herved vilde opoffres. Det er ſaaledes ingenlunde rige 


tigt, hvad faa- ofte er paaftaaet, at enhver Overtræs 
delſe af Straffeloven, ſom Beviis paa den opſtillede 


Straffetruſels Utilſtrekkelighed, butde, efter, Affleck 
kelſeotheorien, fremkalde en ſtarpere Straffelov. Overs 


" trædelfen beviſer vel, det fan tkke negtes, en Ufnlb 
'Sommenhed i den Kraft, der ſtulde holde Driften til 


Forbrydelſen Modvegt; men det er ingenlunde afs 
gjort, at dette er en Ufuldkommenhed, ſom lader Øg 


afhjelpe, og endnu mindre, ; åt den fader fig afhjelpe 


ved Straffens Skjcrpelſe. Det fan være, at ben 
hører til den fra den menneffelige og borgerlige Indret⸗ 
ning uadſtillelige Ufuldkommenhed; ligeſem bet og é 
at Fald fan være, at deg er andre;Kræfter end 
Criminaljuſtitien, hvortil Staten har at: tye, for bedre 
at hæmme fligt Onde i Fremtiden. De ovenſtagende 
haarde Udladelfer om Afftreekkelſestheorien ere altſaa, 
felv naar man afklæeder Udtrykket det hopperboliſte, 


ſamme aabenbart indeholder, (hoilket ci behøver nogen 


Udvikling) dog, ideres Vaſen og Gehalt, lidet 
grundede, 
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En anden mærkelig Fotſiktring findes i oreriu⸗ 
, tingen Side XVI, hvor det paaſtaaes, af Poenitentiari 
dllet Fordedrings⸗Syſtemet ĩAmerita nu er bragt au 


en Fuldkommenhed, ſom oberſtiger“ de driſtigſte For 


ventninger. De hiſtoriſte Efterretniuger/ ſom mebbde⸗ 
Ues i Skriftet, ſaae i den meeſt Mligende Modſecelſt 


hermed, da deviſe, at de mordameirikanſte Forbybringss 
anſtalter, der, får nogle Aar ſiden, xildroge fg ale 


Mennefkevenners déeltagende Beundring, i den ”fenefte 
Tid ere geraadede idet beklageligſte Forfalb. 


⸗ 


Varket ſelb intereſferer ved Ben menneſkekſertige 


Aand, hvoraf Forfatteren et beſſeelet, ved adſtillige 
gode Bemcerkninger, det indeholder om de gjeldende 
Straffeſyſtemet (hvilke dog ſtorſtedeels fun finde Ar 
venbeiſe paa Englands Criminaltiſſtand), og derhos: 
ved? de hiſtoriſte Efterretninger, Forfatteren maddeler 
"om Forbebtingsanſtalternes Oprindelſe / dg Beſtaffenhed 
i forſtjellige Lande, fornemmelig i- den nordamerikanſke 
Republik. Min Forfattersiiigaaev ikke ref dybt ind i 


Strafferettens Grundfætninger, og er ingenlunde 


enig med fig ſelv, da ham, i den mere practiſke Deel 


af Skriftet, ſeld antager meget/ fom hån, i den amin⸗ 


deligere Diéel, hår misbilliget. Han begynder i fotſte 
„Affnit, fon Har til Overſkrift "over Straffenes Grund 
og Diemed!! med at fordomme deres Lære, ſom mene, 
at Straffelovgiyningen gaaer ud pad. at udtrykte den 
Afſtype og Ubillie, ſom en begaaet Forbrybelſe man 
opvælte i "Alles Gemyt. Han erinbrer derimod, at 


SEE EEG ERE 
Velvitlie, (ler. ben Folelſe, ſom ſager at baferdre afte 
Wenneſkers almindelige Bedſte, i Folge Fornuftens 
og Chriſtendeminens Forſtrifter, bør være den snefle 
etteſnor for alle vote Handlinget. Den Uvillie eg 
Affkoe, der. pttrer fig mod Forbryderen, og ſom frem⸗ 
Falder Lyſt til at fre bam afſtraffet, er, efter Forfatte⸗ 
ceen, en Virkning af Egoisme og Stolthed, der maa 
undertrykkes, dg give Plads for Velvillie. Straffe ere 
. å og før fig. kun et npt Oude, føjet tif det Onde, fom 
indeholdet i Forbrydelſen, og de. kunne blat retfærdige 
"jeres fom Midler til at frembringe noget Godt. De 
vaor altfaa flebfe. ſigte til den Skyldiges Forbedring. 
ſem, ved kloge og mennefkekjcerlige Beſtrabelſer, ilke 
Fan forleiles. Alerebe af denne Grund finder han. 
at Dodsſtraffe, (5te Affnit) under ingen Omffænbigs 
heder, kunne retfardiggiores, ligeſom han og beſtrider 
viſſe med flere · Grunde, men, ſom hos andre Fotfat⸗ 
tere. findes fremſatte med ſterre Skarphed, og af atter 
andre, ere tilſtrekkelig giendreyne. En for Deel af 
hans Betragtninger paſſe ſig desuden kun paa Eng⸗ 
lands mangfoldige Dodsſtraffe for ofte mindre betpdes 
… lige Forbrydelſer, og bet ſpnes ikke, at Forfatteren er 
i underrettet om, at næften alle andre europæiffe Stater 
.gføre og i meget lang: Tid have gjort ſparſomt Brus 
af Dedéftraf. Han udbreder fig, iſer i andet Affnit, 
over Affkrælfelfe ſom Diemed for Strafferetten, og 
finder famme forkaſtelig, deels paa Grund af hvad han 
kroget at have beviiſt om den Styttiget Fosbedcing forms 
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bet. enefte retmæbfige Suaffeoiemede Dels fordi han 
forudfætster. Straffenes Haardbed ſom noget veſentligt 
ved hin Thegrie, og, med Foie, finder, at en haard 
og. ftebfe ſtjerpet Straffelovgivning maa forfeile ſit 
Formaait. Han viſer det Mislige i den blandt de en⸗ 
getſte Criminalrets philoſopher almindelige og blot paa 
Gartandée Eriminaltilſtand grundede Setning, at 
Levene, ved fine ſtrienge Straffe, og ifær de Dødes 
ſtraffe, ſom afte fættes-for Misgierninger, der ei ere af 
detigrovefte Slags; ei have Henſyn til en ubetinget 
Fuldbyrdelfe, men:at Diemedet fin er, at give. Staten 
Beiligje) til, hvor Forbrydelfen forekommer i fin pderſte 
Grab, ba at anvende hiin ftrænge Straf, ſom ellers 
kan forwildes Det falder fem iøvrigt ikke herved ind, 
at Straffelaven, allerede ved ſin Tilværelfe, fan virke 
ſom Skrakmiddel for den onde Villie, men han tænter 
fig blot Afſkrakkelſe ved Straffens Fuldbyrdelfe, og 
bewagter ſamme deels med Henſyn til den Afſtraffede 
ng deels med Henfpn til ander. - . 

” Dan bemærter imidlertid, af man ſenere Har: fores 
amet, at fætte forholdemæsfige og. beſtemte Straffe 
for hver enkelt Forbrydelſe, men da ubetinget bringe 
Eoven i Udsvelſe. Dette Gyftem-fan han imidlertid heler 
ikke give fit Bifald, da het er umuligt forud at udtænte 
en farhåldsmæsfig Straf for hver enkelt Forbrydelſe, 
men Forbrpderentz Individualitet og de. Omſtendighe⸗ 
Der, hvorunder han bar forbrudt fig, udgjøre Hoved⸗ 
Fyuspuntten , baade ved Bedommelſen af haus Straf⸗ 
Sur. Tidoſtrift, 4808. 16 M 
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yld og ved Straffeondets Vurdeting, ligeſom bet-og 
er en ufravigelig Grundſetning , at Straffen ber op⸗ 
høre, naar Diemedet „Forbryderens gorbedtins, et 
opnaaet. 

De Inbdvendinger, Forfatteren ſaaledes stør med 
det Spſtem, der vil, at Straffelovene ſtulle virke ved 
Boreftilingen om et af Forbrydelſen følgende Onde, 
der kunde antages at overvinde den Lyſt, den Ildefin⸗ 
dede ellers kunde have til Forbrydelſen, ere alle grun⸗ 


Bede paa Misforſtaaelſe. Dette Syftem fan bverten 
” Billige Anvendelfen af de haardeſte Straffe paa enhe 


Forbrydelſe, og heller ikke fører det mid fige at den til 
FZorbrydelſens Storrelſe ſvarende forholdene eſige Straf 
tal være faa noie afpelet bed Loven, at "intet Henſyn 
"tør tages. til den Paagjeldendes individuelle Character 
og Tilftant, eller til de færdeles Omſtænbigheder form 


ledſage Forbrydelſen. Mettelig forſtaaet, fotkaſter dee 
"… eller ikke ubetinget Benaadning, i Serdeleshed ile 


den engang beſtemte Straffetids Afkortning formede 
god Opforſel, ſtiondt det viſt nok anbefaler der flere 
Varfomhed Biri, hvilken desuden, i ethvert Spſtem, 
man tilraades. Alt dette har jeg forhen flere Gange, 
og ffær. i min ovenberorte Afhandling, omftændetig 
udviklet, og Forfatteren giver aldeles ingen Anledning 
til en yderligere Underſogelſe. Dog maa jeg, forſaa⸗ 


vidt han, af den oderſte Grundfætning for de menn 


flelige Pligter, vil godtgiore, at det er Uret, ved 


Straffelovgivningen, at tage Henſyn til andet end 
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Forbryberens 'egen Forbedring, tillade mig et Par Orb. 
Viſt nok er Kietlighed Roden til al chriſtelig og mens 
neftkelig Dø, altſaa og til Retfærdigheden. Men 
denne Kjeerligheds egentlige Gienſtand er det Gode og 


Sande felv, der, i fin hele Fylde og Herlighed, boer 


hos ben Evige, men ogſaa, ſtjondt i Svagheb, aaben⸗ 
. Barer fig gjennem Menneſtene. Upaatvivlelig maa 


denne Kjærlighed, naar den er af den reite Art, 


- øgfaa pttre fig. mod ethvert Medmenneſte (derfom Nos 


gen figer: jeg elſter Gud, og han bog hader. fin, Broe 


Der, han er en Løgner, 1 Joh. 4' Cap. 20 V.) Men 
vor Kjærlighed til dette eller hiint Individ maa dog 


rvaere underordnet vov Kjeerlighed til ſelve bet Gode og 


ſammis Ophav, Gud, Naar altſaa et menneffeligt 


Jubivid: forſtyrrer det: Deles Harmonie, ſaa kan det 
være en ved ben rette ogs ægte Kjærlighed helliget Pligt, 
at tilſoie ham et Onde, hvorved det Heles Harmonie, 
faavtdt muteligt; igjen oprettes, fljønde det velfindede 

Menneſke aldrig fan iværffætte dette uden Smerte 
øver fin faldne Broder. Af hiin ægte Kjærlighed : ope 


ſtaaer altſaa Brede og Uvillie over Laften: og: Forbrp⸗ 


deiſen, og Atträae efter at fee. def "dffrnffet, Denne 


Folelfe ev ingenlunde at misbillige. Der gives ſaaledes 
øn af Befstæbelfen for den Skyldiges Forbedsing- uafs 


heengig itke blot retlig men endog moralfe retfærdiggjøs 


. kede Grund for Strafferetten. Herved fan og bes 
" "Sean mueligſte Omhue for Misdederens Forbedring .dog 


te. tabes af Sigte; den Straf, der. gier Ende 
: Ma 
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paa pens jorde Tilværelfe, fan han benytte fom WMits 
del til at vende fit Sind om fra det Onde til det Gode, 
og i enhver chriſtelig Stat er bette en Gjenftand, der 
lesgges Sjæleførgeren flærte paa Hiertet. Kun ce 
Udſigten til Synderens Forbedring ikke en Betingelfe 
for Strafferettens Anvendelſe eller en Maaleſtot for 
dens Storrelſe. 

At Straf iog for fig er et nyt Onde, gjelder tun, 
naar bet tages phpſiſt og umiddelbar; da Tannne, ret⸗ 
færbigen og henfigtsmæs figen. anvendt, tjener til at 
omgjærde Ret og Orden i det menneſtelige Samfund, 
er den, i moral og retlig Henſeende, ja endog med 
Henfyn til ſine middelbare Følger for Menneſkenes ub⸗ 
vortes Veibefindende, et fandt Gode. Herved bor bet 
nøle overveies, at Straffelovens Virkſomhed ikke blot 
viſer ſi fig i de enkelte Tilfælde, "hvor dem kommer tig 
Anvenbdelſe; diſſe Tilfælde vidne netop om Indſkrcenk⸗ 
ning: i Straffelovens Kraft. Hvor den derimod ikke 
træder frem, fordi ben forbrybderſte Tilbeiclighed er ble⸗ 
vet undertrykt og et kommet til Udbrud, der har bem 
| pttret fin ſtorſte Kraft. Diſſe Tilfælde maa dog upac⸗ 
tvivlelig være mange flete end hine, og i dem bortfalder 
ganſte den Betragtning , at Straffen. ſely er et nyt 
" Onde, Ved at vurdere hvad Straffeloven laaledes 
udretter, maa man isvrigt ikke blot teenke paa de Tü⸗ 
fælde, hvor det allerede er fommet.til et beftemt Forfæt, 
at udøve en Misgierning, men dette Forfæt igjen tages 

. tilbage ved Overveielſen om det Onde, man derved 


1 
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tilbe paabinge | ſig vre Her er det viſt NOE. vanſte⸗ 
ligere for Straffelovene at virke ved fine Trufler, fordi 


den har et Bæfen for fig, hos hvem den. forbryderſte 
| Tilbeielighed alt er kommet til en hoi Grad af Moden⸗ 


hed. og Kraft. Smiblertid. vil dog vel Ingen nægti, 
sat Straffettuſlerne og, i mangt ſaadanne Tilfætde, 


Hvis Tal bet iøvrigt er umuligt at beſtemme, ptire 


deres Virkſomhed. Men langt mere ſtylder Samfun⸗ 


dets Fred Straffelovene, fordi de virke paa den almin⸗ 


delige Foreſtilling om de Gjerninger, hoorfor den true 
Med. st eller andet. Onde; for diſſe indjager ven Meng⸗ 


den en faaban Skrek og Afſtpe, at de Fleſte ogſaͤa af 


bem, ſom Religion og Pligt ikke vilde fyre, aldrig 


alvorligen falde paa. af begade Forbrodelſen. Seld 


haar øn Forbrydelfe, f. Er. Tpverlé, paa ef eller andet 


Sted, til en eller anden Tid, tager Overhaand i en 


frygtelig. Grad, ; faa fan man dog være vis pan, at 
mange Tuſinde, ſom, hvis Straf ei var, vilde tillade 
fig Forbrydelſen, holdes tilbage desls ved den udtrykke⸗ 
lige Foreſtilling om Lovens Øtraf, deels ved den mib⸗ 


delbore Feige, Straffeloven hat paa Mengbens hele 
Koreſtillinge maade. Man fan heller ikte tanke fig 


Opheveiſen af Straf for Tyverie, uden åt tenke fig 


en fuldkommen Oplosning af al eiendommelig Sikker⸗ 


bed. Selv med de mange ufuidkommenheder i Straffe⸗ 
jorgivningen. eg dens Hoaandthevelſe- ſom ingen Stat 
av frie for, og fom tildeels ligge i Sagens Natur, er 


CEriminaljuſtitien derfor af uberegnelig Nytte for Sam⸗ 
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fuudets Fred. Men dens væfentligfte Vitkſombed bli⸗ 
ver for det mefle ſejwit/ fordi bens Reſultat er negativt, 
' omedeng dens Mangler falde Enhver i Øinene, og, fore 
medeiſt de overdrevne Fordringer, Egoisme og Uviden⸗ 
hed gjør til Staten, jevnligen blive fette med et For⸗ 
ſtorrelſesglas. Mau har. og ikke faa Crempler pas, 
at enkelte Straffelove, der, i fn Tid, frem for audre, 
blede angrebne ſom aldeles unyttige og henſigtélaſe, ere 
blevne ſavnede, efterat de, ved nye Love eller en efter⸗ 
givende Haandthavelſe, vare komne ud af Kraft. Gads 
ledet blev: det af Skribenternen næften tenftemmigen ans 
" feet foam teen Daarſtab, naar Lovene: tæntte pan, ved 
Vxrelukkelſe: fra hæderlig. Begravelfe "). at hæmme 
Selomord. "Men, efterat Gæderne heri havde, i da 
Meeſte Lande, faa. godt. Som ſeiret over Loven, har man 
dog ikke haut Leilighed til faa ganſte af glæde fig over 
KFolgerne. Uden at ville paaſtage, at den udtrykke⸗ 
Lige Foreftiling om ubæderlig Begravelſe ſom Følge af 
Selbmord fan være af ſynderlig Virkſomhed paa den, 
ſom alt er i Begreb med. af fatte flig ulykkelig Veſlut⸗ 
ning, maa man vel nu indromme, at den, ſtjondt ingen» 
" Junde: ubetingede Eftergivenhed, fom i ſaa Henſeenbe 
er brevet vüſt ĩ flere Lande, bar: bidraget til at forte 


” dead ældre ove videre. fave faffat med Fyren 
til Selomord fan ei beſtage med: Netfærdighed og 
. Humanitet; men hiin udelukkelſe lader ſig viſt 
fuldkommen retferdiggjare. See Ernemia, 3 al 

6. 3395343, BEER 
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ben Affipe for Selvmord, bo, naar ben var herſtende 


FZoreſtiling⸗ aiſt not vilde gjøre, at Tanken om egen, | 


mægtigen. at ende fine Dage fjeldnere vilde opſtaae hos 
den uuetelise. … Lignende Betragtninger lode fig. og 
anſtillt med Venſyn til Losagtigheds Straffe, med 
were, fom Stzibenterne en Tid vate alt for rafle til af 
. fordomme. | 
Naar Forfatteren maetaenn at al Straf bør 
ophøre, naar Forbryderens Forbedring er tilvejebragt 
(ſee f. Ex.S. 87 og 94), faa er dette, en, i fin Anp 


vendelſe, pderft farlig Setning. Viwille ikke tale om, 
at Straffeloden bør indeholde en tilborlig Modvægt 


wiaod endyer Tilbøielighed til en Forbrydelfe, denne op⸗ 
Baae nu. of -gn. ggentlig laſtfuld og -onbartet Gemptés 
beſtaffenhed, eller af i fig gode og uffpldige… fun i def 
enkelte Tilfælde,. vildfedende Drifter; og at derfor den 
offentlige Sikkerhed vilde gipes til Priié, ſaaftemt af 

Giraf, endog, for de, efter deres -objective. Starrelſe 
betodeligſte Forbrydelſer bortfaldi, naar det befandtes 
at Gierningen ikke hidrorte af en fordervet Charakteer, 
og at den paa Øjerningsmanden havde giort et ſaadant 
Indtryk, at Man, langt fra at have nogen .færdeles 
Grund Ail Frygt for; of han paa nye fulde falde, tvert⸗ 
imod maatte være ſikkrere for ham, end for den, beg 
ei forhen var faldet, eller om i af Fald Straffen, for 
het betpdeligfte Brud pan Samfunds⸗Freden, dog ſtrar 
igjen Blev ophævet, naar. Gierniugemanden, i. nogen 
Tid, havde mk. en uiaſtelig Oopforſel i Straffeanſtal⸗ 
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ken. Men, felv naar man, eftet bor goeattedt Geuab. 
fætning, intet Henſyn vil tage til flige Beitaͤhtninger, 
hvor uſikker og bedragelig é er dog ikke Bedemineiſen af 
den Skyldiges Forbedring ? "Hvor mange Exempler har 
man ikke paa, at Mennefker, der, for derrs didtil ud⸗ 
viſte Forhoid, hade erhvervet de bedſte Vibnecbyro, 
uventet ere befundne fyldige i Mord, Mordbrand/ 
Falfk, eller anden flig grov vordrydeiſe r Naar ſaa⸗ 
Tedes en langvarig, efter alt hvad der er blevet bemder⸗ 
ket af ben Padgjelbendes Omgivelſet, ülaſtelig ja endog 
rdesvcerdig Bandet, ingen fuldkommen Sitkerhed giver 
for, ”at han jo & fin Barm fan huſe Seben til be 
Prækteligſte Forbrydeiſer, hvorledes fan ba 'en Perſons 
gode Opforſel I ufrig Viſtand borge får, at hans Hjerte 
er blevet renſet for be laſtefulde Titboieligheder, har, 
ĩ fri Tilfand,.: har lagt for Dagen?” Ved Forbrøbelfer, 
. Fom have deres Oprindelſe af torden. og uflid, hvilket 
nok ſom ofteſt er Tilfældet med Tyverie, lader enbda 
Gorbedringen fig nogenlunde bebomme; thi til Orben 
og tid fan'et Menneſke, paa en Maate, drefferes, og 
naar hau har faaet Vant bertil, ' vil han ikke faa leg 
Jade" "tilbage Os dog" Har man daglige Erfaringer 
om, at de: "Borhaabninger Perfonen, under fit Ophold 
i Straffeanſtatten, opvakte i faa Henſeenbe ftuffes 
Jaaſnart han kommer igjen i ſin Frihed. Men, hvad 
de Fotbrydelſer angager, ſom have en dybere Nod i 
; Miertetd forborgne Lonkroge, der fun ved ex ganfke 
sntete fritigbed aubenbarer ſig, dd maa man næftrn 
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fortvidte oͤm Mue ligheden åf at faffe fig X om 


Verſonens grundige Forbedring, dg det 'at stande denne 
Biehed paa den Opfotſel Bd vifer medens "han fever 
i en ufrie Tilſtand, "hvor" han veed, at dlle hans Seridi 


ere bevogtede; og han gjør Regning paa åt vinde m ' 
Fried tilbage”, naar han tan opvælte ſine Forefåtted 


fordettagtige Mening om fig. Intet kunde derfor være 
-Farligere "for, den almindelige Sitterhed end et Crimis 
nalſoſtem, Hvorefter af: Straf for ſtore fom for ſmau 


"Forbrpbetfer fulde ophote, naar Perſonen funibe anferé 


forbedret, og det endog naar man gaaer ud frå den 
FZorudſæining, at de Mend, ſom Opſpnet med Straffe⸗ 


anſtalterne betroes, altid beſtdde ben ſikkeeſte Jaͤnttä⸗ 


gelſesrvnen, den dpbeſte Menneſkekundſtab den fulb⸗ 


komneſte Upartiſthed og Charakteers⸗ Faſthed, den utret. 
telis ſte Bmhoggeltghed i at varetage alt hvad dér Fan 
tjene? til” at bedemme Fangernes moralſte Tilſtaud 
VFor Ovirir ederen felv blever det Spſtem farligt, hvor⸗ 


efter" Sttaffens Grændfe beſtriames ved den, efter hvad 
Vedkommende funne domme opnaaebe Forbedring; 
thi en tinge Forbrydelſe fan, efter ſamme, have evigt 


Feihebotab til Folge, hole han vi er lykkelig nok til at 


overdeviſe Titſpnsmendene om fin Forbedring, Paa 


bdiſſes Vilkaarlighed og fubjective Meninger vitve enhver 


Strafs Storrelſe bderoe. 
Vel anmærfer' Forfatteren, at, ligeſom vi et funne 


"have Gvibenté om Oprigtigheden af Forbryderens Anger, 
faaledes mangler det 08 og ofte paa Vished om, hvor⸗ 


Cd 
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nidt den Paagielbende er faa ftyldig fom-han fanes, og 
at pi. ligeſaapel bar. lade 08 naie med Sandfynligbed i 
ferſt⸗ Henſeende, ſom vi tage til, Takte dermed hvad 
det ſidſte angaaer (Side 93). Men der er en uhdre 
Dorſtigl mellem den Grad af Vished, ber fordres og bar 
ſordres, inden nøgen dømmes ftyldig, og den, der å 
Straffeanſtalten fan erhverves om hans. Forbedring. 
Var der ved Straffelovens Anvendelfe Tale om at afs 
magle enhyer Sitraf i noiagtigt Forhold. tid ben ſtorr⸗ 
eller, mindre moralge. Zordervelſe, der fandtes. hos 
GSierningsmanden, ſaa lod Sammenligningen fig hare. 
Men Forfatteren ſiger felv (5. 85—86), at flig Ude 
maaling gaaer. over hore Kræfter; og om bet blotte 
Factum, at Rogen, med Forfæt, har forraadt ſit Zæs. 
dezland. myrdet, ropet, ſtiftet Mordbrand o. ſ. v., kan 
man .havg en ganſke anden Sikkerhed end den, mag . 
kan fane om, at flig Misdæder ſiden ev blevet et godt 
Menneſte, fom man, uden Fase, Fan give fin Frihed. 
… Men ikke uden. Forundring fan man erfare, af 
Forfatteren, hvor han fiden kommer til at handle om 
Horbedringsanflalters . Indretnins. og i Serdeleshed i 
det ſidſte Affnit af fit Vært, ganſke og aldeles forlader 
"bet Spſtem, han forhen, med faa megen Varme, har 


. farfægtet. Her indrømmer, han» at der gives ſaa grove 


Forbrydere, at de ikke kunne optages i Auſtalten, Hvile 
ket han i Gærbeleshed, med den flørfte Iver, paaftaace 
om dem, der, efter eengang at være lesladte, falde 


" tilbage til Sorbepbelfen (Side 157, 158, 159.89 flere 
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Gut). Tremdeles lærer han, at der. med Heulon 
tit. Misgierninger, fom ſtulle ſtraffes med FZorbedrings⸗ 
hausaͤrbeide, bor ·beſtemmes en vis Straffetid, indez 
for hoilken ingen Losladelſe, paa Grund af. Forbedring, 
bør finde Sted; hvorimod Straffen, endog efter: Straf⸗ 
fetidens Uplob, ſtulde vedvare, indtil. Forbtyderen virke⸗ 
lig fandtes forbebret (Side 1185 119).“ Dette ſidſte 
kunne vi, i Henhold til det forhen bemærfede, ei billige; 
men mob bet avrige her anførte Haye vi ei andet at 
etindre end, at det ſtaaer i den sienfpnligfte Dr | med 
Forfatterens avrige Pære 7), 

Hyuad Forfatteren, é tredje Affnit, foredrager em 
Foebrydelſers Forebyggelſe er, altſammen ſagt mange 
Gange forhen, og det grundigere og i bedre Sammen⸗ 
hæng udført Meget af Hvad. han nævner for, et af⸗ 
gjort Middel til at forebygge Forbi pdelſer, vilde i det 


2 Den Bayerſte Straffelov (1 Theil, 88. 13 og 6) 
giver, under Betingelſe af vedvarende god Opforſel, 

; dem, der ere domte til Tugthuſet pag viffe Aar eller 
til Arbeidshuſet, (hvilet altid er paa Aaremaal) 
Haab om Løsladelfe efter udlsbet af, tre fjerde ” 
Dele af Gtraffetiden. Ligeledes giver den dem, 

der ere domte til Tugthufét paa uvefemt Tid, 


Tignende Haab efter. 16 ars Forlob. Bet diſſe 


Beſtemmelſer er der givet. Opmuntring til god 
Opforſel i Straffeanſtalten, og dog fat en tem⸗ 
inelig ſterk Skranke for Misbrug. De dadles uden 

- tilftræftelig Grund af Steltzer i Neues Archis 
des Criminalrechts s PB. 1 Stuͤck G. 13871475 
hvorom i et - folgende Hefte. 
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mindſie behbve en urermere Unberfsdelſe og Netfærdigs 


vioerelfe mod de faare vigtige Indvendinger, ſem frem⸗ 


bøde fla, f. Cr: Indretningen af Tiiflugtsſteder før 


faldne Fruentimmer (S. 525 cfr. Overfætterens Note £ 


in S. 50). Om bet fjerde Affnit, der ang aaer Dode, 


ſteaffe, er alt talt i bet foregaaende. ZSI det femte Af⸗ 
Fnit forkaſter han egentlige Revſelſet aldetes, men gaaer 
verved ud fra den Forudſcetning, It ſamme ſetter en 


fnabdan Skaͤmptet pad den Straffede, af han ei længer 


Sari finde lovligt Erhverver Herved, mad jeg heuholde 


mig til hoad jeg i nyt jur Ark. 26 B. S. 1915199 har 


Wemerket. Ligeledes bil han, i ſanme Uffnit, at 


had 


Fængletsftraf aldrig maa indeholde andet Onde før den 
Skyldige end Frihedens Berovelſe, eg han anſeer det 
for ubetinget uretfærdigt, at tægge Leenker paa For⸗ 
bryderen. Diffe Sætninger har han aldeles ikke beviifiz 
for at Fengſel ſtal kunne virke tilborlig ſom Straf, 
kan bet, efter Forbeydelſens Befkaffenhed eller den 
Skpyldiges Characteer og Tilſtand, ofte være fornadent, 
ut forene et andet Onde med Frihedetabet, hvilket dog 
naturligviis ei bør udarte til Grumhed. Naar, ved 
flig Forftærfelfe i" Straffens Intenſi tet, Straffetiden 


kan blive kortere end den ellers maatte, ev endog For⸗ 


bryderen ſelv og hans Familie ſaavelſom Staten og 
Communen vel tjent dermed %). Det fjette Affrit, 


der Handler sm nogle i nyere Tider fermfatte Forflog 


Re Sevnfør nyt zuridif acb—, sote Sint 6. 44245. 
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til Straffelovenes Forbedring , indeholder Forfatterens 
Indvendinger mod bem, der ville, at der for enbueg 
Hårbrydelft. Kal væve faſtſal en beſtemt forholdsmæsøg 
"Straf, men at denne og ufranigedlig, Kal. fuldbyrdee. 
Herom har jeg alt ſagt det Fornepne. 
Det ſyvende Afſnit, der indeholder Forbebringse 
anſtalternes Oprindelfe og nærværende Beffaffenbed 3 
Amerika, hører til det Intereſſanteſte i Skriftet. Men 
glædeligt er Befultatet itkez thi man feer, at diſſe 
Anſtalter, der i Begyndelſen gave Menneſkevennen faa 
troſtelige Udſigter, i de ſenere Aar ganffe ere udartede, 
"faa at ben Beſtrivelſe, ſom de i Aaret 1817 af. den 
Tovgivende Magt I Madachufets udnævnte Commiſſai⸗ 
rer have givet. over-de i forſtjellige Provindſer værende 


Forbedringshuſe, fom de, i Følge deres Drdre, undern 


e 


føgte, ganſte paſſer paa et flet indrettet Fengſel i Cu«, - 


topa. Om Statsfængflet i Philadelphia læfer men, 


at Antallet af Fangerne er ſaaledes tiltaget, at ao tik 
4o maa indfpærret i Cojer af 18 Qvadratfod, og at 


hele Inſtitutet er blevet en Planteſtole for alle Slags 
Laſter. Dette Forbedringshuus var, ſom bekjendt, des 


forſte i Notbamerika, og man troede dets vedvarende 
gode Beſtprelfe og henſigtemesſige Virkſomhed meeſt 
betrygget, fordi Fangerne pare betspede Qvætegnet 


fromme Omhur. Det var og det Monſter, "hvorefter 
Se øvrige Forbedringshuſe i Nordamerika dannede fig, 
og diſſe have ligeledes, efter Commisſionens Beretning, 


h/ 
U 


havt ſamme uheldige Skjebm ſom den. Aarſagerne 
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lit danne | førgelige Forandring: føgte”Commisflonen 
Hide deri, at deførfte- Stifteres ædle Omhue for bife 
Auſtalter og de deri indſatte Fanger efterhaanden tabte 


. ſtzg, og: at berfor mange af" de Forbrydere, der, fore 


forbedrede, vare lssladte, atter maatte optaget førne 
delſt nye Forbrydelſer. Fremdeles aufseres det; at 
Bygningerne, under den faa ſtœtkt vorende Folte 
fængde, bleve utiiſtrækkelige, fad; dt det blev umue 
tigt henfigtsmæbfig at ftille Forbepderne fra hinanden, 
pg underkaſte dem en regelmesſig phyfiſt og moralſt 
Difeiplin. Vor Forfatter anſeer det for Hovedfeilen, 
at de Fanger, der engang, ſom forbedrede, ere lottadie, 
igjen optages anden, tredie, ja vel fjerde Sang, da 
flige forhærdede Forbrydere maa fordærve de øvrige, og 
Fangerne ikke ville: frygte for nye Forbrydelſer, nade 
de, i det værfte Tilfælde; ei have andet åt vente end 
nye Jndſpertelſe paa et Sted, hvormed de aft Have 
gjort noie Bekjendtfkab, og ſom de have fundet taale⸗ 
ligt, maaffee angenemt. Commisſtonens Forſlag, at 
Diden ſkulde forlænges for dem, der gientagne Gang 
findes ſtytdige til. hiin Straf, misbilliger Forfatteren 
hoitig. Mod dem, ber have ſtodt Leiligheden til deres 
Forbedring: fra fig, og ſom Derfor, efter Forfatteren, 
blive at betragte fom uforbedertige *) vil fan have 


9 En Synsopunkt, der paſſer lidet i ét Syſtem, der 
gijior Forbedring til Formaalet for al Straf. Jov⸗ 
tigt vil det let indſees, at en færdefes grov og 


5 spå | 
sanfle antre-Forholdserdiee: anvendte, kil Hvile ham. 
åfær regner Ldnddforviishing +), ; Commisfionen talte 
øg. blandt Aarſagerne bil: hine Forbebringsanſtalters 
BSorfeld den "Hyppige Lettadelfe ad Naabens Bei, "09 
for Gisaffetidens Udleb, og den fynes meget tilbsielig 
ul ganſte at forkaſte flige Benaadninger. "Forfatteren . 
" finder derimod det Slags Biengadning veeſentlig for» 
bunden med en Forbedringsanſtalts ſande Aundj han 
anfeer et Forbedringshuus, der intet Henſyn tager til, 
om Forbedring er opnaaet eller ikke, for er fandt Urmng. 
Dog mdrænmer han, at. man, med Senfpn tir den 
menneſbelige Maturs Craghed,: Den ei lader haabe, at 
Opſpnsmendene altid ville være i Stand tit at file 
pen ſaudt Angergivne fra Hykleren, bor inbſkrenke 
Bonaadningen ved heuſigtoͤmesſige almindelige Fils 
rifter; Dan anmeerker, åt foetreeffelige Vink i denme 
spenfeende indeholdes ien Beretning fra "1806 om 
Statsfængflet i Nye Vort, hvorefter der, blaußt 
andet, ſtal tages Henſyn til, om Forbryderen er over» 
beviiſt ved klart og utviviſome Vidnesbyrd v om 
"1 gammelig Migjerning fan vidne ligefaa færtt 
fr 2 om Uforbederlighed ſom Gientagelſen af en rin⸗ 
gere.. — 


. "3 Jeg. behøver iffe at viſe, hvor, lidet denne Straf, 
iſer anvendt paa grove og uforbedetlige Forbrn« 
Deve, venten vilde fvare til Straffens Formaal, 
eller fremme! med Folkerettens Grundfæmminger. 

38)" Served underkaſtes Domſtolenes Kjendelſer, paa. 

.. "en fondertig Maade ; Control af Tilfonsinændene 
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FZorbrvderen allerede har udſtaaet en Stref; fon fag 
være filfrættelig dil at tilferdsftitke;bet bore 


gerlige Selſkab, og: at hang Losladelſe hverken 


hos ham ſelv ophæver Feyaten, for tilkommende Straf) 


eller giver andre Haabeom Straftasded 


Ligeſaa amtager han ber, fom vi allerede før have fre; 


at et vift minimum af Tid bor foreſtrives inden Be⸗ 


naadningen fan tilftæbes, Ligefom dette ganffe friver 


mod hans forhen fremførte Grundfætninger, ſaaledes 


FIL 


er. def: og, hjendeligt, at ogſaa mere af. bet "her Fote⸗ 
dragne, pg i Særdeleshed det, fom jeg oven har udpe⸗ 


get ved ſer Tryk, er i aabenbar Modfigelfe.. med vie | 


Grundſctninger. 


ZJevrigt. maa det markes, at de nordameritanße tove 


ingen finde have, antaget der 'Srundfætning, at den 


… Glyldiges Forbedring er det eeneſte lovlige Formaal ſor 


Straf. De have ſtedſe havt negle Forbrydelſer, Ton 


maatte ſtraffes ned Døden, ſtjondt de fun giere fpars 
fomt Brug. af. denne Straf, iſcer i Sammenligning 
med Gammel England -Ogfaa er det viſt⸗ at deres 


Forbedringsanſtalter i den Periode, hvori de vare i faa . 
heldig Bang, ingenlunde. blot virkede ſom Midler tik 


at forbebee dem, der tengang vare faldne, men tiuige 


efter ſtriftlige After, men efter muudtlig Proces 


dure, og de Cedfvornes Udſagn derfor ikke er eller 


. Fan, være underfaftet nogen Appel. 


$, 


med Strafeanſtalterne, hvilfet er faa meget føre 
underligere; fom man, i Nordamerika, ei Dommer 
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ſem Streknudler far hvem ber ellars kunde hate Lyſt 
til Forhrydelſer; thi den. ftrænge Orben og Diſcialin, 
fom herſkede i diſſe Anſtalter, gjorde dem maaſkee not: 


fan frygtelige for den Elaſſe, hrori Forbtpdelſer ere bas 


pigſt, ſam en Frihedeberouelſe, der var forenet med 
ſterre Haardhed og Nedverdigelſe, men og med mere 
Licents, Denne Giraf blev derhos anvendt ſnart paa 


lm] 
, 


Linstid, ſaart pag meget lang Tid, Saaledes blev, 


efter en. Lov af 1796, ſtort Typverie i Nye Vort ſtraffet 


fare Gong med Fæugfel. indtil 14 Aar, og anden 


Gang- med Zangſel for Livstid. Endelig. kan man 
itte Set undgaae den Tante, at. vel. de ſtisnne Beſtri⸗ 


4 
R 


velſer, man, :i fin Tid, gav over hine transatlantiſke 


Sorbebringtanftalter- og diſſes beundringsverdige Virke 
ninger funne have indeholdt noget Overdrevent, og at 


man ligeledes nu giver et for ſtygt Billede, af deres ' 


nærnærende Tilſtand. Ved deslige Beſtrivelſer kommer 


det faa meget, an paa, meb' hoilke Øine man ſeer; og 


intet var naturligere end at man i biin Periode med 


Kjærlighed: betragtede det Verk, menneffetjærlig Bea. 
geiftring bande ſtiftet og omhyggelig pleiet, og at man 


derimod nu, i dets Forfald, betragter deg med Uvillie. 


For Reſten er det klart, åt man ikke maa have anvendt 


ben Opmerkſamhed paa hine Anftalter, ſom de fore 


"tjente, naar man iffe forgede for Bygningernes Ude 
videlfe eller nye. Bygningers Anlæg, efterat Fangernes 
Antaol var formeret i et faa ubyre Forhold, hvilfet jeve 


rigt dog, uagtet den Andeel, der kan tilſktives den vorende | 


Sur, Tideſeift, 4800 19, RR 
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Folkemengbe, vidner om at Straffen, hverken ſom for⸗ 
bedrende for ben Straffede eller ſom afſtrekkende for 
Ute, virkede alt hvad 'mån i Begynbelfen ventede. 
Endnu anmeerkes, at man, i Nordamerika fom i ans 
bre Stater, klaget over de Yvære SBetoftninger, flige 
Anſtalter medføre. …. 

—Dittende Affnit angaaer Forbedtingdanftalterne 
paa det Europeeiſte Continent. Den ſtorſte Deel 
er taget af Howards bekjendte Veerk, og viſer, at 
han allerede da han, 11775, foretog: fin forſte Reiſe 
Nec "at beloge Fengſlerne i Europa, fandt, paa flere 
Stedet, f. Cr. i alle de" forenede Nederlandes Hoved⸗ 
ſteder, velindrettede Straffeanſtalter, min at han, 
paa ſenere Reiſer, ſtundom fandt en Anſtalt i Forfald, 
ber forhen havde været f fortræffelig Tilſtand (f. Cr. 
Arbeidshuſet i Gent, hyoilket derimod Burton å 
4837 igjen har fundet i ypperlig Stand); ligefom ban 
ég, paa mange Steder, fandt Feengſlernes og Fans 
gernes Behandling ferekkelig. Jovrigt opholder Forf. 
fig vidtloftigſt vet hvad der, i ſenere Tider, er ſteet 
for hiin Sag i Frankrig, hvor man: fildigere end i de 
flefte andre Lande ſpnes at have begyndt paa at fætte 
Fangerne i henſigtsmesſig Beſtjeftigelſe. J Serde⸗ 
leshed anfører Forfatteren en Kongelig Forordning af 
1814 om Indretningen af et Forbedringshuus for Fan⸗ 
her, der ere dømte paa kortere Tid end 20 Aar. Denne 
—Anordning indeholder viſt nof "meget Godt og Hem» 
”figtsmæsfigt, f. Cr. den noiagtige Bification, ſom ex 
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foreſtrevet, og Trykningen af den aarlige Veretning 
om Indretningens Tilſtand. Men bet - ſynes dog en 
veeſentlig Feil, at Forbrydere af faa meget forftjelig 
Storrelſe optages. i ſamme Straffehuus. 

Niende Affnit, om Forbedringsanſtalterne i Eng⸗ 
fand, viſer, af Ideen om ved et velordnet Diſciplinar⸗ 
ſyſtem at forbedre Misdtederne, Heller ikke er blevet 
Fremmed for dette Land, men at det dog ei hidtil har 
hadt den tilfigtede Folge. Hvad der er udrettet i Eng⸗ 
Tand til Fængflernes Forbedring, Æpides for. bet meſte 
velvillende Privatmends virkſomme Deeltagelſe. J 
Meilbank, nær ved Hovedſtaden, er, efter Benthams 
Plan, oprettet en Forbebringsanſtalt, Hvorfra Forfat⸗ 
teren haaber, at den vil bevife Planens Fordele og 
derved bane Veien til en almindelig Indfarelfe af hiint 
Syſtem. Men Forfatteren anmerker derhos en Om⸗ 

ſtæenbighed, ſom næften maa nedflaae Haabet, de 
nmaadbelige Bekoſtninger, Anſtalten medfører, i det 
hver Fange kommer paa 40 Pund Sterling aariig, 
medens hans Arbeide fun erflatter 7%; af denne Sum, f) 
Be andre tildels tignende Anſtalter, ſom kortere eller 
lerngere Tid have beſtaaet, give ligeledes fun et ugun⸗ 
ſtigt Reſultat fra den oeconomiſte Side. Jovrigt ſtulle 


) Da tilllge hele Anſtaltens Bekoſtning angives kil 
400,000 Pund, ſaa ere fandfunligviig i hine 40 
Pund får hver Fange end ikke beregnet nogen Ane 

deel for Indretningens generede Udgifter, men 
kun bbad hans Pleie færlig koſter. 

N 2 


— 
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de Unftatter, fom re pipete i Woolwich, Scherneß og 


Portsmouth til at opbevare de Forbrodere, fom fiulle 
bortſendes til Sydwales, indtil flig Affendelſe kan 
ſtee, i de ſenere Tider have faaet ſaadanne gavnlige 
Sorandringer, at de. fortrinligen ere i Stand til at 
godtgjore Forbedringsſyſtements fore Nytte, i Stabet 
for at de, i Begyndelfen, vare fande Drivhuſe for 
Lafter og Fordervelſe. Ogfag paa de Skibe, ber bder⸗ 


fore be; beporferte Forbrydere, ſorger man for, sid 


Aftenftoler, og flittigt Brug af den hellige Skrift, at 
virke til deres. Forbedring ; og man ſkal heraf hade ſpo⸗ 
tet de, heldigfte Virkninger. Forfatteren, bolder med 
Rette for, at der er intet, ber er faa ſtikket til nt virke 
moralſk Forbedring , ſom den hellige Skrifts egne gude 
dommelige, ſimple, energiße, forftaaelige og oberdedĩ⸗ 


ſende Ord. * 


Af det tlende og ſidſte fint: Bemeerkninger oder 
Jndretningen af ef fandt Poenitentiarie (Forbedriugs⸗ 
huus) , have vi alt i det Foregaaende meddeelt Abdſtei- 
ligt. vorteſten tre Forfatterens Bemeerkninger ingen⸗ 
lunde ungt og, fjende de fleſte ere velgrundede, faa 


ere der dog nogle, hvorimod. betydelige Jndvendinger 


kunne: opkaſtes. Saaledes (holder. Forfatteren for, "kt 
Baade Retferdigheden og Straffeanſtaltens Henfigt 


"ubetinget fordrer; at enhver Fange", efter Afdrag af 


den ham paaliggende Skades Erſtatning og af hane 


i Underholdnings Bekoſtninger, beholder fin hele Ar⸗ 
Beidefortjenefte, ſaaledes at en Dert ſtrax gives ham 


⸗ 
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| nil Diepoſition, og den anben Deel opfægges for ham | 
- Anttil han igjen. træder ud af Straffeanftaltin,. og, 


»paåd den anden Side, finder han det uret, at Forbry⸗ 


I Deren erholdet noget. af fn Arbeidsfortjeneſte, inden 


"an har erſtattet fin. Underhoidning. Dette er vel til⸗ 
ſonetabende rigtigt, men. det behever beg” nærmere 
Andſtrankning og -Beftemmelfe, naar det ei ſtal virke 
ordœrveligt. Naar maa ubetinget holder fig til. den 
depftiled Sætning, faa vilde heraf flyde, at den saffe 
g arbeidsdygtige Feebryber, ifær naog han forud har 
eert et godt Haandværk, form han fan øve i Straffe⸗ 


ganſtalten, eller. han, fordi han er domt paa lang Tid, 


Acrer et faadant fammeftebs, vil funne flaffe fig bedde' 
Dage paa Straffoſtedet end den affældige, ſvagelige 
ange, eller den, der kun et oplært i ſimpelt, Adet lon⸗ | 
nende Arbeide, eller en Haandtering, fom ei tåber fig 
ꝓbenptte i Strafftanſtalten, og ſom derhos fun er domt 
paa fort Tid, altſaa ikke der fan oplæres til "mere inde 
Mungende Arbeide. Imidlertid er hiin Fanges Dues 
Aighed til. at erhverve, i Sardeleshed i Tyvefager, 
Anarere en ſticerpende end en formildende Omflændige 


ed 3. ligeſom det og fan hænde, at hans Forbepbelfe, 


zffra andre Gider, er ſtorre end penne mindre heldige 
: Sauges. De bebre Kaar, han forumer til at nyde, er 
altſaa itke flemmende med Retfærbigbeb og Straffents 


»Gormaal;, of en Sammenligning fan let. gjøre et 


AInderyk paa Fangerne, fom ei allene er ſtadeligt for 


den bilfigttde Forhedring, men.endog,.i flere Atuſeen⸗ 


MEE 4 


398. ' 


der, kan være farligt. Det fan derfor vel være rige 
tigt at opmuntre til glid ved Godtgiorelſe for Over⸗ 


arbeide, men det Arbeidspenſum, der fordres af En⸗ 
hver, bør ikke ubetinget beſtemmes efter, Beløbet. af 


Jans Underholdningsbekoſtninger, hvorimod Henſyn, 
ſaavidt mueligt, bor tages til hoad Enhver, i ft 
Arbeidefag, og efter fine Krefter, fan udrette: og 
Overarbeidet bør heller ikke betale efter dets abſelute 
Værd, men: ſaavidt mueligt ſaalebes, at de forſtjellige 
Fanger, uagtet deres forſtjellige Arbeidsdygtighed, 
kunne, ved lige Flid, erhvchkve lige Kaar. Dg piſt er 
Det, at der, naar Fangerne ſaaledes fkulle, befkieftiges 


pan forſtjellig Maade, udkreves en endnu haiere Grad 


af Opmeerkſombed, Skjonſomhed og Upartiſthed hos 
Opſpnet og Beſtyrelſen end den; der ellers er forneden, 
hvis ellers Uretfærdighed og ſammes farlige Folge Pal 
undgaaes. Blandt andet. maa man naie vogte fig for, 
at den oeconomiſke Gynspuntt ikke faaer Overhaand 
over den juſtituelle. Jovrigt vilde nok kun for fan 
ganger blive noget Overſkud, naar det Offentlige iffe 
blot vilde fore Enhver til:Negning "hvad hans Under⸗ 
holdning færligen foftede, men: tilige hans Qvotum 
af: Stiftelſens evrige Udgifter, ſaaſom Renter af 
den i Bygning og Inventarium ſtaaende Capital, ſam⸗ 
mes Vedligeholdelſe, Adminiſtrations Bekoſtninger⸗ 
med videre, Det er altſaa fun, ved det Offentliges 
… Liberalitet, der ikke faa meget feer herpaa, men ſom 
vil, at glid flal finde beherig Belonning, at der fan 


( 


| 
| 


4 


199 


blive Tale om Overkkud. Staten er derfor nok ikke⸗ 
Heller faa beſtemt forpligtet til at lade det beregnede 
Overſtud tilflyde den, ſom har lide Skade ved Forbrp⸗ 
deiſen; hvilket ofte kunde have til Følge, at Opmun⸗ 
tringen til Flid vilde bortfalde, i det den Fange, der 
havde en noget betydelig Skades Erſtatning at tilfvare, 
aldrig funde gjøre fig Haab om at nyde perfonlig godt 


af fn Anſtrengelſe. Den Side 172 omtalte Tilfreds. . 


ſtilletſe, Forbryderen vit fole ved at tenſe fig for Fole 
gerne af hans Forbrydelſe, vil neppe paa Maſſen af 
Forbryderne have nogen betydelig Virkning. 

En fſpndetrlig · Grund anferes ber &. 159 hvorfor 

' ganger, fom bemmes paa Livstid eller paa mange Lar, 
ei bør have Plabs i. Borbedringsauſtalten, nemlig at 
de wilde optage Pladſen for andte mere qvalificerede 
Forbrybere. Derſom der ikke vare vigtigere Gr 
mod flige Fangers Jadfcttelſe i Forbedringshiiſet,/ fra 
maatte man,vedſtorre ug flere Bygninger af då 
Slags, faffe Ram for dem; hoilket ei vilde være ft 
ftorre Bekoſtninger end at t henfætte dem jandre Strafrés 
ſteder. 
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Eiqoer det til en Ereditor Daa nye at gjøre 
AArreſt eller. Forbud, efterat den font 
ihguoerkſatte Arreſt⸗ eller Forbudss Forret⸗ 
wing, formedelſt Mangel "af lovlig FJor⸗ 
fſolgning/ er, i Overeens ſtemmelfe med 
RE a⸗2i N. £, 19—20, fe, 2 224 orheret? 


O. odeancont⸗ Seegemeei. ég —*& itte afbandtet 
" ” Å vor Literatur, undtagen af Gr, Confereutſraad og 
Hoieſtereis Aſſeſſr Arorſong in dennes Forles til 
den ;fæfte Bogt Fortolkning iKheiftiom den Femte 
Danfke og Jtorffe Lov, 2det Bind, Side 265 2 266, 


- ; "Hvilten Forfatter hælder til den befræftende Befvaretfe. 


" Derimod ér det nyeligen blevet forhandlet og paatjendt 
. Hoieſteret, der den 1fte Marts 1821, ved ſammes 
hoitidelige Aabning, har ftadfæftet en af Kongens 
Foged i Kjøbenhavn, Hr. Etatsraad Carſtens, affåagt 
Eragtning, hvorved en Creditor. kjendtes berettiget til 
at fornpe en Arreſt, ſom, paa. Grund af Lovens 


a01 


122140, var ophæver. Stijende Sporg emaalet 
ſaaledes, med afgisrende Authoritet, ev blevet befvaret, 
furdt det dog ikke være uden Intereſſe for dette. Tids⸗ 
firifts Læfere, at mobdtag⸗ en fort Fremſtilling af. de, 
efter min Overbevüsning, ktare Grunde, der. under⸗ 
flytte denne Oplosning af et Spørgsmaal, fom mange 
Lovkyndige, efter hvad jeg har bemærket, auſee for 
" færdetes ivivkfomt. 

| Guafremt Arreſt⸗ ¶Jmpetr alen ved at have fors 
"fømt en engang iverkſat Arreſt eller Forbuds Forret⸗ 
wings lovlige Forfolgning, Fulde tabe af Ret til, for 
Feenitiden, at benytte dette.Tvangsmiddel til at gjøre ” 
… fin Fordting gieldende, faa maatte der enten i Lovens 
Ord, eller i dens Grund og Øiemeed, eller i deng 


Analogie, indeholdes noget, ſom gjorde det netoendigt KE 


at betage ham denne Ret. 
sr. Derfom Lovens Ord ikke tilkjendegive, at For foms 

. smalfen al have en faa udſtrakt Virkning, derſom 

Levgivetens Diemed fuldkomment kan opnaaes uden 

den, og. derſom Analogien heller ikke fordrer ſaadan 
noſtecekning, faa' mangler der tilſtrekkelig Geund for 

fanme; og end mindre lader ben fig antage, derſem 

>» endog. Forholdet til andre Loybeſtemmelſer fkulbe afgive 

vpofitide Grunde for den Fortolkning, at Jorſommelſen 

. egen anden Folge havde tud at den gjorte Forretning 

— ſpildt. | 
Hvad nu for det forſte det bog ftavelige Indhold 

af 1—21 N. L. 19- 20 angaaer, dg er det indlpfende, 

|| 


N 
é 
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. 
at de Uderyk "de er Arreſten beemed ophævet” 
blot indbefatte den allerede foretagne Arreſt, eg at 


— man altfaa maatte gane uden for Artiklens Ord, ſaa⸗ 
fremt man vilde frafjende Arreſt⸗Impettanten Ret til 


paa nye at anbende dette Tyangemidbdel. Hvor ellere 


en Netshandling ſpildes, ved, Mangel i dens Form 
eller lovlige Forfolgning, faa ſtrekker bette. fig heler 


ikke videre end til denne engang foretagne Handlings 


og ber. er: intet Dindertigt i, at man, paa: nye, kan 


føge fin. Ret, under Jagttagelſe af de lovbefalede 
NRegler. Skulde man ber gjøre en Undtagelfe fra 


denne almindelige Regel, veb at tillegge hünt Looſted 
en udſtraktere Birkning end. dens Ord beſtrive (inter 
pretatio augens, ilte extensiva, thi Lovſtedet vilde 
dog ei udſtrekes til flere Tilfælde end de, dets , 
Ord omfatte, men fun den. bogſtavelig udirpkte 
Biekning forftærtes), faa maatte det enten være 
fordi dete Bud ellers vilde være betydningéloſt og ikke 
ſvarende til Henfigten, eller og fordi en tydelig Anas 
logie tilſagde, af man fkulde gane. fan vidt. Begge 
"Dele har man og. meent. Man har fagt, at ellers 
kunde Ereditor eludere Lovſtedet, ved ſtrap igjen at 


effeetuere en nye Arreſt, og at ſaaledes Lovene Øiemed 
vilde forfeiles, nemlig af Ingen flal, for en Fordriag, 
fom ei endnu er, ved endelig Dem, kjendt gyibig, 


taale Arreſt paa fin Perfon eller ſit Gods i længere 


" id end den, ſom det er aldeies nødvendigt af ind 


romme Greditor, for at fætte denne i Stand sik at 


| 
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fitſce fin Ret. Men bet. er aabenbart, at Buhet "i. 
1—a1 Norffe L. 19— 20, conft. 22, er fuldkomment 


garanteret derved, at den ikke lovlig forfulgte Arreſt⸗ 
eller Forbuds. Forxetning ſpildes, usgtet man ei nægter 


Erehitor Ret til pag. nye at erhverve. en lige Forretning". 


Deels fan Debitor,ifte komme til uden en meget foré 


… Rikat lide ennbrreſt, ſom ei er lovlig forfulgt, Dels 
eumde det være antageligt, at Modparten for den Tid, hvori 
— bemsfiden ophævede Arreſt har varet, al give Opreis⸗ 
ning, hvad enten Forbringen, i fin Tid, kjendes grun⸗ 
| det ellar ikke; thi.denne Arreſt bliver ilte, i noget Til⸗ 


fælde, vetfærdiggjart ved Dommen, men bliver, for⸗ 
medeiſt Fermen, gt anſee ſom uloplig, magtet lovlig 
Grund tilat arreſtere ikke manglebe, Meni af Fald og 


det viſt, at Creditor, hvis Aereften hefindes ulovlig, i 
Sardeleshed har at give Erſtatning fer den ved hang: 


&orfømmelfe. foraarfagede Forlængetfe af Famme; lige⸗ 


ſom og, forøget Sikkerhed, efter 1—21 N. £. 19——4 


vil blive af kræve, naar Arreſten ſtal fornyes. Ogſaa 
er Creditor meget udſat for, at. der i bet Mellemrum 


fra den forſte Arreſts Ophævelfe og til en nye fan 
ivertſettes, foregaaer noget, hvorved. ban. fætteg ud . 
af Stand til med Nytte at begjare en ſaaban. At 


Nogen forfætlig ſtulde efterlade at forfølge en Arreſt, 
for ſiden at gjøre nye Arreſt, lader ſig derfor ingen⸗ 


lunde befrpgte; og i al Fald vil den Paagjeldende fane 
Skadeslosholdelſe. Naar man figer, at Henſigten 


med Zoven, der tilſteder Arreſt, fun er at filtre den 
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agtſomme Ereditot, men ikke at begunſtige den ebes 
oſe og endnu mindre den uniennefkelige, ſaa ſvares à 
denhold til bet Foregaaende/ at Sejedesloeheden finder 
fin tlftræltelige Straf deri, at ben engang gjøre 
Arreſt fpildes, og at her flet ingen Hate er for Miabreg 
tit at martre Debitoer. At en «tinge Grad: af Vagt 


ſomhed, ſem ſtundom ei engang er at tilffrive Panten 


Felv, men hans Fuldmgegtig, al betage en Crediter 
"et væfentligt Middel til fin Rets ˖Beſkyttelſe, uden at 
enten Lovens Bud eller en indvortes Rodvendigheb 


| fordrer det, ſynes ef at burde antages. 5 


Man Kar: fremdeles mernt, at Analogien, afte 


Love, ihvis Folge: en Creditor, Torn forfommer i Tide 


at erlægge de ham befalede AUnderholdningẽpenge til 
Den Debitor, han har: ladet ſatte i Fengfel, aldeles 
flal have tabt ſin Ret til I famate Gag videté at arre⸗ 
flere fin Debitor *), maatte og i døe. omſpurgte Tils 
fælde: tale. til Debitors Fordeel. Denne fornermes, 
Hedder det, iffe mere i det ene end i det andet ZFilfælde, 


" og lige Grunde fordre famme Beſtemmeiſe. Men her 


—— 


"fe neppe en ſaadan Aarfagernes Lighed forhaanden for 
Man. forudſeiter. Derſom Creditor kunde fade ſin 
Debitor henſibde i Sjeldsfængfel,. uden at betale hane 


de befalede" Underholdningsbenge, faa flod denne Fare 


for at ontemine af Hunger: i Det ér derfor intet 


, 


of * See gedIrede Marty 1695, yt. se Sept. 1761, 


52. 7 made Gept. LÅ less wor grl era DIK 
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| 
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Anber, at ELovgiveren har valgt et meset alvorlige 
SMidbet, for. at: bevæge Ereditor til at opfylde denne 
fix Pligt, . Men derved, at 1—21 N. E. 19 -20 ei 
ꝓunbtilig iagttages, fættes Debitor i ingen fanden 
gate. Arreſten fan i det. hoieſte derved blive noget 
.— fælænget, men derfor maa Creditor holde ham fadess 
Hats forude at denne ellers taber nof ved den engang 
gjorte Aiteſtt Opbeævelſe. Dén omſpurgte Attitkel 
fjer degubden iffe bløt om Gleldsfængſel, men og 
BL; Arreſt paa Gods, faavelfom om den perfonlige 
Arreſt, der, efter, Loven, forudfættes at tunne pads 


Anze⸗ nogen uden at fætte dem i Bængfet V fa eed⸗ | 


4 


ke Begrebet om Arreft paa Perſon er i fig meget fore 
' fijelligt fra det om Fængsel. .Ligefonr Arreſt paa 
rr % Gedfet ci gjør det nodvendigt, at dette bortfores, 
3men allerede frembringes ved det blotte Net 
… . Decret, der betager Beſidderen Dispoſitionsret over 


Godſet, ſaaledes er det og uok til at belægge Pere 


ſonen med Arteſt, at def, ved Rettens Kjendelſe, 
z ”-, gaalæggets ham at forblive paa et viſt Sted. Chri⸗ 
7 ion den Fierdes Birkeret 13 Art., cfr. Art. 14, 


trykkelig om en Arreſt, ſom beffaaer deri, at det, 
ped Fogden, eller, om denne ikke er tilſtede, ved 
x7……… . tøende Dannemand, forbydes Debitot, fig af Byen 
ne eller Birket at begive, 1—21 Norſte £. 19 taler 
derfor og kun paa et enkelt Sted (Art. 18) om 
gængfling, fom, efter ſamme, blot ſtal finde Sted 
under viſſe, rigtig nok ikke heldig udtrykte, Betin⸗ 
gelfer ; hvorimod 1=—24—33, 44 fle N. £, 22-35 


— 


der ev Kilden til 1—21 R, £. 19—8, handler ude 


f 


. al] 


i: ud ” J 


1 
N 


heſtemmelfen er, efter den paafeolgende 22de Xetitet, 
… endog anvendelig pan bet blotte Forbud, Udtrykkene 
. de nævnte Anordninger vidne endog om, at den blotte 


46 ff., der forudſette Dom allerede at være falden, 


ſtedfe tale om fængflig Forvaring; ligeſom og 
dette Lovens Capitel forf taler om Underhold⸗ 
ningspenge, uden Toipl fordi det forudfættes, at 
perfonel Arreſt, det gaaer foran Dom, ſſeldent 


gaaer over til virkeligt Fengſel. Ogſaa 1—22 


N. £. 20 taler om et Slags Perſonelarreſt, ſom 


blot hviler paa den Debitor paaliggende Pligt at 


N 


blive pan et viſt Sted, og det Anfvar, ben ellers 
udfætter fig for, Fremdeles har 5—14—26 N. 8. 
5—13—24, paa det allerbeſtemteſte, gjort Forkjæl 
mellem åt arreſteres paa Perfon, og at 


, fængfles. Det fyres og, at hiin baade for 


Debitor lempeligere og for Creditor mindre beko⸗ 
ſtelige Arreſt fuldkomment fvarer til fin Henſigt; 
naar den Arreſterede veed, qt han, i Overeens⸗ 


ſtemmelſe med 1—21—18 N. £. 17, ved at for⸗ 


sagte ſaadan Arreſt, paadrager fig egentlig Fængs 
ſel, faa giver allerede dette ham det kraftigſte 


… Motiv til at holde fig det faldne Retsdeeret efter⸗ 


rettelig. For dettes Tilfidefættelfe bliver han dere 
hos end videre at anſee efter Art. 17. For Reſten 
fan det. ikke nægtes, at benævnte 18de Artikel, 
forſaavidt den, blandt Aarſagerne, der berettige 


Creditor til at forvandle hiin mildere Arreſt til den 


- 


ſtrengere, nævner Uvederheftighed, gjør Anvendel⸗ 
fer af hiin Forſtjel vanſtelig. Men, hvorledes 
Lovfortolkeren end vil rede fig ud af denne Knibe, 
der næften gior et heroiſt Middel nodvendigt, ſaa 
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Opheevelſe af Arreſten ikke i og for fig har til Folge, 
at Creditor ei, for famme Sag, oftere maa gjøre 
Arreſt; thi dette fide' anføres, i Særdeleshed åt Fed. 
z8de Marts 1693, hvortil de ommeldte Plakater refe⸗ 
bere fig, ſom en færegen Beſtemmelſe, der ikke umid⸗ 
delbar ligger i det forſte. | 
Den Setning, at Creditor, der fotfommer lov⸗ 

ligen at forfølge en Arreſt⸗ eller Forbuds; Forretning, 
ftal have tabe fin Ret til paa nye at benytte fig af dt 
fåadant Tvangsmiddel, vilde og lede til flere Synder⸗ 
ligheder og Forviklinger. Heraf vilde nemlig flyde, at 
Ereditor, end ikke efterat have faaet endelig Dom for 
fin Fordring, kunde fornhe Arreſten; men hertil kan 
dog ikke teenkes mindfte rimelig Grund, da ber al Fare 
bortfalder for, at Debitor kunde være forurettet ved 
bet mod ham brugte Tvangsmiddel. Imidlertid gives 
der ingen Middelvei. Enten maa blot "den engang 

fværtfatte Arreſt være ſpildt, eller og maa Ereditor, 
. for fledfe, have tabt Ret til at gjøre Arreſt for ſamme 
Sordrings "mellem Perioden for Dom er gaaet, og 
efterat Dom er faldet, fan her ikke ujores Forftjæl. 
Fremdeles møder det Spørgsmaal, om Creditor blot 
fla have tabt Ret til at fornde det Tvangsmiddel han 
engang, ved forfømt Sorfotgning , havde ladet - falde; 


faner det dog et til at nægte, at Yoven erkjender 
en Perſonel⸗Arreſt, der er forſt jellig fra Fœngſel; 
og mere vedkommer os ci pan dette Oteb 


— 


betragtet, at udlede noget til Fordeel for en lignende 
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eller om han tifige ulbe have affkaaret fig Met tit at | 


benptte noget andet i 1——21 N. £, 19 hjemlet Tvangt⸗ 
middel, Det ſidſte vifde være en nye, vilkaarlig 
Ctjærpelfe af de under Spørgsmaal værende Lovfteders- 


. og man maafte da'i.Gærdeleshed tillægge: den her 


omhandlede Forſommelſe ſtorre Virkning end Tilbages 


doldelſe af de befalede Underholdningspenge, hvilken 


ingenlunde fan betage Creditor fin Ret til at forfølge 
fin Fordring ved Hjelp af. Forbud eller Arreſt paa Gods 
ſet. Men det forſte Alternativ har til Følge, at Ere⸗ 
bditor, i mange Tilfælde, ved et Forbud af andet Inde 
hold end det forben gjorte, eler ved Arreſt i Forbuds 
Sted, eller Arreſt paa andet Gods end det forben arre⸗ 


ſterede, kunde tilintetgjøre den Fordeel, Debitor ſtulde 
have vundet, Mange vanſtelige doroitiinger kunne 
herved opſtaae. 


Endnu maa. der legges Marte til et xeevſteb 
fom', 4 et entelg Tilfælde, udtrykkelig afgier det her 
omhandlede Sporgsmaal, nemlig 3—16 N. £, 18 — 10, 
der handler om det Forbud, ber fan giores mod et 
tillpſt Egteſtabs Fuldbyrdelſe (efr. Art. 13). Efter 
at det heg er beſtemt, at ben, der bar gjort Forbudet, 


Fal være forpligtet til. ſtrax at tage Stævning, tils 


foies det; ”Hvié det ei gjøre, da ſtal ſamme Forbud 
eller Forhindring ikke gielde, eller agtes, hvad 
de. derefter gjøre ville” Men, langt fra at 
man er berettiget til, af dette Lovſted, ſom Anatogie 


i 


vom 


U| 
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Fortolkaing af zar N. £. 19—206 åg 23, er bet 
timeligt, at Lovgiveren, i Betragtning af det Jorbuds 
færegne Natur og Bigtighed, Har villet givet de Paa⸗ 
gieldende en færdeles Beſtpttelſe, ſom ikke ev hjemlet 
iaral N. £. 1322. 1W | 
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Sur. Tideſtrift, 40, 1 6. O 
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Skai den Deel af Kjobeſummen for faſte 


Eiendomme, ſom behoves til vedkommende 
Pantecreditorers Betaling i Sterv: og 
Concurs⸗ Boer indbetales til Stiftefor: 
valteren? | 


J Anledning af Pi. a2rde Marts 1809, 6. 4, og Pl. 
Zdie Junii 1818, 6. 7, der faftfætte, at Auctions⸗ 


"beløbet for fafte Eiendomme, i. Sterv⸗ og Contourt⸗ 


Boer, ſtedſe ſtal afleveres til Skifteforvaiteren, uden 
at paſſere Indcaſſators Hænder, er det Spørgsmaal 
opſtaaet: om bette og gjelder med. Henſyn til den Deel 
af Kjebefummen, fom tilkommer Panthaverne ? Skjondt 


dette Sporgsmaal ikke forekommer mig fynderlig tvivl⸗ 
ſomt, ſaa hat jeg dog bemarket, at Meningerne derom - 


tre delte, Paa Grund heraf, og med. Henſyn til 
Sagens Vigtighed, har jeg troet derover at burde, 
med et Par Ord, meddele mine Tanker. 

— De nævnte Anordninger have blot havt til Gens 


al ſigt at fritage Boerne for den Byrde, at ſvare Indcaſſa⸗ 
tions⸗Sallarium af'de Summer, ſom til Boerne dlive 


at indbetale for ſolgte faſte Eiendomme; hvilke Sum⸗ 
mer, ei ſom Auctionebeloberne for Lossre, indkomme é 


"AM 
⸗* 
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ſmaa Dele, ligeſom heller ikke her nogen beheves, der 
kan paatage fig den Anfvarlighed for Kjobetens Veder⸗ 
heftighed, ſom ved Losore⸗Auctionen paaligger Ind⸗ 
caſſator. Det er derfor og fun, "i Modſetning af 


FJudeaſſator, gjenneng hvis Hænder Pengene før, paa 


mange Steder, gik, at Stifteforvalteren nu ſeld 
Far oppebære Auctionsbelobet, uden at ſamme 
pafferer Yndcaffators Hænder, "Den Del 
af Kjøbefummen, der tilkommer tredie Mand, hat 
ingen af Boets Mepræfentantere, ſom ſfaadanne, Ad⸗ 
komſt til. at oppebære, hverken Skifteforvalteren lee 


IJndcaſſator. Ligeſom Henſigten med og Sammen⸗ 


| 
| 


" 
' 


i 


hængen i de omhandlede Lovſteder, der fun angaae … 
Maaden, hvorpaa Boet ſtal oppebære hvad famme har 


at fordre, ingenlunde tilftæde at forklare (amme uden. 


om det Boet tilkommende Auctionsbeisb, faaledes 
Bliver det, efter de ellers lovbeſtemte og ved bemeldte 
Anordninger ingenlunde ophævede Former, end ikke 
mueligt for Stifteforvalteren at oppebære Pantefums 
merne, med mindre de Vedkommende frivillig overlade 
famme i hans Hænder, Kioberen fan nemlig ikke være 
pligtig til at betale Kjobeſummen, forinden han faaet 
de paa Eiendommen hvilende Panteforffrivninger, ſom 
indfries ved Hjelp af Kjøbefummen, ſig, mod behørig 
Qoittering, extraderede. Indtil dette er ſkeet, fan 
Han ikke fane frit Stjode paa Eiendommen, men den, 


ſom, med lovlig Adkomſt, har Pantebrevet i fit Verge, 
veholder en retmædfig Fordring paa Eiendommen, uden 


—WM 


2132 


Henſon paa ben fil Audre erlagte Betaling. Vant» 
haverne ere ilke heller pligtige til at nedlægge de orig 
ginale Pantebreve i Boet, hvorimod Creditorerne blet 
pleie at fremlægge Gienparter af de Forſtrivninger, ifølge 
hvilke de gjøre Fordringer; allermindſt behøver Pantha⸗ 
veren at give Pantebrevet frafig i qvitteretStanb, 
inden han er blevet fyldeſtgiort. Det ſtaaer altſaa ikke 
i Seifteforvalterens, fan lidet ſom i en anden Selgers 
Magt, at give Kjoberen behørig Hiemmel til den folge 
Eiendom, forinden Panthaverne ere blevne tilfrebgs 
ſtillede for hvad der tilkommer dem, Denne Afgiorelſe 
"fan for Reſten flee mellem Panthaverne og Kjoberen 
indbyrdes, da denne ſidſte, mod at frenwiſe de qvittes 
rede Pantebreve, maa kunne liqvidere diſſes Belebri 
Kjobeſummen. Men den fan og foregaae inden Stiftes 
retten, hvor Kjøberen fan møde med fine Penge, og 
Panthåverne med deres Panteforffrivninger , ge vad 
Pengenes Modtagelſe, extradere diſſe tilbørlig qvitte⸗ 
rede. Alt gaager. i denne. Henſeende, til paa ſamme 
Maade ſom ved en Berigtigelfe af de uden for em 
Gtiftebehandling paſſerede Ciendomsfalg. —2 
valteren har her de Functioner, fom ellers tiffalfe 
Sælgeren, og intet videre, 

Vel eve der Fordringer, ſom maa gane foran 
Panteforſtrivninger; og, naar Eiendommen alt⸗ 
faa er ſolgt for em mindre eller dog. fun lidet ſtotte 
Sum, end den, der heftede paa ſamme, ſaa maa 

Kjisberen iagttage, at han ei til Nanthaverne udbe⸗ 
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HE taler mere ent hoad der, efter Fradbtag af de mere 
privilegerede Fordringer (f. Cr. Bankrenter, Skatter, 
Seätifte⸗ og Auctions⸗ Bekoſtninger), tilkommer diſſe. 


Men dette felvfamme fan han og have at iagttage ved 


Berigtigelfe af et andet Eiendomsſaig. Saafremt 
der enten i Henſeende til diſſe fortrinlige Fordringer, 
eller med Henſyn til ſelve Panthavernes Fordringer, 
eller diffes indbyrdes Forttinlighed, finder nogen Uvis. 


bed Sted, faa maa kan tilbageholde en: paffende Deel 
af Kjobefummen, indtil de Bedkommende enten have 


| forenet fig om flige Puncter, eller deres Dieput, LS 
lovtig Maade, er blevet afgjort. in E 
7, En anden Sag te det, at Parterne meget vel 


kunne lade Pantefummerne gaae gjennem Skifteforval⸗ 


terens Hænder, naar de fas ville, ligeſom man | 


09, ved andre Afhændel fer, Ban lade Selgeren tomme i 
Beftdbelfe af ben hele Kjobeſum og. berigtige Pantefor⸗ 


dringerne. Men" dette. beroer ganſte paa de Vedkom⸗ , 


mendes egen frie Villie, Naar Kjoberen til Boet ind - 


betaler den Deel af Kjobeſummen, ſom tilfalder Pants 


haverne, eller diſſe afgive til Skifteforvalteren de 
oprettede Pantevbligationer, for at han fan hæve hvad 
de derefter have af forde, og igjen udbetale det til 
Dem, fan er bette ikke noget, ſom de, i Kraft af Lovene, 
"(ex juris necessitate) overfade til Skifteforvalteren, 

men bet er en Følge. af deres frivillige Tilld, at de, 
paa denne Maade, føge deres Mellemværende berigtiget, 
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Almindelige BemærEninger over de Forbry⸗ 
delſer, ſom begaaes i Embedsforelſen, med 
Henſyn til nogle fremmede Lovgivninger. 

. s , . 
EC. af de Capitler i Criminalretten, ber ſrembyber 
ſterſte Vanſteligheder ſaavel for den legislative ſom for 
den videnffabelige Behandling, er uden Toivl det, ſom 


angaaer de Forbrydelſer, hvori Statens Tjenere, ſom 


ſaadanne, kunne gjøre fig ſkyldige. Statens Embeder 
. tre af ſaameget forffjtlligt Slags; de Pligter, fanme 
medføre, ere faa mangeartede og ofte faa forviklede, 
at det er ligeſaa vanſteligt, paa en retfærdig og bens 
figtsmæsfig Maade, at rubricere bem under faſte Een⸗ 


hedsbegreber, ſom bet er ugjorligt at udtomme dem ved . 


noiagtig Detail. Ved den forfte Methode lober man 
Gare for at behandle Overtrædelfer, der, i beres Natur 
og Foiger, ere. af doiſt forſtjellig Strafbarded, form 
lige; ved den fidfte fan matt umulig komme til Fuld⸗ 
ſteendighed. De ældre Love have gaaet den fidſtnee vnte 
WVei, og ere derved ikke blot blevne ufuldſteendige, men 
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antog for det mee | forfaldne til betydelige Anomaliet, 


fordi de til forſtjellig Tid og i forſtiellig Aand givne 


Beftemmelfer lægge en hoiſt ulige Maaleſtok til Grund. 


Denne Ulighed er et langt frørre Onde end hün Ufuld⸗ 
ſtendighed, thi ved Hielp af Amalogie, der i al Fald 
kunde ſanctioneres ved et almindeligt Lovbud, lode 
Straffene i de unævnte Tilfælde fig beftemme i Forhold 


gil hvad der for be nævnte var anordnet; men det Ano⸗ 
maliffe i de forſtiellige Forftrifter gior Analogien van⸗ 
flelig og tvivlſom. Imidlertid have de nyere Love og 


Lovudkaſt, der have forføgt ved almindelige Beſtemmel⸗ 


fer at. omfatte alle ikke færlig nævnte Embedeforbrydel⸗ 
fer, ingenlunde beret lykkeligere, end de ældre, mindre 


. fyftematifke Lovgivninger.. Ja det vil endog være let⸗ 


tere for Domſtolene, ved Anvendelſen af diſſe, at træffe 
et retfærdigt Forhold end hvor de ere bundne ved hine 


almindelige Regler, Af de forfjellige Analogier ville 


Dommerne ofteſt kunne foxetrække den Lovbeſtemmelſe, 
der i ſig er den retfærdige og henſigtsmesſigſte; men 
hine fafte almindelige Regler binde Dommerne uftavi⸗ 


geligen; og deres Natur medfører, at de maade være 


faa almindelige, at de omfatte de, meeft nligeartede 


Filfeælde. 


For at godtgiore dette, ville vi opholde os noget 


… mænds Forbephelfer, at enhver .Sorbrydelfe af dette 


Slags Kal finde en beſtemt Regel, hvorunder. ſamme 


w 7 . 4 


mt 


ved tvende Lovbøger, der have lagt het an. paa en ſaa⸗ 
dan ſpſtematiſt udtømmende Behandling af Embeds⸗ 
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maa indbefatted. Diffe tvende Lobe ere allgemeines 
Landredt får die Preusfiſchen Staaten, hier dense 
Gjenftand afhandles i 2 Th. 20 Tit. 3 Abf., indehol⸗ 
bende 187 66., og Strafgeſetzbuch fe das Königreich 
Baiern, der, efter din deri: fulgte Methode, afhandler 
Embedsmends Forbrodelfer og diſſes Forſetl⸗ 
ſer i 2 forſtjellige Afſnit, de forſte i 2 B. 2 Tit, Cap. 
beftaaende af 16 $$.; og de ſidſte i 3 B. 6 Cap. indes 
holdende 2385. Begge hine Love komme deri overeens, 
at de, foruden at give færftilte Beſtemmelſer for, ab 
flillige enkelte Overtræbelfer, (hvorpaa ifær den Preuss 
, fifte Lov er rig) opſtille almindelige Regler, Hvorefter 
enhver Overtredelſe, der ikke fan indbefatte under 
hine færftilte Beſtemmelſer, bliver at ſtraffe. 

Den Preubfifte Landret indeholder 1 c. $. 338 
følgende almindelige Regel: Den, ſom forfætlig hands 
… Jer mod de for hans Embede givne Forfkrifter, Pal ſtrax 
caſſeres; desuden, efter Forſeelſens og den foraarfagete 
Skades Beſtaffenhed, anſees med en forholdsmesftg 
Penge⸗, Feengſel⸗ eder Feſtningsſtraf; ſaa og erkleres 


J uværdig i fil at loreſtaae noget Pffentlige Einbede * 


*) Det markes, at Interpunetionen ber . nølagtigen 
ev den, 'fom Lovbdgen Har brugt; hoilket er af 
.VPigtigbed, forſaavidt deraf kan udledes, at den 

ſidtte Paſſus ikke ſtaaer i Forbindelſe med de .bes 
tingende udtryk ”efter Forſeelſens og den foraar⸗ 
ſagede Skades eftaffenhede, men indeholder en 
abetinget Forſkeift. 


— 1 
' ' i 


317 


En Meget, fom den, er af en faa dnifattende Natur, at: 


ben: Lovgiver, der nedfkriver ſamme, let kommer til; 


herved. at hiemle meget, ſom han dog ingenlunde viide 


Have bifatdet, faaftemt han. havde tienkt fig det ſom 
Munſtand for fin Lov, "Enhver Dilſideſcettelſe af en 
. dovbefalet Jorm, :enhver Overbaretſe, ſom Embeds⸗ 
manden, f fin Embedoſtilling. viſer mod Nogen, bli⸗ 
mee, efter bemeldte 6., at ſtraffe med. Caffation, Mt, 
fom: det. ſpnes, enbog med Udelukkelſe fra al Adgang 
til andre Embeder, ſamt med. en Tillægsfiraf (thi kun 


henne Strafs Art og Storreiſe fynes at være overladt 
ceil: Dommerens Stien). Til Odertræedelſens Forfæt» 


ligbed horer blot, at. Embedsmanden var fig den Migt 


bevidſt, ſom han overtraadte, og dette maa i Almin⸗ 


delighed forudfættet ; at bet er ſkeet i nogen færdeles 
ond eller egennyttig Henſigt, er ingenlunde nødvendigt. 


Svar ubillig og fordærvelig en ſaadan Haardhed mod 


Statstienerne vilde være, behover neppe nogen Udvik⸗ 


ling Vel fan man ſige, at Cmbedemanden har mob 


toget: fit Embede under Betingelſe af. troligen at. vares 


t 


tage alle dets Pligter, og at hau -attfan har forbrudt 


ſamme, ſaaſnart han i nogen Henſeende floder an 


imod fine Cmbedepligter. Men, ligefom det ingen⸗ 
Lunde i Contracter i Almindelighed, og i Serdeleshed 


& dem, der ikke gaae ud paa en enkelt Præfation men 
paa en Rakke af Præftationer (f. Cr. Tyendecontrac⸗ 
ter), fan antages ſom Regel, at enhver, nok faa ringe 
Afvigelſe fra de contractmæsfige Pligter: Kal medføre 
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Tabet af alle caritractmæsfige Settigheder, fanfedes 
lader dende Gtrænghed fig allerinindſt anvende paa 
Forholdet mellem Staten og dens Tjenere, hvis Pug⸗ 
ter ere. faa mangfoldige, forviklede og vanffelige, at 
ben md, der har anvendt fin Tid, fine Cvner og 
fin Formue paa at danne fig :til Statstjeneften, vide 
være hoitig at beklage, ſaafremt enhver Afvigelſe, der 
ofte. fan hidrøre af temmelig undſkpldelige Bevægs 
grunde, ſtulde fafte ham ud af fin Stilling og giore 
… hann og Familie brodloſe. Staten. vilde og berred 
berøve fig mangan ved Duelighed og Retfindighed uds 
mærket Gubedemand, ligeſom og, paa den. anden 
Side, Følgen let kunde blive, at der blev feet igjennem 
Fingre med mangen Overtræbdelfe, fordi man følte det 
uUbillige og Skaͤdelige i at paatale den efter Lovens 
Strenghed. Sammenligner man derhos bhiin almin⸗ 
bdelige Beftenimelfe-mied be mange ſceregne Forſttiftet, 
ſom den Preusfiſke Ret indeholder om enkelte Arter af 
Embedoforbrydelſer, ſaa overbeviſer man fig let om, at. 
ovenmeldte Haarbhed ingenlunde ligger i fammes aud 
æg. Henſigt, men at den blot har fin Grund i em ikke 
vel betœnkt Lyſt til at generaliſere. J de ſpetielle For⸗ 
fkrifter finder man nemlig meget hpppigen, at Embeds⸗ 
| ſorbrydelſer, der ikke alene. indbefattes i fornævnte 
6. 333, men endog i deres Matut høre til dem, ſem 
mindre end mange andre fortjene Skaanfel, anſees 
med ringere Straf. Saaledes beſtemmer 6. 36a, at 
de Statstjenere, der, for at udrette der et. Embedsgier⸗ 
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ning, tage Stjænk og Gaͤver, hvortil de ikke ere beret⸗ 
tigede, ſtulle, naar ingen Mistanke om nogen derved 
 fordnfediget Pligtſtridighed er tilſteede, blot ſtraffes 
med det firedobbelte Belsb af det ulovlig Dppebaarne. 
LEigelrdes blive Juſtitsbetjente, der trykke Parterne veb 
Overfkridelfe af Sporteltarterne, eller paa anden Maade 
ved forſcetligen at forøge Omfoftuingernk, efter S. 373, 
blot anſeete med at bøde tidobbelt fanmeget ſom de 
ulovligen have oppebaaret. Kun, naar de, i mere end 
set Tilfælde, og det af Egennytte og Vindeføge (maa 
äikke altid denne Bevceggrund antages hos den; der 
forſcetlig fordrer utilladelige Sportler?) have gjort fig 
, ſtoldige i overdreven Sportulering, finder Caffation 
Sted, foruden hiin Pengebod. Nagtes fan det dog 
yet ikke, at Embedsmanden, ved den blotte Modtagelfe 
"af en Gave) ſom det ei er ham tilladt at modtage, for⸗ 


Tætligen handler mod de Ham givne Forførifter, Den 


Yaftits-Æmbedsmand, ſom forfætligen ikke blot mode 
”tager, men endog fordret uhjemlede Sportler, og derved 
erykker Parterne, gjør ſig endog ſtyidig i em meget. 


grov Brede, og det er ſynderligt, at han flal flippe ., 


Jempeligere end den Embedsmand, der, t. Ex., uden at 
kunne retfærdiggjøre fig med noget fovligt Forfald, Har 
overfkredet Grændferne for en ham meddeelt Reiſetilla⸗ 
belſe, faa fort og uftadelig end denne Oyverſtridetſe 
maatte være ; hvilken Brode, da ingen ſerſkilt Steaffe⸗ 
beſtemmelſe derfor gives, bliver af anſee efter 6. 334 


Endvidere blive Retepesfoner, ſom have gjort dem ſelv 


ør 


me 
" 820 


eller hinanden Laon af de i Retten deponerede Mibler, 
blot ſtraffede med at bøde zX; af den udlaante Sum, 
faaftemt lovlig Sikkerhed har været givet, og det dob⸗ 
helte af denne Mulkt, hvis det har manglet paa an⸗ 
ordningsmeesſig Sikkerhed (56. 378 og 79). Kun 1 
det Tilfælde, at Tilbagebetaling ikke kan ſtaffes, kau 
ſtorre Straf, efter Omftændighederne endog Tugthuus⸗ 
eller Fæftningsfraf, anvendes ($. 360 og det der 
citerte), noget fom ifær for den, der ikke felv har faagt 
Laanet, men blot, mob de anordnede Regler, ſamtykt 
- få, at en Collega, Foreſat eller Underordnet, fil et fads 
dant, er færdeles paafaldende, da Debitors Uformuen⸗ 
hed for ham er ganfte tilfældig. 6. 393 beftemmer 
fun vilkaarlig Penges eler Fengſelsſtraf efter Omftæns 
bighederne for den Dommer, der egenmeegtigen fuld⸗ 
byrder en mildere Straf end den, ſom et den Paagiel⸗ 
dende tilkjendt. Dette er dog en ſerdeles formaſtelig 
og farlig Foxbrpdelſe, og bet er ſpnderligt, at den kan 
behandles med faa megen Mildhed, medens den almin⸗ 
belige Straffebeſtemmelſe for Embedsforfeelfer er faa 
ſtreeng. Ikke mindre fynderligt er det, at den paa⸗ 
folgende $. 394 ffjærpere Straffen for det Tilfælde. 
Hvor Cgennptte eler anden utillabelig Henſigt 
ligger til Grund, fom om den. Henſigt, at ſtaane den 
Skyldige for en ved Dom ham tilkjendt Straf, ikke, 
om den end hidrorte af bare Medlidenhed, var utillade⸗ 
lig. Efter 65. 395 og 396 Fan den Dommer, der for⸗ 
tier eller undertrykker en for ham angivet Forbrpdelſe, 


aac 


eller forfætligen giver Forbryderen Tid og Rum til at 

unddrage fig Underføgelfen og Straffen, efter Omftæne 
dighederne og i Serdeleshed naar utidig Medlidenhed 
ligger til Grund, affone denne Besde med ringere Straf 


end Caffation *). 6. 403 fætter Straf af Suſpenſien 


eller, efter Omſtendighederne, Affættelfe for de Ju⸗ | 


ſtits⸗ Embedsmand, der, mod Forſkrifterne i Retter 
gangsorbenen, give Stemme i Sager, hvori de eller 


deres ere intereſſerede, eller i flige Sager foretage andre 


Embedshandlinger, ſom funne geraade en Anden til 
Skade eller give Anledning til Misbrug. Efter h. 406 


Gal den Juftitss Embedsmand, ber tilforhandler fig 
Fordringer, fom ere Gjenftande for Proces, eller paa⸗ 


tager fig en under Proces værende Gield, uden at, have 


anmeldt det far, fine Foreſatte og faaet diffes Sams 
tytfe, allene bøde den tyvende Deel af Bjeldens Belob, 
ſaafremt Omſtæendighederne vare ſaabanne, at "han 
kunde have ventet fine Foreſattes Tilladelfe (hvilket & 
Gærbeleshed beroer paa, om flig Transaction tjente. tig 


" at afgjøre et ældre Mellemværende); men i andet Fald 


den fjerde Deel af fornevnte Belob. Dog det vilde 
være for vidtloftigt af opregne alle de Exempler, ſom 
be ſpeciellere Beſtemmelſer i oftnævnte Affnit af den 


— Preubfifte Lov indeholder paa, at Embedsforbrpdelfer, 


FJ) 5. 395 er der iøvrigt meget dunkelt, men dette 
vedkommer os ikke her, thi det ovennævnte Reſul. 
tat er dog umiztlendeligt. 
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ber ikke blot jigefrem henhosre under ben almindelige 
Meget i $. 333, men endog have en ſtorre Grad af 
Strafvcerdighed, end mange andre Handlinger, der 
kunne indbefattes under bemeldte F., anſees langt mife | 
dere end. efter denne 68. Bydehde. "Mange Exempier 
herpaa frembyder den udførlig afhandlede Materie om 
Gaſſe· Betjentes Forbrydelſer. Paafaldende er og Be⸗ 
ſtemmelſen i 65. 458 0 459, hvorefter Politie⸗ Ems 
bedsmænd, ber forfættigen fee igjennem Fingre med 
Politie⸗Lodenes Overtrædelfe, felv naar bet fler paa ” 
Grund af Befittelfe, Lun i Gjentagelfes Tilfælde ſtulle 
caſſeres. 

For ben Embedsmand, ber af grov Stjødeslate 
hed eller af Uvidenhed overtreder fine Embedopligter, 
er Straffen, efter 6. 334, forholdemesſig Pengeſtraf, 
Degrabation eller Caffation, Men den, ſom gior fig 
fkyldig i ringere Forſeelſe, ſkal forf, ved Advarſel, 
Iretteſettelſe og ringe Pengeboder, holdes til at iagttage 
fine Pligter, men, hvis diſſe mildere Midler intet frugte, 
Mal han behandles four den, der af grov Skjodeslosded 
overtræder fine Embebépligter ($$. 335-336), Ogſaa 
her har man uden Tvivl feilet ved at ville give alt for 
almindelige Beſtemmelſer. Vel tan man, da diſſe 
overlade faa meget til Dommernes Skjon, itt⸗ fore⸗ 
kaſte dem ſamme Feil, ſom Beſtemmelſerne i $. 333. 
Men paa den anden Side have Dommerne her igjen 
. faaet en Vilkaarlighed i Valget af be meeſt uligeartede 
Straffe, der meget kunde have været indſtrenket, ſaafremt 


; 
; 
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. Fa 


i man ikke vilde ove-hant en almindelig for be meft fore NE 


føjellige Arier af Brud paa Embedepligt gieldende Regel. 

Den Baierſke Straffelov beſtemmer i $. 352 
fom følger: Naar en. offentlig: Embedsmand miss 
bruger. det ham betroede Embede til at udeve, en 
almindelig borgerlig Forbrydelfe, faa bliver den herfor 
beftemte Straf at ffjærpe og forbinde med Affættelfe 
(Gaffation, Dienſtentſetzung). . Den Embedsmand, 
fom uden for. bemeldte Tilfæelde forfætligen handles 


mod fine Embedspligter, og det i⸗den Henſigt enten af 
giore ſig ſelv Fordeel eller at tilføje Staten eler en 


Underſaat Stade, ſtraffes ligeledes med Affættelfe eler, 
hvis en ringete Grad af Skyld finder Sted, med Ents 
ledigelſe (Demisſion, Dienſtentlaſſung) *). Med 


, Denfyn til den forſte Deel af bemeldte 6, maa ber neie 


lægges Mærke til den, Forſtjel mellem Forbrypdelfe og. - 
Forſeelſe, hvorpaa hiin Lovbog lægger fan megen Vægt, 
og der, fom jeg oftere har havt Leilighed til at omtale, 
har havt en ſaa uheldig Indflydelſt paa Lovrbogens 


7) Mellen diſſe to Arter af Embedstab fkjelner $. 22 
ſaaledes, at Affættelfe udelukker fra alle Bærdig» 
Beder, Stats: og Ærespofter, Hvorimod Entledis 
gelſe vel medfører Tabet af Embedsrang og Ge | 
halt, men ikke af Adgang til andre Embeder eller 
Vardigheder. &. 2 har dethos clasfificeret Afſat⸗ 
telſe blandt de Straffe, der qpalificerer Overtræs 
delfen til Navn af Forbrydelſe, hvorimod 
Straffen at entlediges fun qvalificerer Handlin- 
gen ſom Forſeelſe. 
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hele IYndrefning "). - Som Følge heraf fan denne Deel 
af Sen ifte finde Anvendelſe paa den Embedsmand, ber 
misbruger fit Embede til Toverie eller Bebragerie, naat 
Gienſtanden ikke er i det mindſte af 25 Goldens Ver⸗ 
die, og det ellers ikke kan henfores under nogen færs 
egen Beſtemmelſe i Straffelovbogen ; thi ordentligviis | 
kræves hüin Verdie, for at give Tyverie eller Bedragerie 
Charakter af Forbrydelfe, Dog vilde det andet 
Membrum af S'en uden Tvivl lede til den Embede⸗ 
mands Afſettelſe, der ſelv, i Anlebning af ſit Embede, 
gjorde fig ſtyldig i-flig Brode; til Exempel naar en. Stifs 
teforvalter borttager eller undetſlaaer det Gods, han 
hat at regiſtrere, uagtet Værdien blev under 25 Gyl⸗ 
den, Men da blev han ikke tillige at anſee med den 
i almindelige Straf for flig Brode. Derimod kunde 
den Embedsmand, der uden beviislig Egennytte forfæts 
ligen feer igjennem Fingre med Forbrydelſer af det 
nævnte Slags, iffe dømmes efter nogen Deel i Hen, 
" maar ikke hans Deeltagelfe var af den Natur, at ben, 
efter 66. 74577, (i hvis Folge Deeltagelſen ofte bliver 
Forſeelſe, ſtiondt Hovedmanden ſtraffes ſom Forbryder) 
vilde paadrage ham en ſaadan Straf, der bringer 
Handlingen under Forbrpdelſes Navn og de dermed 
forbundne Virkninger. Det bemærkes herved, at, 
efter den authentiſte Commentar over Lovbogen (Ans 


J | merkungen zum Strafgeſetzbuche fuͤr das Koͤnigreich 


17) Get fornemmelig nyt jur. Ark. 29%. S. a8⸗32. 
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Balern, nach den Vrotoeollen des tleigiich heheimen 
Nathes, 3 B. S. 166⸗167), ty forſte Membrum af 
den ei anvendeligt i ethvert Zilfælde,, Embedsmanden, 
ved pm Embedshandling, rekker Haanden til en Lov⸗ 
overtrædelfe af den Storrelſe, at famme. henføres til 
Forbrydelfe, men der udfræves, at felve den fra 
Embedsmandens Side anvendte Medvirk⸗ 
ning efter de! almindelige Regler i Criminalloven, 
udbgior en Forbtydelſe. Som Folge heraf fan 6. 352. 
forſte Membrum ei fomme i Vetragtning, naar en 
Embedsmand, ved en Embedshandling, vitterlig befor⸗ 
drer et bigamiſt Egteſtab *). Vel ſtal den Egtefelle, 
ber, medens den endnu. lever i et gyldigt Egteſtab, 
flutter en nye egteffabelig Forbindelſe, efter $. 297, 
firaffes, fom Forbryder, med 1 til 4 Aars Henfættelfe 
i Arbeidshuſet. Men den, ſom befordrer en Forbry⸗ 
Delfe, der medfører tidbeſtemt Friheds Straf, ſtal, 
naar han et Medhielper i forſte Grad, efter $. 75, 
No. TII, tun. anſees med I til 3 af den for ſeive For⸗ 
brydelſen faſtſatte 'ringef te Grad af Straf *). 
+) Bel kunne mueligen andre i Bayern gieldende 
Love være anvendelige in specie faa den Praſt, 
"der forretter ſaadan Vielſe. Men det anførte 
—Exempel viſer dog ligefuldt, at den Almindelige 
Regel is. 355 forſte Deel udelnkker mange Til. 
… 7 - fælde, ſom viſt kunne fortjene at behandles efter 
"dens Forfrift. i 
ør). J Eunomia ' adet Bind, Side 3998 400, er det 
viiſt, hvor urigtigt det Princip & ben Bayerſte 
Sat, Tideſtrift, 4800, 19, 9 


hd 


l 


Denne er, fom vi. have feet, 1 Aars Arbeidshuusſttaf. 


altſaa bliver Straffetiden for Medhjelperen fun b ellet 


hoiſt 9 Maaneder. Men, bvor Straffetiden bliver 
under 1 Aar, kan, efter &. 16, Henfættelfe i Arbeidss,” 
hufetei anvendes, hvorimod den Skyldige bliver blot at 
anſee med Fengſel ($. 28), der, i Folge 6. 2, dharafs 


teriſerer Overtrædelfen ſom Forſeelſe, og ei ſom 


Forbrydelſe. Naar en Embedsmand har misbrugt 


fit Embede til en almindelig“forſetlig Forſeelſe (ges 


meines vorfetzliches Vergehen) *), faa bliver, ifolge 


8. 34, med den almindelige Straf for. flig Overtræs 


delſe efter ſammes Grad, at forbinde enten Degradation 
eller Entledigelſe (Dienſtentlaſſung). Herved maa det 


… endnu mærtes, at Navnet Forſeelſe (Vergehen), lige⸗ 


fom det, paa den ene Side, nøie ſtilles fra Forbrpdelſe, 


paa den anden Side, ligeſaa nøie ſtjelnes fra en blot 


Politie-Dvertrædelfe, faa at t. Cr. Tyverier og Bedra⸗ 
gerier, der ere under 5 Goldens Vardie, ligelaa lidet 


eevbog er, blot at tage Heuſyn til Snahegradens 
Minimum t-de Tilfælde, hvgr Straf for Deelta⸗ 
gelſe, sorføg o. ſ. v. fal beſtemmes i i borhold til 
Hovedgierningens Straf. 


+) Udtrykket, forfætlig Forſeelſe, er viſt not ikke det 


meeſt paſſende, ligeſom Tilægsordet,. almindelig, 
ikke ſaa tydeligt ſom man maatte onſke, betegner 
hvad det fat. Mey. der gives: neppe bedre, beteg⸗ 
nende Udtryk, og det øvrige Anforte vil flene til 
at forebygge Misforftaaelfe, 
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henregnes til Forſeelſer, ſom til Forbrydeiſer. Om ben 
Embedsmand, der miebruger fit Embede til at begaae 
” en Handling, der er en almindelig Politicovertrædetfe, 
taler Lovbogen ikke, faa at Embedsmanden herfor tun 
fan ſtraffes, forſaavidt ſligt Forhold kan henferes under 
andre Straffebeſtemmelſer. | 
Hvad ben anden Deel af. 6. 352 angager, ba 
Fijelner denne fig fra den oven omhandlede 6. 333 & 
algemeines Preusſiſches Landrecht 2 Th. 20 Tit. best, 
at den ilke Lader forfætlig Overtrædelſe af Embedepligt 
være nok til at bevirke Caffation, men dertil endvidere ” 
kræver den Henſigt, enten at gjøre fig felv Fordeel, 
eller at flade Staten eller. en tredie Mand, hvorhos 
ben og tilftæder, efter Omftændighederne, at nedſeette 
Straffen til den ſimple Entledigelfe, og, i inter Til⸗ 
fælde, hjemler anden Strafs Forbindelfe med Caſſatio⸗ 
nen, forſaavidt Forbrydelſen jikke tan henfores under 
en færegen ſtrengere Staffebeſtemmelſe. Med fidfte 
Membrum af 6. 352 maa iøvrigt &. 438 læfes i For⸗ 
bin delſe. Denne lyder ſaaledes: Offentlige Embeds⸗ 
mænd, ſom vel iffe i egennyttig Henſigt eller for at 
tilfoie en Underfaat Stade *), men dog forfætlig 


Det er en Mangel i Udtrykket, at den Henfigt at 
fade Staten, her er forbigaaet, Hvor en ſaadan 
" finder Gted, ev 5.352 ligefvem anvendelig, men, 
sefter Udtrykket i den her ombandledes. 438, ſtulde 
allene dette mildere Lovſted anvender i flige Rile 


kk fælde. 
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handie imed deres Emnbedepligt, ftulle, naat ikke F 
mindre nogen Skade for Staten eller en Underſaat er 
opſtaaet af em ſaadan Pligtevertrædelfe, ſtraffes med 
Entledigelſe eder, efter Omſtendighederne, med Des 
gradation; men, naar fornævnte pligtftridige Hands 


Ling iffe har havt nogen Stade til Følge, faa Kal ten 


Styldige, faafremt de paa ham anvendte Diſciplinar⸗ 
Straffe ere blevne frugtesloſe, i førte Gientagelſes 
. Tilfælde ſtilles for Retten og firaffes med Degradation, 
. eller, under ſtjerpende Omſtendigheder, med Entledi⸗ 


geiſe. Endvidere byder F. 439, af den Embedsmand, ' 


ſom i fin Embedsforelſe gjør 'fig feyibdig i Skjodeslos⸗ 
"ed, eller af Ufid eller Letſindighed forſommer de fam 


hold, viſer fig fit Embede uværdigt, ſtal, naar han, 
efter 3 Gange anvendte Diſciplinar⸗Straffe, paa nye 
gior fig fyldig i ſaadan Forſeelſe, ftiles for Retten og 
Kraffes med Degradation eller Entledigelſe. 

Wed Udarbeidelſen af den Baierſte Lovbog hae 
man retteligen indſeet det Haarde og Uforholdsmoesſige 
Åå en Beftemmelfe, der ubetinget fatte Straf af Embeds⸗ 
forbrodelſe for enhver forfætlig Overtrædelfe af Ems 
bedspligt. Men, da man dog vilde have en generiſk 
Straffebeſtemmelſe for alle de mod Embedspligt ſtri⸗ 
dende Handlinger, der ikke vare Gjenſtande for færegne 
Straffebud, faa maatte man opføge andre almindelige 
Egenſkaber, der ſtulle tilføieg Overtræbdelfens Forfæte 
lighed, inden Caffation kunde finde Sted, og diſſe 
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| Egenſtaber kunde, da her maa abſtraheres fra ber overs. 


traadte Pligté færegne Beſtaffenhed åg Vigtighed, ikke 
ſoges andetſteds end ? Handlingens fubjective Naͤtur. 
Man indſtrænkede berfor den almindelige Straffebe⸗ 
ſtemmeiſe, fom truer med Caffation, til de Overtre⸗ 


delſer, ber have deres Grund enten i Egennytte eller i 


i gorfæt at ſtade. Men neppe har man herved truffet 


Det Rette. kigeſom det er klart, at Lovgiveren, ved. 


ben Henføgt at gjøre fig ſelv Fordeel, blot fan have 


Pengefordeel for Øie (da i vidtloftigere Forſtand en⸗ 


hver SHenfigte Opnaaelſe er en Fordeel, og altfaa hiin 
Betingelfe blev intetſigende), ſaaledes fan heller ikke 
ben Henfigt,” at paaføre Staten. elfer en Underfaat 
nogen Stade, fi iges at finde Sted, undtagen hvor dette 
har været den beſtemmende Grund: for Gjerningeman⸗ 
den. Derfom Bevæggrunden har været Foielighed, 


Medlidenhed eller deslige, faa fan. man ikke tillægge 


den Paagieldende Henfigt at gjøre Skade, ihvorvel han 
» Kar været fig bevidſt, at han med fit Forhold maatte 
"flade Staten eller'en tredie Mand, Det vilde være 
utogifÉ at henregne det til Henſigten med en Handling, 
hvad famme ingenlunde gif ud paa at frembringe, 
. fardi det blev forudfeet fem en Følge af Handlingen. 
Desuden tan man ikke let tænte ſig en forfætlig Overs 


"trædelfe af Embedspligt, ſom flet ingen Skade kan 


. gjøre, thi, om end intet materielt Onde ſtiftes ved 
. famme, faa maa dog den offentlige Orden, og derved, 
i det mindſte inditecte, det offentlige Vel lide under 
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Lovens Tilſidelettelſe. Man fan ikte herimod inde 
vende, at Loven, ſom Embedsmanden overtraadte, i 
fig maaſkee var unyttig ja vel ſtadelig; thi en ſaadan 


Dom om Lovene fan det naturligviis ikke tilftædes 
enten Embedsmanden eller nogen anden Underfaat at 


lægge til Grund for fine Handlinger. Men det ind⸗ 
fees let, at, uagtet: de Embedsovertreedelſer, der bide 


røre fra godmodige Filbuielighedet, fortjene mildere 
Bedommelſe end dem, ber komme af ondartede eller. 


egennyttige Bevæggrunde, fan er det dog'en alt for 
"flor Skaanſel, at den, der forfætligen har overtraadt 
de helligſte Embedspligter, ſtal kunne undgaae Fre 
bedsforbrydelſe, naar Drivefjedren er eller fan udgives 
fot at være Medlidenhed, Foielighed, eller vendog. 


Gapvnelyſt. Saaledes fan den Præft, der vitterlig 


. vier en Perſon, ſom forud er bunden- ved et andet: 


Egteſtab, eller knytter et af andre Aarſager aldeles 
ulovligt Egteſtab, ikke ſtraffes efter andet Membrum 
af bemeldte &. 352, ſaafremt, han et bepiislig bar gjort deg 
før ulovlig Fordeels Skyld, ſaalidet ſom han, i Folge 
hvad vi forhen have feet ), "fan blive anfeet efter: 
ſamme Artikels forſte Membrum. Heller ikke tan en. 
Embedsſsmand blive anſeet efte, fornævnte Artitel, 
naar han udſteder en. aabenbar falg Atteft, uden ben. 
viislig derved at have ſogt egen Fordeel, eller ſigtet til 
andens Stade, Det maa herved anmeckes, at Art. 


See oven —* 
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atteſter, men at denne udirykkelig  fårydfætter bedra⸗ 
geriſt Henſigt, altſaa efter Art. 256 enten den Henſigt 
at tilføje en Ånden en Skade Eller at gjøre ſig ſelv en 
utilladelig Fordeel; og dog ſtraffer den ikke ſagdan 


, fifænbig Daad med Caffation, men fun med ſimpel 


Entledigelſe, forbunden med 6 Maaneders til 1 Aars 
Fengſel (hoiſt ſpnderligt). Der ſom ellers nogen Stade 
virkelig er frembragt ved den uden Henſigt tit egen 
Fordeel eller andres Skade udſtedte falfte Atten, bliver 
Artikel 438,for ſte Membrum at anvende, men i mods 
fat "Fald vilde den ſalſte Atteſtant, efter ſamme 
Actiteis ſidſte Membtum, kunne afſone ſin Brode med 


en Diſciplinar⸗Straf, ventelig en JFrettefættelfe. Dette 
vilde t. Er. være Tilfældet med Henfyn til faiſke Attes 
fler, ſi figtende til at fritage Nogen for Værnepligt; thi 


det vilde neppe kunne henregnes tig Skade i den Bees 
tydning, "hvori Ordet her maa tage, at: den eenes 
ulovlige Befrielſe kunde medføre, at ten anden gik 
glip af den Frihed, han ellers kunde have erhvervet 
ſtg. J al Fald ev det viſt, at Atteſtanten vilde nyde 


| 4åg indeholder en fpeciel Forfkrift om falſke Embede 


godt af denne Mildhed, ſaaftemt Atteſtens Falſthed . 


Tide var bleven opdaget og den altſaa ingen Folge havde 
havt, thi da kunde der ligeſaa lidet, ſaaledes ſom Art. 


438 forſte Member, fordrer, ſiges virkelig at være ſteet 


Skade, ſom en ſaadan, efter Art. 352, kunde antages 
at være tilfigtet, og en egennyttig Henfigt var, efter 


vor Gorudfætning, ikke heller beviiſt. Derimod er del, 


i 
i 
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paa den anden Side, en overdreven Skrenghed, at 
endog den ubetydelige Pligtovertrædelfe ſtraffes med 
Caffation; ſaaſnart egen Fordeel dermed er forbunden; 
uagtet denne ikke forudfætter egentlig Uredelighed. Mane 
t. Er. en Embedsmand, der har faaet Reiſetilladelſe, 
udebliver over den beftemte Tid, fordi han, ved en 
tort Opfættelfe, fan beſpare Reiſtomkoſtningerne, far 
indſees det ikke, hvorledes han fan undgage at anſees 
efter Art. 352 *); og beg maa man tilftaae, at denne 
Brode, ſaafremt Stillingen er ſaadan, at Hans Eris 
bedsforretninger, den forlængede Fraværelfe nagtet, 
Lan gaae fin uforſtyrrede Gang, er ef det mindre bety⸗ 
delige Slags, der vel, naar ingen ſer Omſtendighed 

talte mod den Paagjeldende, kunde afſones med en 
— Srettefættelfe. Ogſaa fan enhver ubefsiet Modtageife 
af Betaling for Embedsforretninger indbefattes under 
Art. 352 andet Membrum. "Jmidlertid ſeer man med 
Forundring, at felv egentlig Beſtikkelſe, efter Art. 446, , 
medfører en ringere Grad af Straf, nemlig den fimple 
Entledigerſe, naar ikke nogen pligtftridig Handling 
eller Efterladelſe virkelig er tilveisbragt, efr. Act. 355- 
Da det aabenbar er en [langt flørre Brode at annamme 
Stjænt og Gave for at overtræde Embedspligt, fjende 


„). att det ittze er en poſiti Handling, men en Efter⸗ 
ladelſe af at bandle, hoori Embedsmanden i for⸗ 
anforte Tilfælde har gjort fig ſeyldig, fan ingen 

… Forandring. gjøre. Gee Anmerkungen sum Strafs 
geſetzbuche 3 Th. S. 165166. 
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én ſaadan Dvertrædetfe ikke endnu er bleven furdført, 
end biot ar tage utilladelig SBetaling får en Embeds⸗ 
. handling; faa maa det vel være elari, at den ſimple 
ulovlige Sportulering, ftjendt henhørende under Bog: 
ſtaven i Art. 352, deg He fan anſees efter dennes 
" Bybdende, Men denne Forfeelfe fan da heller ikke 
ſtraffes efter Art. 446. Ifolge Art. 442. forudfætter Be . 
Mikkelſe, at den ulovlig modtagne Fordeel er givet enten 
for at beſtemme Embedsmanden til Misbrug af fit 
Embebe, eller dog i det mindſte for at vinde ham i et 
,…— Embebdsanliggende, Den: ſimple ulovlige Sportulering 
forndfætter: derimod, åt den oppebaarne Betaling ingen 
FIndflodelſe har paa Embedsmandens Handlinger, hvers 
ken ſom Betingelfe for Embedspfigts Opfyldelſe eller 
"om Middel til at bevirke Pligtens Overtrædelſe *). 
Denne Forſeelſe maa altſaa, ſtjondt den virkelig ind⸗ 
Befatte6 under Art. 352, dog, ifølge Lovbogens ovrige 
Analogie, enten blive uden Straf, eller i det hoieſte ans J 
Ave efter Art. 438' andet Menibrum. Dog det er ikke 
bet eneſte Tilfælde, hvori Detaillen af Beſtemmelſerne 
om Embedsmeends Forbrydelſet og Forfeelfer kommer 
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Heraf fees, hvori den i Forordn. 23 Oetbr. 1700 
omtalte Brode, af annamme Skjenk og Gave til 
Rettens Befordring, ſtiller fig fra ſimpel ulovlig. 
Sportulering, hvorfor 1—25—29 9. £, 1r—23—3 2) 
. men iſer de ſenere Sportellove beſtemme ringere 
7. Straf. Dog: denne Materie ſtal blive narmere 
afhandlet i et ſolgende Hefte. 
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i Strid med den almindelige Regel i Art. 352, og ber 


. bliver derfor. et paafaldende Misforhold mellem Straf⸗ 


fen for de Embeddovertrædelfer, der færlig ere forud⸗ 
feete, og bem, ſom, fordi be jkke i Gærdefeshed ere 
blevne paatæntte, blive at behandle efter den generiſte 
Forfrift i Art. 352. Saaledes tan endog den, der 
af Egenndtte og til Statens eller en Underſaats Skade 
forraader Embedshemmeligheder, efter 6. 441, ikke blive 
ſtraffet me) Caſſation, men fun enten med Degradation 


I eller i det haieſte ſimpel Entledigelfe, foruden en tem⸗ 


porær.. Fengſelſtraf. Denne Art af Embebspliges 
Overtrædelſe, tan viſt nok være af flor Betydenhed i 
fine Følger, og i fin Oprindelfe færdeles. ſkammelig; 
” f. Er. naar en Embedsmand, ved at forraade det ham 
paa Embedsvegne betroede, forfætligen hielper Enkelte 
til at unddrage fig Afgifter, der ſtulle blive paalagte, 
dette ffee;nu enten paa Statens Bekoſtning eller ved 
at kaſte dem paa tredie Mand, eller fætter. bem, for 
hvem. han forraader Hemmeligheden, i Stand til af 
henptte Forandringer, der have: mærfelig Indflodelſe 
paa Pengevæfenet, Statspapirers Priis o. ſ. v. til deres 
Fordeel og Andres Skade * Overfor flig hoiſt ſtraf⸗ 


[ 


x Derſom bet. er i et landsforraderift Oiemed Em⸗ 
bedsmanden har meddeelt den ham betroede Hem⸗ 
melighed, bliver han dog naturligviis at domme 
efter Loven om Forrederie; thi da udgjør hans 
Handling en. almindelig " borgerlig Forbrydelſe, 
hvorfor Art. 352 forfe Membrum er anvendelig. 


i 
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vætdig Adfærd, fefv. naar. den beviielig hidrorer af 


Egennptie, ikke fan medføre den Caſſation, der ler, | 


efter Art. 352, flager paa den ubetpbdeligfte Overtræs- 
deiſe af Embedspligt til egen Fordeel, Lader fig van» 
fiefig begribe, ligefom det, paa den anden Side, er en 
Syonderlighed, at der. med den Degradation eller fi ſimple 
Gutledigelfe, ſem fat finde Sted, forbindes Fængfelss 
firaf. Er Broden for. fer, ſom den viſtnok ev, til⸗at 
afſones med ev af hine Straffe, faa var det naturligſte 
at for hoie Straffen til Caſſation, og kun, hvor end ikke 
denne kunde anſees tiiſtretkelig, vilde en n Tilægefaf | 
 affende: kunnt anvendes 7). EEN 


sy rtikel 443 er iøvrigt og deri anomaliſt, at ifte 
det Forfæt at ſtade her, fom i Art, 354, alterna⸗ 
tive med det Zorfæt, at gjøre. fig felv Fordeel, 
virker den ſtorre Strafs Anvendelſe, men at det 
i forfnævnte Henſeende er Følgen ; der kommer i 
Betragtning. Den udtryfter fig ſaaledes: »Hvo 
” fon rvetfirtdig meddeler Andre de Omftændigbeder, 
der blot ere ham befjendte ved hans Embedsſtil⸗ 
- ling, ſtal, naar dette er ſkeet for retſtridigen at 
bsgunſtige en Perſon, tiden derved at ville forſtaffe 
ſig ſelv en Fordeel, eller at have tilfører em 
Anden eller Staten nogen Skade, ſtraffes med . 
til 6 Maaneders Fangſel. Men ſteer det i egen⸗ 
nyttig. Henſigt, eler ev derved Staten eller en 
fredie Perfon bragt i GSkade, faa bliver, foruden 
.6-Maaneders til 1 Aars Fangſel, Degradation, 
eller, efter Forſeelſens Storrelſe, Entledigelſe at 
… ktildomme den Skyldige.“ Paa den. ſom af Slad⸗ 
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Fremdeles bliver den Embebsmand, der benytter 
en til hans Baretægt betroet Capital til egen Fordel 
enten ved Udtaan mod Venter, eller i andre Maader, 
efter Art. 456, blot ftraffet med fimpel Entledigelſe, 
naar fun ikkelden Henſigt, at tilvende fig ſelve Capi⸗ 
talen, har fundet Sted. Det er deg uſttidigt, at 
uhjemlet Benyttelſe af de Embedsmanden til Bevaring 
betroede Capitaler horer til de Forbrydelſer, ſom i meget 
hot Grad fætte det Offentlige i Fare, og ſom Staten 
Derfor 'er opfordret til at behandle med færdeles Strængs 
hed, ſaa at det er paafaldende, at ber, til Gun for 
denne Forbrpdelſe, naar den endog hidrører af baviiſt 
Egennyite, gjores Undtagelfe fra en. almindelig Regel, 
fom omfatter Embedsſynder af uendelig ringere Bety⸗ 
denhed. Det maa herved bemærket, at end ikke den 
Omftændighed, at Capitalen er udlaant inden Sikker⸗ 
hed, ja endog virkelig tabes, gior nogen. Forandring. i 
Embedsmandens Straf. Denne Artikel frembyder og 
Anledning til adſtillige Tvivl, ſom mage fætte Lovfor⸗ 
tolkeren i megen Forlegenhed, Der fan t. Er. fporges, 


. Hvorledes den Embedsmand ftal anſees, der modtager 


Douceurer for at udlaane de hans Forvaltning under⸗ 

givne og til Udlaan beſtemte Midler, men ſom iovrigt 
iagttager alle tilt Midlernes Betryggelſe og fammes 
Frugtbargiorelſe til Vedkoinmendes Fordeel foreſtrevne 
detragtighed, rober Embedshemmeligheder, ev Ar» 


tiklen aldeles nanvendelig, forſaavidt ikke nogen 
1 Stade derved beviislig er freinbragt. 


237 . 


Regler. "Det ve aabenbart, at hays Forhold henhs⸗ 
rer deels undet Att. 352, deeis under Art, 446, efter 
hvilke begge Lopſteder ban fulde hann fit Embede fors 
brudt, Men der er ligeſaa aabenbart, at det er en . 
. for Jnconfeqvents, naar denne Forſeelſe, hvorved 
Staten eller de Stiftelſer oller Individer, ſom Mid⸗ 
Aerne tilhare, deg-ifte uvfættes for Fare, ſtal ſtraffes 
om ikke haardere, faa. deg lige med den Brede, far 
egen Fotdeels Skyid og uden behørig Sikkerhed at ud⸗ 
laane Midler, fom.man har havt i Forvaring. Oft⸗ 
miebldte Artikel 456 medforer iovrigt, at den Embeds⸗ 
mand, der egenmægfig og hemmelig har udlaant de 
til hans Bevaring "betroede Eapitaler, og derved udſat 
diffe for Fore, ja endog virkelig ſat dem til, end ikke 
Fan anſees efter denne Artikel, ſaaftemt det ei kan 
oplpſes, at han deraf har taget Renter eller havt anden 
Fordel. Hans Straf kunde da, hvis Capitalen vir⸗ 
kelig tabtes, kun beſtemmes efter Art. 438 fore Mem⸗ 
brum og, i Analogie af Art. 456, maatte det mildeſte 
Straffealternativ, Degradation, veelges. Men, dere 
fom Capitalen lykkeligviis blev reddet, kunde allene 
fidſte Membrum af Art, 438 anvendes. HEE 
kigeſom vi allerede forhen have viiſt, at den almin⸗ 
"belige Regel i Art, 352, der, i fin Almindelighed, er 
for ſtreng, med Henfyn til de Pligtovertrædelfer, dør 
have egen Fordeel til Formaal, paa, den anden Side 
ør. for indſtrenfet, hvad be forfætlige Bryd paa Em⸗ 
bedspligter angaaer, ſom hape et andet Udfpring, 


N 
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| ſaatedes 'ere be fpocieltere Jorfeeifter betræffente biffe 
fdſte heder ikke frie. for de Inconfequenifre, fom vi have 


fundet i dem, der komme i Berorelſe med hine. For. 
åtte at blive for vidtloftig, ville vi Slot nævne Att. 
453 09 454, der angaae In qpiſiters Mishandling. 
Den Inqpirent, fom hest "gjør fig ſtyldig, bliver forſte 
Gang fun anſeet met Jrettefættelfe ſamt 1 tif 3 Man 
neders Gagetab, i Gjentagelſes Tilfælde derimod med 
Degradation eller Entledigelſe. Kun, naar; ved fade 
ban Mishandling, en Tilſtaaelſe er afpreſſet en Ukyl⸗ 
dig, ſtal allerede forſte Gang Entledigelſesſtraffen finde 
Sted, og, ſaafremt en Uſkyldig, af den Aarſag, er bleven 
ſtraffet paa Kroppen, 2 Maaneders til 2 Aars Friheds⸗ 
ſtraf (ber dog, da: Handlingen kun regnes til Forſeelſe, 
blot tan være Arreſt) dermed forenes; Retsbudde, Fan⸗ 
gevogtere og Tilfynsmænd, der modtvillig og paa en 
ondſtabsfuld Maade, mishandle de Anklagede, ftulle 


ſtraffes med Fengfel fra 8 Dage til 3 Maaneder, 08,,… 


i Sjentagelfes Tilfælde, - med lige Straf fra 3 ti 6 


Maaneder forenet med Entledigelſe. De her omhande 


leve Overtredelſer "høre udenfor ſerdeles Omſtendig⸗ 
heder, hvor en Beveggrund, der fortjener fær Unds 
fyldning, har foranlediget Mishandlingen, unægtelig 


— under Art. 352. J Særdeles hed maa den ſidſt anførte 
Beſtemmelſoe, der udtrykkelig forudfætter Ondſtab, lige⸗ 


frem indbefattes under de Pligtovettræedelſer, der fler 
for at fade, Det et derfor ubegribelige ,. hvorfor her 
en ſaa færdeles Skaanfel ſtal finde Sted, Under siffe 


f 


i 


| 
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Ouflændigheder kan vel Lovgivningen have Aulebning 
ail Mildhed f. Ex. maar en Inqpirent i overbreven 
Embedeiver tildeler en aabenbaa mobtvillig Inqpiſit en> J 
ubetydelig Revſelſe, et Forhold, ſom maaſkee end ikke 
kunde indbefattes under Artiklens Udtryk: Mishande 

ling. Men at felv den betydelige Mishandling, uds 
"vet med Kulde, eller af en aldeleg utidig Affect, . 

Gal kunne afſones meb de ringe Straffe, fornevnte 
Artiklir beſtemme, iader fig itte forklare. Hvad: i 
Sarbeleshed den  Paffué angaaer, ſom kierper U 
Straffen i bet Tilfelde, hvor en Uſtyldig bringes til” 
" Filfaaelfe, "fag er, ben haardnakkzde Benægtelfe uut 
bet, der fnareft kunde undſtylde, at en Retsperlon til⸗ 
led fig åt bruge phyſiſt Bold mod en Inqbifit.” Det” 
er og en tilfældig Omftændighed, om herved virfes 
Tilſtaaelſe, og om den Tilftaaende fiden findes uſtol⸗ 
big, thi det forfaaer fig felv, åt Artiklen ingenlunde 
figter til det Tilfælde, hvor Iuqvirenten har havt den . 
ffammelige Henfigt, at tvinge en Uſtylbig Lil Be 
tjendelſe. For flig. Udaad maa; efter Art. 359⸗ 365, 
en langt alvorligere Straf finde Sted. Derhos vil det, 
at.en Uffoldig, ved Inqvirentens voldſomme Adfærd, 
ér brågt til at tilſtaae, ikke fætte ham i nogen væfent. ” 
lig Fare, naar fun Ynqvirenten vedſtaager fin Frems 
gangsmaade; thi da taber den tvungne Tilſtaaelſe ſin . 
Beviiskraft. Den Omftændighed ,- om Inqvirenten 
aabenhjertig vedgaaer de drugte Toangemidler, eller for⸗ 
dølgev ſamme, er altſaa en langt vigtigere Omſtændig⸗ 


ø 
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bed end den, hvorpaa Lovbogen har bygget faa for 


Forſtjel. Endelig give de Udtryk, hvoraf Lovbogen 
har benyttet fig, Anledning til den betydelige Tvivl 
om den Paagjeldendes Uſtyldighed ſtal være beviiſt. 


eller om det er nok, at den ved Mishandlingen fremme 
kaldte Tilſtaaelſe ſiden fragages og dens Indhold, ei. 


r 


paa anden Måade bevifes..- I førfte Tilfælde vil Be. 
ftemmel(en , fan godt ſom, aldrig, blive at anvende; 
men dette bliver dog alligevel det antageligſte; thi, den 
Paagjeldendes Uſtyldighed nævnes ſom en pofitiv Ve⸗ 


tingelſe; om dens Tilværelfe bør altſaa haves Vished, 


inden ben deraf betingede Straf fan anvendes, 
. — 3; dd 

Ogſaa den almindelige Beſtemmelſe, Art. 498. 
indeholder, angaaende de Brud paa Embedspligt, ſom 
ikke hidrøre fra Egennptte eller Heuſigt at ſtade, have 
vi flere Gange ommeldet i det Foregaaende, med Hei⸗ 
fyn til den noie Berørelfe, Hvori dette Lovſted figner : 


med Art. 3523. Der ville vi blot: tilføie et Par Be⸗ 


merkninger. De tvende Dele af denne Artikel ſtjelne 
fig derved, om der tilfældigviis er ſkeet Skade eller jkko. 
Enhver forfætlig Tilfidefættelfe af én Form eller For⸗ 
halelſe af en Embedspligts Opfyldelfe, maa, naar den 
tilfældigviis foranlediger nogen Stade, for eller liden, 
ftraffes i det mindſte med Degradation, hvorimod en 
langt væfentligere Pligts Dvertrædelfe fan. affones 
med en Difciplinar: Straf, naar den tilfældigvis blinee 
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uden ſtadelig Folge. . Artiklens aben Deel inde» 
Holder og en færdeles Utydelighed, forfaavide den forſt 
forudſcetter, at Difciplinae » Straffe flere Gange ere 
anvendte paa den Paagjeldende, inden han fan files 
for Retten og dommes til Degradation eller Entledi⸗ 
gelſe, og dog ſiden nævner i forſte Gjentagelſes Til⸗ 

felde. 
Den 439de Artikel, der ligeledes indeholder en 
amin delig Beſtemmelſe, have vi og anfort i bet Fore⸗ 
gaaende. DOgfaa den giver Stof til flere Bemerknin⸗ 
ger. Synderligt er det, at letſindig Pligtovertredelſe 
her nævnet ſom Modfætning til forfætlig. Den, ſom, 
, med Bevidſthed, overtræder fin Pligt, i den Foreftiding, 
at der intet Dndt deraf fan følge, handler vift nof 
forfætlig, ſtiondt Kilden til hans Brode er Letſindig⸗ 
heb. Frembdeles er det et indlpfende Misforhold, at 
det blot ffal komme an paa, hvor mange Gange Nogen 
er funden Æpldig i Pligtovertrædelfe af 'Stjødeslege 
"Bed; uden at enten Pligtens Vigtighed eller Graden 
— af ven Uflid elleve Pligtligegyldighed, den Paagjeldende 
har lagt for Dagin, taget i nogen Betragtning. Den 
Rettens Betjent, ſom holder de Ham betroede Proto⸗ 
collée i en ſaadan Uorden, at de derved blive den offent⸗ 
lige Tillid uderdige, fan be tre forſte Gange tun anſees 
med Diftiplimar:Straffe, uagtet han, ved ſaadan SÉjes 
desloshed, har gjort den ſtorſte Forftytrelfe i den ret⸗ 
. lige Orden, fom han var fat til at haandheve; hvori⸗ 
— Zur. Zideſtrift, BW, 1 CD ØB . 
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mod, pan den anden Side, en enkelt Uagtſomhed i en 
mot faa ubetydelig Sag har lige Felge. End mere 
| paafaldende er det, at den Embedsmand, der, ved 
ufædeligt Forhold, gier fig ft Embede uværdig (fea 
- ere Artiklens egne Ord) forſt fjerde Gang, han derfor 
Pliver anfert, kan entledigeß, maaſffee endog kun bliper 
degraderet. Foruden det modſigende, ſom Artiklens 
Ndtrot indeholde, er det viſt nof hoiſt rigtigt, at en 
Præft, Ovrighedsperſon eller Dommer, fom, endog i 
fin Embedsforelſe, forarger ved Drukkenſtab, Slags⸗ 
maal eller anden hoiſt nanſtendig Adfærd, ſtal kunne 
blive i ſit Embede, ja endog. flece Gange fan lade fg 
. finde i fligt utilbørligt Forhold, inden der kan blive 
Tale om Embedets Fortabelſe. 


Deett af Feuetbach affattede Udkaſt tit den Baier⸗ 
ſke Lov var ogſaa i den her omhandlede Materie, i flere | 
Maader, afvigende fra den fiden udtomne Lov. Men, 
ſtjendt det i enkelte Dele f. Cr. ved ubetinget af fætte 
Caſſation for Beſtikkelſe, (Art. 435). gav mindre 
Anſtsd end Beſtemmeiſerne i Lovbogen felv, fag var 
ps, det dog i Hovedpunkterne neppe ſtort henfigtsmæsfigere. 
N Kun. vare Feilene tildels andre end de, ber kunne 
fotekaſtes Lovbogen. Saaledes har Art. 426, ber 
indeholder den almindelige Regel angagende forfætlig 
Overtræ delſe af Embedspligter, ikke fordret pidere end 
det retftridige Forfæt i Almindelighed, altſaa itte,, fom 
Lovbogens Art. 352, den ſpecielle Henſigt at flade 
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aller at giere fig ſeld Fordeel. Men paa den anden 
Side beſtemmer den ingenlunde ſtray Embedefortabelſe 
for flig Overtredelſe, hvorimod den Skpyldige forfte 
Gang kum erholder en ſtroeng Jrettefættelfe af de fort⸗ 
fade Embedsmænd „og anden Gang dommes til en 
| hoitidelig Jertteſættelſe for Retten, hvorved han tillige 
bliver uværdig til videre Befordring; forft tredie Bang 
ſtraffes ban med Gaffation, forenet med 1 til 5 Maa⸗ 
nedets Fengſel. At en Deel af de Erindringer, vi 
have gjort mod Kobbogens Art. 352, ikke ere anvendes 
uige paa bemeldte Art. iUdkaſtet, indlyſer af fig. ſelv; 
men derfot te den dog ingenlunde at billige. Ogfaa 
her Mive de meeſt uligrartede Overtrædelfer behandlede 
eens; dg, forſaavidt felv den egennyttigſte og groveftå 
Pligtovertrædelſe, naar den. vi fan henføres under en 
ſeerlig Benævne Forbrpdelſe, fan afſones forſte og anden 
SGang md Jretteſcttelſe, er Udkaſtet endog mere feil⸗ 
. agtigt, end Lovbogen ſeld, hvorimod den overdrevne - 
Gtrænghed; hvortil denne i Anvendelfen paa abftinige 
Filfælde: leder, bortfalder i Udkaſtet. Fovrigt er den 
uffenttige - Irrtteſcettetſe, fom tanden Gang begaaet 
FMFoeſeelfe ſtal medføre, neppe nogen for Embedsmanden 
paſſende Straf. En ſaadan Jretteſcettelſe Fan ikke 
"andet end betage Embedbsmanden den Agteiſe, fom for 
denne, iſer i de betydeligere Embedsftilinger, er fan 
atmudadnelig fornøden, naar han ſtal virke med Held 
og form € Staten derſer ti bør ſtille ham ved, Aaalænge 
, i |. Qa . .. 


244 


ben bog fiuder ham værdig til at være Ewbedet 
betrtoet. 

Af den foranførte Critik over nogle af de merte⸗ 
ligſte Forſog, der i de nyere Tider ere gjørte paa, ved i 
"almindelige Regler, at omfatte alle muelige Eubepo- 
. forbrydelfer, wil det uden Tvivl blive indiyſende, at 
vet ligger i denne Opgave Natue, at dens Opløsning 
maa mislptles, Det Begreb, Hvortil en. ſaadan 
. almindelig Regel Mutter fit Bud, maa have en ſaadan 
Vidde, at bet indbefatter Stort og Smaat, tilgivelige - 

og atilgivelige Feil, og enten behandlet .det ene. Slags 
Feil alt for haardt eller det andet alt for mildt. Sun 
lod dette fig undgage, bed ogſaa at give Straffebe⸗ 
ſtemmelſen en ſaadan Vidde, at Dommeren unde vælge 
enten den ubetydeligfte eller den alvorlige Straf. J 
dette Tilfælde berigtiger pan en Maade den ene Feil den 
anden. Lovens Gienſtand bliver faa ubeftemt, at det 
hartad ikke er åt anſee ſom en færdeles Gjenſtand, men 
Straffebudets lige Ubeſtemthed fætter Dommeren beg 
i Stand til, i det givne Tilfælde, at lempe den efter 
Bradens Brad, hvorom. Lovgiveren i den Almindelige 
hed, hvori han blev, intet Billede funde gisre fig. 
Men 'det indſees let, at en ſaadan Lov omtrent er faa 
godt fom ingen Lov, og det er ene deri Fordelen af den 
fuldfemne Ubeſtemthed i Straffen beſtaaer, at man 
Derved fan undgaae de Uretfcerdigheder, ſom den be⸗ J 
ſtemtere Straf for en Forbrydelſe af faa aldeles ube⸗ 
ſtemt Natur vilde fore med fig. Rettere bliver det 
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derfor, at den hele Lovgioning oꝛ om hiin Eiaffe -af gore . 
brydelſer dannes paa en ganffe anden Maade; og, da 
dere paa en udtemmende Detail, ile er at tænke, ſaa 
duiver vel intet nuttet tilbage, end af Lovgiveren ud pe⸗ 
ger nogle: af de mærteligfte Forbrydelſee mod. Embeds⸗ 
pligt, og bet af forffiellige Grader, og derfor beftenmner 
Saerafßen, deg. mere: eller mindre noiagtig, efterſom 
Sorbrydelſens Natur fordrer og taaler det, og iovrigt 
spanlægger Dommeren. at bedbomme og firaffe de unævnte 
FZorbiydelſer i Forhold til de udtryftelig benævnte. 
Maa denne Form have vi forſaavidt meget Heldige 
Wyemplerei fomtlige vøre, militaire Hopedlode. Gær 
Krigs Art. Brev. ode Marts 1683 $. 388 «fr. Krigs⸗ 
dte Inſtrux af ſamme Dato $; 6, Saekrigs Art. 
Brev 8åe Jan. 1750 6. 979. og Kr. Art. Brev for 
Eandtjeneſten ved Soretaten 29de Juli 1756 6. 782. 
Biſtuok vilde en Lov," der emfatiede enhver modende 
Forbeydelſe ved én beſtemt Regel, vare fuldkomnert, 
derſem ben tillige kunde iagttagẽ def rigtige Forhold, 


fom Retfœrdigheden fræver. Men herpaa kommer det 


og an. Hois Stoffets Mangfoldighed ikke tillader 
ben menneſkelige Forudſeenhed at bringe” alle flige For⸗ 
Brydelſer til en Eenhed, der ikke gif over i det aldeles 
Abeſtemte ag Characteerloſe, faa man man hellere give - 
Stip pan en tilſpneladende Fuldkommenhed, ber dog i 
Birkelighebden Lun, leder til Forvirring og Uret, Det 


vil ellers være ieinefaldende, at, naar end ikke den 


xLovower der udforligen og omhyggelig har afhandlet 


246. J 
en ſaadan enkelt Ctaffe af Forbrydelſer niod-Embebss . 
pligt, fom de, der kunne begaaes i Krigeſtanden, tor 
driſte fig. til at omfatte enhver teenkelig Forbrydelſe af 
dette Slags ved en faſt Regel, faa bor dette end mindee 
voves i mn Lov, ber angoatt alle Staffer GÅ Embede⸗ 
mænd. 

J vore almindelige! Landelore finde vi og kun 
enkelte Arter af Embedsforſeelſer omhandledez 927 
ſtiondt ſamme ikke indeholde" et ſaadant udtrykbeligt 
Bud om unævnte Overtrædelferg Bedommelſe og fe 
ſtraffelſe efter Analogie, ſom vore Krigslove, far er 
der dog. Ingen, der tvivler paa, at Analogie man an⸗ 
vendes paa dette ſom paa hvert andet Slags orbrodelſe 
tabe er. det kun, at de enkelte Beſtemmelſer ikke aitid 
harmonere med hinanden, men at man ſtundom finder 
Erempel paa Embedsfortadelfe for en enkelt ilke endda 
faa betydelig Pligtforfemmelfe (f. Ex. O. £.-1—16— 3, 
3—24—935 N. E. 22 — 38, 2 10 —3,2—17— 99, 2— 
18—9, 3—4—6, 6-13-29N. £. 30) medens igjen, ved 
andre Lejligheder, langt ſtorre Mildhed viſes (fee f. Er. 

— +), 3— rå N. — Ligeledes ere 


+) Dette Lovſted er forreffen, fom det fyres, grundet 

pad en ei aldeles poſſende Analogie af" 1 5 9. 

og beſtaaer ei ret vel med 1—3—5s, Deu Skriver, 

fom nægter af ſtrive hvad han bør, Fan, ikke bave 

nogen undſkyldning, da det er Dommeren, der 

haver af afgjøre hwad der ſtal tilfores Protocollen. 
eller Akte. 
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ogfan flundom meget ulige Grader af en Forbtybdelſe 


indbefottede under ſamme ubetingede Straffebeſtemmelſe 
fee f. Cr. Lovens 5—Q9—11. Bor Reſten Have de 
uptre Anordninger mere end de hidhoörende Beſtemmel⸗ 


fer i Lovbøgerne leinpet Straffene efter Brodens Grad, 


og derfor, til Crempel, ofte modereret Loven, hvor den 
ubetinget faſtſatte Embeds Tab, derhen, at denne 
Etraf tun, i Sfentagelfestitfælde, eller i Forbrodelſens 
grovere Grader, fulde finde Sted.  Fevnfor, t. Cr., 
med Lovens i —-9—11 Hoieſterets Inſtrux 7de Decbr. 
1771, 85. 24 og 25, og Reſtr. gde Decbr. 1735; med 


Lovens 1—25—29 N. k. 1—23—32, Sportel Regle⸗ 


ment aade Marts 1814, 6. 1625. med &. 3 —4—6, 


Forordn. Zute Julii 1739 86. 1. Ofte Have iøvrigt de 
Straffebud, ſom de nyere Anordninger indeholde, overs 
ladt Dommeren Valget mellem meget ülige Straffe, 
hvorpaa, foruden de nyelig nævnte 66. i Hoieſterets 
Inſtrux og rd. 31te Juli 1739 &. 1, Forordn. af iſte 
Jebr. 1797 &. 88, 0g Platat fra General Poſt. Direc⸗ 
tionen 18de Julii 1812 kunne tjene til Exempel. Dog 
bet er uden for denne Afhandlings“Henſigt at gien⸗ 
nemgaae Materien efter vore Love: Dette agte vi der⸗ 
imod at gjøre i.en følgende Afhandling, eller maaſkee 
i en Rekle af tilkommende Afhandlinger, hvortil nœr⸗ 
vieetende Arbeide fan anſees (om en Forberedeiſe. 


4 


i 
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Kan en Doms⸗ eller Fotligs⸗ Act , med 
Henſyn til Transporter og Mantfætnins 
ger, anſees lige med et Geldsbrey? NE 


Dee er. betjendt, at Ercution af en Dom ordentlig. 
viis ikke kan fremmes, uden en fuidſtendig Act heves 
tilſtede, og at denne, med paategnet Qvitteting, bis 
ver at udlevere tit Domfældte, naar han fyldeſtgier 
Dommen. 1—24—34 N. L. 1 —22 — 36 indeholder, 
ſtjondt ikke i de tydeligfte Udtryk, dette Bud, men med 
fuldtommen Tydelighed er det fremfat i Forordningen 
" zgde Aug: 1735 $. 7, Hvis Anvendelighed i Danmark 
ikke fan omtvivles *). Neglen bekreeftes og wed de 
: flere Undtagelfer, font enkelte Anordninger Have gjort 
i fra famme' £, Er. Reffr. 13de Jans 31736; Forordn. 
éte Dec. 1743.$. 5. (cfr. Obet Bref 25de Marts 1693, 
og Frd. arde Julii 1714) Reſtr. 20de Auguft 1743. 
25de Febr. 1773, 19de Nov. 1777, 13de Sept, 1780, 


() 


7) See jur. Tidsſt. 3B. 29. G. 8-10, 
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(efr. Reſkr. 4de Nov. 1778 g. 3), Pr om Stovfagers i 
— Behandling”, &te Junii 1788 6. 4, Feb. om Politiet - 


paa Landet asde Marts 17914. 26, WM. angaaende 
Execution efter Domme i criminelle Sager, forſaavidt 


den deri tiltjendte Skadeserſtatning angaaer, af abe 
San. 1800 +); Pl. 28de Jan. 1803. Cane. Sfrivelfe - 


19de Mai 1787, 3ite Aug. 1793 og 4de Juni 1796. 


Ovenmeidte Forſkrift om Domsactens Extradition 


HL til den, der fuldbyrder Dommen, har givet Anledning 
til den hos de Lovkyndige meget udbredte Foreſtilling, 
at in Domsact man anfees lige med et Gieldsbrev, 
deri, at Debitor ikke, ved at betale efter famme; tan 


" somre betrygget mob Efterkrav, med mindre han lader 


fig famme qvitteret udlevere, da Acten, naar den, med 
lovlig Adkomſt/ kommer i tredie Mands Hænder, maa, 


væden Henſpn til den mod los Qvittering erlagte Beta⸗ 


ding, give em retmæsfig Fordring paa den Domfælbte, 
der maa lade fig nøje med perfonlig Regres mob Dom⸗ 
Faveren, ber har misbrugt hané æroftyldighed. Denne 
, Læge er. vel ikke, faavidt vides, nogetſteds fremfat i vor 
 &itteratur, aller beſtemt blevet antaget i nogen Rets⸗ 
bom. Smidlertid betragtes den af mange indfigtsfulde 
MPraktikere ſom utvivlſom; og da, i paakommende Til⸗ 


- fælde, Sporgsmaalets Afgjorelſe kunde blive af ſtor 


Bisiighed, ſaa vil det neppe være uden Intereſſe at 


+) gindes i Schous Samling foran for meammberne 


for 1801. 


sd 


L 
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underføge, — * bin Theorie vistelig. er larhinndet 
fler itfe, + 


3—94—34 N. £. 22—96 taler rigtig not baade 


"om Dommenes og Brevenes Caffation og Ertrabition: 
tit den, ber har fyldeſtgiort Dommen. Men denne 


Lovené Artikel ſynes dog egentlig at lægge Vægten paa 


dei Dommen paaberaabte Brebes (Forfkrinningers) 


Gaſſation; i dens Fottfættelfe giver den endog aldeles 


Clip paa Dommiene, holdende fig blat til Brevene 


J Lovens Kilde, Chriſtian den 4des fore Recet af 
1643.2%. 15 C. 7 Art, tales der allene om Gjeldse 
breves Misbrug, efterat de eengang ere afgjorte, og, 
med Henfſyn Dertil, befales det, at Ør evene, naar 


"Udlæg fler, ſtulle noiagtigen paaſtrives og caſſered. 
"Gornævnts Lovens Art. har desuden ingenlunde ſagt, at 


den Domfælbté, hvis be ſammeſteds givne Forfkrifter 
ittke efterkommes, ſtal, nagtet han paa anden Maade 
maatte være i Stand til at beviſe Dommens Opfyl⸗ 
delfe, .være udſat for nyt Krav, Selv med Henſpyn 


- til Fordringer, grundede paa Haandfkrifter, var Debitor, 


der: havde betalt uden at forfpne fig med Qvittering 
p 4.a Gjeldebrevet felv, maaſter ikke efter. Loven 
pligtig mod tredie Mand, naar Gan med anden lovlig 
Ovittering kunde godtgiore den erlagte Betaling. 
5—14—56 N. L. 13—54 kunde, efter doctrinelle 
Lodfortolkningsregler, uden Zvivl modtage en anden 
Forklaring end den Forordningen ode Febcuarii 1798 
gav ſamme. Det Dvd: ”derpaa” Lan, efter den 


IST ' 


i 


| ' | . 
Tibs: Sprogbrug, meget vel henføres "tid ben betalte 


Sum >), ga Artiklens andet Membrum, der ſiger 
”elfer hans Qvittantz fremviſes paa” indeholder et 
beftemt Beviis paa den Talebrug, at qpittete paa en 
Sum, i Stedet for at det nu hedder, for en Sum. 
Baede Høtelfen og Weg horft have og, i deres 
Overſcettelſer af Loven, henfott Ordet derpaa til 
ben detalte Sum, og ingenlunde til: Gjeldabrevet. 
Denne ſidſte Deel af Artikten ſpnes i det Hele ei at 
kunne confirueres anderledes end, at der gives 2 Aiter⸗ 
nativer for den, der havde betalt noget paa ét Gjelds⸗ 
brev, enten Affkrivning paa ſelve Gjeldsbrevdet, førfonet 
" med Creditors Navns Underfkrift, celler ſeerſtilt Quit⸗ 
tering, dg at han ligeſaavel kunde værge fig ved det 
fibſte fom ved det forſte Middel**). Ogſaa ſynes det 
af Udtrykkene klart, at det ikke er med Henſyn til tres 
die Mand, til hvem. Gjeldsbrevet kunde blive transpors 
. . — — 

i ” Dette "hår Or. Prof Nyerup oplyſt i ef desan⸗ 
gagende udgivet færfilt lidet Skrift: En Stjærv 
til Sporgsmaalets Afgjørelfe om Meningen af 

. mid Artikel i Danſte Lovs ste Bog. Sjøbenhavn 
179 


* Artiklens forſte Membrum kan bedre forklares tit 


Vordeel for den modſatte Mening: thi, da den - 


- handler om fo Tilfælde, at enten noget betales 
af Hovedſtolen eller Renten, eller og at. Gjelden 
ganfte afbetales, faa kunde de Udtryk ”eler noi⸗ 


"agtig Qvittants derpaa gives” henfores til fidft» 


meldte. Tilfælde. 
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trret eller pantſat, men: for Dedsſaide tt, at be i 
Artiklen nævnte Former ere blevne paabudne. Ligelo⸗ 
des har Forordningen 4de Marté 1690"). 2, der hands 
. fer om Mortificationer, aabenbar fun figtet til at føres 
bogge de Mislisheder, ſom efter Creditors Død kunde 
finde Sted, naar en los og hemmelig Qvittering kunde 
komme i Betragtning mod det i Creditors Bor fores 
fundne ucafferede Haandſtrift. Ci allene er den famme 
Steds befalede Form blot lempet efter dette Diennd, 
og aldeles ikke indrettet med Henſyn til tredie Mands 
SBetryggelfe, til hvem Gielbobrevet maatte være traus⸗ 
porteret; men Lovgiveren har endog ganffe udtrylfelig 
tittjendegivet Grunden til fit Bud. Det er . derfor 
begribeligt, huorledet de Lovkyndige kunne have fors 
verlet de der omhandlede Mortificationer, der, intet 

andet ere end tinglyſte Qvitteringer, med de i den ſenere 
Praxis opſtaaede Mortficationer, der erhverves. ved 

Dom efter en foregaagende i Kongelig Bevilling grun⸗ 

bet Stœvning, og at de, paa Grund heraf, i Forordn. 
af 4de Marts 1690. have fundet et Argument for den 
Sætning, at los Quittering ikke fan gjælde mod tres 
"die Mand, Som bekjendt, var. og en modſat Fortolk⸗ 
ning blevet antaget faavel i en Hof⸗ og Stats: Nets 
Dom af inte Januari 1796, ſom ved Landets overſte 
Domfiot, det under 20de Juni næftefter tjendte hiin 
Hof; og Stads⸗Rets Dom ved Magt," og Fotordnin⸗ 
gen ode Febr. 1798 blev . netop foranlediget ved hin 
Hoieſterets Dom, og fornemmelig fremkaldt ved den 
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ftorre BBeteyggetfe. 09 Betfed i i HPeugeomſautaieger ſom 
Runde erhverves ved at giere den modſatte Bortottning, . 


gjetdende *). 
Denne Forordning har forreſten viſtnok Adiore 


Sporgsmaalet med Henſyn til Gieldobreve; men om 


Domsoacter har den intet beſtemt. Vel nævner ben i 
ſine Preemiſſer 1—24—34.M. e. 22 36, men blot 


farfaavidt dette Lovſted viſer, at, felv ved Udlæg til 


Ereditoͤr, Gjelͤsbreve, ſom ganfke eller tildeels betales, 
Fulle extraderes eller forfpned' med Afſtrivningspaateg⸗ 
ning. Til Domsacker har den intet videre Henſyn 
toget, men dens Befalinger, dene Raiſonnements i 
dens Zitel have blot Haandfkrifter til Gjenſtand. 

ér og indlyſende, at Grundfætningen om loſe dei: 
ringers Utilſtecekkelighed til at veerge Debitor mod: tres 
vie Mand ingenlunde, anvendt paa Domsaecter, kunde 
have den Jutereſſe for den offentlige Credit, ſom ben | 
Havde med Henſyn pan Gjeldsbreve. Diſſe udgjøre 
bet-brugbarefte og bequemmeſte SMiddel til at reiſe Laan 


Ha de offentlige Snftituter, ber ei udlaane Capitaler 


9 "Gee Speciesbankens Repraſentonteret all erunder⸗ 
danigſte Anføgning ,til Hans Majeſtat om en au⸗ 
thentiſe Fortolkning af Lovens 5—14—56; trykt 
I Bølge Repræfentant + Forfamlingens Beſlutning 
af 3die Nov. 1796; hvorved og bemeldte tvende 
omme ere aftrykte. Denne trykte Anſogning 

" foranledigede Hr. Profeſſor Poery b til at udgive 


det ovenmeldte lidet Serift. 
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anderledes end mob haandfaaet Pant, 'eller Hor te 
private Perſoner, der, med Henſyn til figt Pan 
ſtorre Disponibilitet, ligeledes foretrekke famme for 
birecte Udlaan i fafte Eiendomme. Men dette Middel 
til at' kaffe fig Laan, 'hvilket allerede -var fommet fan 
ſtorkt i Gang, vilde have tabt meget i fin Brugdarheb, 
ſaafremt los Qvitteting kunde gjelde mod tredie Mand, 
Ingen kunde da, med Tryghed, tage mod fligt Pant, 
med mindre en formelig Erklæring fra Debitor blev . 
fremſtaffet, Hvori han erkjendte endnu at være Capités 
len Øyldig, og fra nu af ei at Wille betale ſamme til 
den oprindelige Creditor, men til den, der havde erhver⸗ 


bvet hans Rettigheder; en Form, der ofte vilde være 


meget bebyrdende og forbunden med Ubehagelighed. 
- Aften Domsacter høre ikke til de Effectet, ſom man. 
pleter. at give få haandfaaet Pant; neppe er en blot 
Domsatt, uden en tilhorende Forſkrivning eller i al 
Zaid en Declaration fra Domfældtes Side, nogenfinde 
” antaget ſom Sikkerhed ved nogen af vore Banker eller 
andre offentlige Inſtituter *). Lovgiveren havde altfag 

ikke den Grund til Forſorg for dem, der lade fig Doms⸗ 


— 


Dette erfjendes og udtrykkelig i dvennævnte An⸗ 
føgning fra Species⸗Bankens Repræfentantere, 
Side 13, hvor det i Anledning af et Argument, 
Hof» og Stadsretten havde faget frå PL 18 San. 
1788 6. 4, bemerkes, at denne blot taler om 
Domme, Arreſter og Gtævninger, ”hvilte neppe 
nogen modtager. fil haandfaaet Pant,” 
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25 ” 
Acter transporter? (ler pantfætte, ſom han Havde til 


" at førge for dem, ſom modtage Cesſioner eller Pants 


ſetninger af Gieldabreve; hvorimed han, med god. 
Foie, her kunde overlade det til den Paagieldende felv 


at varetage det Fornodne til fin Sikkerhed, paa ſamme 


Maade, ſom naar man lader fig et Regningskrad til 


trausportere eller gantſcette.Men, hoad der ifær for⸗ 
tjener Opmærtfombed, er; at Sagens Natur el tillod 
Lovgiveren at give. Transporter og Pantfætninger af 
Domsacter ſamme Garantie, fom den, han gav Tranés 
porter og Pontfætninger af Gjeldsobreve. 

… Foruden at en Domsaet ikke, ſaalenge Dommen 
ſtaaer under Appel, i og for fig kan anſees ſom Beviis 
paa en Fordrings Rigtighed, er den ikke, fom en Mands 
egen Haandfkrift, et identiſt Document, hvoraf fun ef 
Exemplar exiſterer, men den er fun en formelig Ude 
Frift af hvad der et foregaaet, og fan, efter fin Natur, 


meddeles flere Gange, Men- naar Acten flere Gange 


fan gives beſtreven, faa er det indlpſende, at dene 
rtraditim ilfe i nogen Maade fan betrygge mod 
" SMitbrug, og at ſamme altſaa, med Denfpn til tredie 
SMånd, . maa betragtes ſom aldeles. ligegyldig. Vel 


4 


lod fig herimod fige, at Rettens Betjente funde og | 


Burde iagttage, at Domhaveren kun engang fil Acten 
in forma beffrevin, hoilket og ved nogle Nettet virke⸗ 
fig paafees. Men for det forſte er dette en Forſigtig⸗ 
Hed, ſom ingen Lov nogenſinde har ſoreſtrevet Rettens 
Betiente, og paa be fleſte Steder ville. diſſe neppe tage 


é 
a 
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$ Setæntning at give flere Acter, ligrfom man vig 9— 


vilde fade "bet meget betænteligt, at drage bem til 
Anfvar for Tilfidefættelfe af en Forfigtighederegel, ſom 
man, paa en faa middelbar Maade, og af faa proble⸗ 
matiſke Præmiffer, maatte bevife at værePligt for dem. 
Derneſt vilde 'der, om endog en Lov føreffrev dem. 


ſaadant fom Pligt, dog ingen Garantie funne haves 
far dens Efterlevelſe. Foruden at vedkommende Rets⸗ 


betjent muligen kunde aabenbar overtræde Loven og 


"mangle Cvne til at erftatte Folgerne, faa kunde det 


ved Forandring i Retsperſonalet, i Sardeleshed paa 
de mangfoldige Steder, hvor cen Perſon er Baade 


Dommer og Sfriver, meget let hænde, at en forhen 
beſtreven Act kunde paa nye gives beſtreven, uden at 
der var det mindſte aft lægge den Retsbetjent, ſom 

udfærdigede ben ſidſte Act, til Laſt. Vel kunde den 


ved Forordn. gode Dctbr. 1819 befalede Sporteljournal 


give den nye Embedsmand Opipéning om, hvorvidt 


Acten forhen var beſkreven eller ilter Men, derfom . 
Sporteljoutnalen ikke har den fornødne Meiagtighed, 
fan bortfalder denne Udvei; og desuden kan man, da 
denne Indretning er ganſke nye, ingenlunde bygge 
herpaa naar der ſporges, hvorvidt Lovgivningen tan 
antages at hjemle' den omhandlede Foreſtillingsmaade 
om Doͤmsactter. Videre gives der Tilfælde, hvori flere 


. Cremplarer af Domsacten endog ere fornødne. Der 


kunne være flere Perſoner, ſom, efter Dommen, have 


noget at fordre, eller der kunnt være beloiede til at 


hud 


4 


HE 8? , 
appellere ſamme og altſaa behsve en Act. Ligeledes 
kan bet være Tilfældet, at Dammen al ereqveres hoe 
flire Perſoner og paa: flere Steder. At Domhaveren 
Hulde lade fig nole med cen Act, Hvorefter han fucces 
five kunde forauſtalte be forſkjellige Crecutionsforrets 
ninger, et aldeles uantageligt, da det deraf flydende 
— pod tunde være ham til ſtorſte Skabe og Afbreek 
"4 Borfølgningen af hans lovlige Ret. Derimod kunne 

wel de Misbrug, form de flere Acter (under Forudfæts 
ning af, af en Domsaet ſtal i den under Spørgsmaal 


v bærende Hjenfeende anſees paa ſamme Maade fom et 


Gfeldsbrev) ellers kunde foranledige, forebygges ved 
en Paategning paa hver Act, ber vidnede dm, til hvis 
"Bing og mod hvem den var beſtemt. Men dette var 
atftr en nye: Form, fom man maatte raiſonnere fig: til / 
for at vedligeholde en paa foage Grunde bygget Theo⸗ 
vie, og herved vilde der, under viffe Omſtendigheder, 
"padlæggets Domhaveren' en bebyrdende Indrenkning. 
Det kunde hænde fig ; at denne fra forſt af itke troede 
mere end cen Act fornøden, og altfad ingen flig: Paa⸗ 
tegning havde forlangt 'elfer erholdt påa den Act, han 
løfte, men at han derimod, paa Grund af føden ind⸗ 
træffende Omſtœndigheder, f. Er. af han ikke paa det 
Sted, hvor Execution er foretaget, faner fuld Betaling, 
og derfor maa ſoge Crecution paa et andet Sted, behs⸗ 
— ver nof en Act, Denne. vilde han da ikke kunne erholde, 
uden forſt at fane den forrige Act forfynet med biin 
- MPaategning, og dette kunde, efter Stebernes Fralig⸗ 
. ” Sur, Tidoſtrift, 4806. 1 £, R 


a 
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genhed eg audre Omſtandigheder, nære Zam til ikte 


ubetydelig Uleilighed, ja endog ftadeling Forſinkelſe. 


Men, hvad der er endnu mere, Lovgiveren Har ikke, 
faaledes fom vi hidtil, for .at 'begvemme os efter. den 


omventilerede Foxeſtillingsmaade om Domsacter, have 


forudſat, fordret, at Domsaet ſtal extraderes, hvor 


Dommen angaar. flere Gienſtande eller. Perſoner, eller 


engang at Affkrivning da. ſtal gives. paa den ene Doms⸗ 
act; men det er, i Forordningen 19de Aug. 2735, 8. 21. 
udtrykkelig heſtemt, at den Paagieldende i ſqudanne 
Tilfalde blot ſtal have Quitter ing paa en Giendpart af 
Dommen + hvilken Lovbeſtemmelſe, ſom det ſpnes, 
maatte være nok for aldeles at giendrive bijn Theorie. 
Huer. en Domsact var blevet borte, vilde der og apſtaae 


" en Forlegenhed (om. Folge. af. denne Lære, Ia Dom⸗ 


haveren maatte, pibbe man ſige, Jade ben mortificere 
[dm et forfommet Gieldabrev, og, efter erhvervet Mor⸗ 
tification, funte han-gjore Execution efter et Duplikat 


af ſanme hvilket bog. — Segjæring.,. kunde 


blev. dog atier en 8* * fom man vilde 


kaſte paa Vedkommen de. Foruden den fvære Bekoſt⸗ 


ning en Mortificationsfag medfører, funde og Creditors 


— et ſpildes ved det fange Ophold, hvilfet tillige vilde 


gjøre en Fornyelſes Dom forneden. 

Af alt det foranførte er det klart, af den under 
Syargémaal værende Mening, at en los Quittering 
di fan beſticerme den Domte mod tredie Mand, ber, 

C« i 7 t 


Aj 


sg 


fred retmesfig Abort, bat Doͤmsacien rendt; TAS 
naat man omgicerder benne” ſelvſkabte "Lære mid: en 
Mængde Formaliteter ;- hvortit man ligeledes blot fie 
Fonnerer. fig, fun frembringer en ſoag og iluſotiſt Ga⸗ 
rantie for Tennsporter og Pantfætninger af'Domss 


ucter. En faadan Garantie „der, efter det Tigetedre 
ubviklede, i intet Tilfetde kunde have ſynderlig Sites 
"— veffe for det Offentiige, maa derfol kaugt hellerecreent 


opgives. Enhver, fom vil tilforhanble fig, eler" Lagt 


Want len veb DI aftjört men ikke paa nogen For 


Mrivning ſtyttet Forbring, beedda hvad han har at 
rette fig efter, og, maar han fi tør ſtole paa Domhjad 
verens Wiligheb, eller i al Fald: pad hang Evne tit 
åt give Erftatning, Tan har ſikkre ſeß ved at fordre en 


Crtlæring af den Domfældte, "der vel, hvid Han node 


dillig tilbageholdt ſamme, eller, efter af have modtaget 


Motits om Fordtingens Overdragelſe, betalte fl Dom⸗ 
haberen felv, maatte tage Stade fol Hjemgjield. Pal 


den anden Side er de den troefkplbige eller uvidende 
Debitor ikke udfat for at betale to Gange, naar Han; 
unden af ændfe den Formalitet, at lade fig Domoacten 
extradere, fyldeftgjer Dommen * 
Men, ſiger man, det ce dog uſtridigt, at Lovgi⸗ 
veren i Almindelighed gior det tit Meget, nt den fors 
melige Aet ſtal være tilſteede våd enhver Fuldbyrdelfe 


af en Dom; og-;dt ben, efter Dommens Opfpldelſe, 


fåal, med paategnet Quittering, leveres Domfeldte; 
Benne Lovgivningens Forſkrift maa nu have en Grund/ 
| * 
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pg ſamme Jan ei ſages andetſtebs enb i den quitterede 
Domsacit Nodvendiabed til at boſtotte fig mob ſavere 
Crav. Hertil foares, at deune Torudſetning aldeles 
itte lader. fig bruge, til at forklare Lopbudet, og at dette 
derimod - meget, vel Lader. fig begribe. af andre Grunde 
Ovad det: forſte angaaer, faa mene ni, foruden at bene 
holde of til det evenanforte, her fremfætte en, ſom of 
tyttas, aldales aftiereude Bemcerknins · Derſem Lon⸗ 
budet. onn Domkqetens Extraditon vor bygget naa den 
Forudſctning, at ſamme maatte. træde i Gjeldebsees 
Sted, fag mpatte det bortfalde, hvor denne led pag af 
DE indfrie et Gieldshren. Efter en ſaadan Dem fan ingen 
Betaling fordres uden mod Gieldabreveis Ertraditions 
naar altſaa den. Domfeldte blot. fi dette tilbage, kunde 
han, under alle Betingelſer, være- aldeles roelig ved 
bet Brug, ber kunde gjøres af Acten. Men dog sg 
bet upaatvivleligt, at Lovbbeſtemmelſen om Aktens Er⸗ 
tradition et lige far anvendelig i, diſſe: Silfeelde, fora 
hvor nogen er dømt tif at, betale et Regningskrav eller 
auden Gield, fom ikke hviler pan en Forſtrivnius 
… Synd. het. ſidſte angsaer, fan det meget let være Tit 
fældet, at den blotte Dom ti indeholder alt hvad ben 
er fornødent. "til Ufgjorelfen af de Sporgamaale, fons 
tunne opſtaae under. Gresutions Forretningen. Søns 
dom paalægget det, i Mommen ben ene Dart at udlevere 
… Be i et fremlagt Document⸗henevnta Cffecter, at betale 
vogle Pofter i en: fremlagt. Regning eller deslige; og 
det er da fart, % Men: blotte Dom ikke er wet for ag 
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afgiste dr Sporgemaale, fom under Executionen kunn⸗ 


dpſtaae. Det enkelte Document; hvortil Dommen 


futter fig, er ilke heller. altid tilſtrekkeligt; ſaaledes 
kunne de ovrige Dpiyéninger i Sagen meget let være ” 
fornodne, fer af bedemme Identiteten af Effecter, ſom 
efter Dommen ſtulle udleveres, fanvelfom. diffes Til⸗ 
fandt. Det tan og hænde, at der under. Fortetningen 
ef. den, der beſoges med Erecution, gisres den Inbd⸗ 
føselfe,… at han ikke er det Individ fom Dommen: be⸗ 
tegner +); tit at paafljønne ſaadan Judfigelſes Riga” | 
dighed vil ofte Stævningen'og dens Forkpndelſes Paa⸗ 
tegning afgive den bedſte Veiledning; ſtundom Fynne 
og andre Sagens Data her være af Vigtighed. Med 
Senfyn til ſaadanne Tilfælde, ſom naturligviis ikke 
alle kunn⸗ ſorudſees, er det nyttigt, nt alle Sagens 


Acter havet tilſtede ved Executionsforretningen. Hvor 
ſeerdeles Rettighed grundes derpaa, at Dommen, er 


affagt jen reen og klar Øjeldsfag (fee 1—6—23 N. 


E. 21 og Forordn. 13de Jan. 1792), et det og aldeles 


uætuentigt, at Domsact fremlægges, Det er heller 
ile. uſandſynligt, at Lovgiveren og har tænkt paa 
Rettens Betjentes maaſkee og Gtempelpaplirs Intra⸗ 
dernes Intereſſe, ved at. gjøre Acters Fremlæggelfe 
under Execution til Pligt. Dertil kunde ber være 
faa meget mere Grund, ſom Loven ikke tjendte til noget 


A 


v 2 Dette Tilfælde er vel fjeldene, men er dog tundom i 


sæ lorckommet. EDEN er I 


963 i . 
Netsgebyhr enten For Stævningens Incamination elle 
for Protocollens Fotelſe, hvorimod Betalingen for 
Actens Beffrivelfe og Forſegling vår den vigtidſte Jnb⸗ 
tcegt, Dommer og Skriver havde af: Retsſagerne, 
ſaaiedes fom Sbifte ⸗ Skriveren i Skiftebteseis ˖ Be 
fkridelſe mautte ſoge Godtgjoreiſe for fir hele Aebeide. 
1 -25 21 N. 0; 23 2 viſer og, hvoriedes Soto 
giveren endog i viſſe Fiffælde tvinger Vebkommende dk 
at lsſe Domsacten, og de ſeüere Anordninget have 
tigeledes ideligen føgt at ſikkre Dommerne og Strik 
bereg Vorſeglingẽ⸗ og Skeiderpenge (Ser ſ. Er. Fod. 
ig3be Maris 1688, Reglement abe Marts 1690 he 3, 
Ird. 1gde Jan. 1692 m.m. f.) Men naar Lovgiver 
ren vilde, at Domhaveren fulde forſkaffe ſig en Set, 
fad maatte det dog paaligge den Domfaldte, forfaavidt 
han ikke af nogen færdetes Grund maatte være at bø 
friefor at tilfvare Proceſſens Omkoſtninger, wide 
bie at" iſtaite Dom haveren den fornødne Att * 


tir Ereeutionens Omtokninger tan Aetens Benri 
velſe neppe henfores; thi denne er en Udgift⸗ 
… Domhaveren er nodfaget til at gjøre; inden ban 

" Fan fordre Execution, og vil altfaa finde Sted, 
uagtet det ei kommer tit Executiovn. vad i Gæts 
delebhed Hoieſterets Domme angaae, kunde deg 
vel ſynes, at Aetens⸗ Beſtrivelſe færftilt fulde 
erſtattes Domhaveren, og ikke var at anfee indbe⸗ 
fattet under Proceſſens Omkoſtninger; thi det 
Ndedder é I——B4—4 1 - I. 8. 2243, at: dér, efter 

" flig Dom, fkal gjores Udlæg, fork for hvis Hoie⸗ 


gå 
* 





— 
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Deraf var det atter en naturlig Folge; at Acten ved 
DSommens Opfyldelfe maatte tithøre Domfældte, bet 
Faaledes havde betalt den, . Actens Beſiddelfe Ban for. 
Fram og ofte have megen practtiſt Vigtighed. Det er 
mmtueligt, at ber Millem ham og Domhaveren fan opfien 
Bye Tyoiſthborved det fon komme under Spergsmaal; 
Breitfen Deel af deres Mellemveerende der er afgjort ved 
Hiün Dem, og herved bliver Acton: ofte uundværlige 


ss 


Sremdeles Bon det tet være Bilfældet, at den Domte 


San behøve Acterne for at retfærdiggiøre fig ſelv, naat 


an har procoberet ſom Veerge; Fuldmægtig sker dos⸗ 


LUige, eller der ſiden af tredie Mand reiſes en Gag mob 
Bem, angaaende en Fordeing, ſom faner i Forbindelfe 
med hin Gag, . Ligeledes fan Acten være ham forno⸗ 
Den. til at hjemle et Sogsmaal, fom han, i Anled⸗ 
ing af den mod Ham anlagte Sags Udfald, finder fig , 
Beføiet til at anlægge mod tredie Mand. J Serde⸗ 


freohed Fan Acten- tjene ham til at controllere hans Sags 
forers Behandling af Sagen, og/ ſtalde han finde ſig 


t s fg 
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ferets Dom indeholder, bernaſt for al den beviié- 


Fig . i fiden 

i Omkoßn om Gagføgeren er bragt i ſiden 
Svie er ng, —*— er. Mens efter Lovens 
Sørg OM Do welſes Gebyhret til felve 


7 Sefkrive 
FRE 3 ”D set pel * ,og ikke til de ſiden paa⸗ 
aede eng Beloſnn ig anſeer og Dombave⸗ 


e Aecten til veie / uden ans 


ber 


KA 


* 
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anfediget fif at ræve denne til Besma fan meste 


- han nedvendig have en fuldſteendig Aet at fremlægge 


En faahan. fan. han og behove, fer: at, bedamme bang 
Sagforers Regning. Det. maa endnu herved bewer⸗ 
kes, at det i Tiden kunde blive umufigt for Jen Dome | 
fældte et erholde en fuldſteendig Act, om ban end vilde 
bekoſte fig ſamme; thi be fea Mobpartens: Side frame 
lagte Documenter blive ham; efter. Sagens Tilende⸗ 
" Bringtife, pan Begicering udleverede, as Skriveren 
faner, om de blive i hang Værge, fun i en vis meget 
; fart Aid til Anſvuͤr derfor· ( 1 ⸗ 25a0 N. £. fre 
2323). Enbelig er ben Demfælkte og i den Hen⸗ 
ſeende bedre tjent meh Quittering paa Domsacen, tnå 
med m:les Qvistering,. at denne ſidſte lettere Fay fore 
komme for ham. 

Der gives ſaalebes ikke uvigtige Grunde: for date 
budet om Demsaets Tilveiebriagelſe ag Exttaditien 
til den Damfeldte, der ikke forudſette det Vegreb om. 
Dontacter, af famme;Fulle have Naturen af et Gialder 
brev med Henſyn til Transporter og Pantſatninger, 
og fom derfor heller ikke lede til der betænkelige Følger, 
der vilde flyde af denne Forutfætning, Hvis Urigtighed 
Og, ſom vi troe, paa "flere Maader er. beviiſt. J be 
Tilfælde, hvor den Domte ikke bekpirer ſig om Doms⸗ 
acten , fan han derfor og, uden Fare, renoncere paa 
ſamme, og derved mueligen erholde et Afſlag i det, 
ban, efter Dommen, har at betale. £Loygiveren har 
heller ite taget i Besætning: for adſtillige Slags 
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Sezer at gjøre Undtagelſe fra ben fædomtige eget 


om. en Acts Tilffedevævelfe under Crecutionen, uden 
åt finde. det fornødent dermed at forbinde nogen færlig 
Deſtenmeiſe, f. Ex. at de Udfkrifter, fom i fandanne 
Sager Kulle benyttes i Stødet for Act, ſtulle forfpurs 
med ſaadan Underfkrift og Forſegling Tom en Aa, ſamt 


kun eet Exemplar meddeles. 


.Endnmu kunde det ſynes, at Plakat af rsb⸗ Jan. 
1788 $. 4 umiddelbar hadde afgjort det Hele ventilerede 
Sporgemaal med den af os beftridte Mening, og at 
benne derfor ingen videre Gjendrivelſe behøvede *). 
ru det er at marta, at denne Anordning - blot talte 
om Tilintetgjørelfe af en Doms, Arreſtforretaings eller 


andet gt Dokuments Tirglæsning , hvoraf. ike felve 


Fordringens "Ophør vilde være en umiddelbar. Folge. 
Der. gives endog Tilfælde, hvor det ligefrem vitde fede, 


… om. man vilde antage, at den oprindelige —**— tefe. LE 
Nyvittetiag var not, for at-beffjærme den Domfteldte, 


Arveſterede o. ſ. v. nemlig nagr Dommen; Arreſten 
es. ſ. 0; anganuer en paa Forſtrivning grundet Gield. 


i Af hun "Plakat fader. fig derfor neppe hente noget 


dfgjørende Argument. Kun vifer den, at en los Tile 
ftauciſe er nof for at bevirke ben tinglæfte Dom o. f. v. 
udſlettet, hvoraf følger, at den, der, ved at lade fig 


erdeage dordtingen, eller! deri tage Pant, vil fan 


zø) Gee ben. open Gide 354 anbragte —2* 
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paa den Net, Tiriglyshingern giver, maa fikkre fig benne 
Ret ved ogfaa nt lade Transporten,” Pantfættelfen 


o. ſ. v. laſe. Vel kunde bet og ſynes antageligt, at 


Pl i8de Jan. 17889. 4' var i den omhandlede Hen⸗ 
feende forandret ved Frd. gode Febr, 1798, ft hvilfet 
Tilfælde: den far Reſten ei. heller kunde være Neget "for 
Sporgsmaalets Afgjørerfe, Men, da Frd. 9de Febr. 
1798 forkynder ſtg ſom en auchentiſk Fortolkning over 
5—14—506.N). . 13 -54, faa fan man, ſaa tilboielig 
man end ellers kunde være til at forktare dette Lovfteb 


anderledes, "dog ikke hidlede noget. praktiſt gieldende 
Keſultat af den gotudſatning at. Borordningen bes 


ſtemte noget npf. |... - sl 
Det behøver neppe. at antnerkes— > af Fortigsdetre 


ifte finne have ſtorre Betydning end Domsatter, og 


at altfan en:transportæet eller pantſat Forligsact uden 
nogen tilhørende Haandſtrift, ikke fan.give nogen For⸗ 
dring. mod den Paagjeldende, fam tiden. Acts Ertradi⸗ 
tion hat opfyldt Forliget: Her kunde endnu tilføtes 
ten. Grund, at Stempelnepiirs Intraderne kunne lide 


ved, nt et Fotlig i denne Henſeende fik et Gieldebrevs 


Natur.. Udtrykkelig er det end ikke befalet, „at en for⸗ 


melig Act ſtal udfærdiges før at Execution efter et 


Forlig kan giores, og for Unodvendigheden heraf kunde 
man og paaberaabe fig den Simplicitet, der bør finde 
Sted ved Forligsbehandlinger, ſamt den, at intet 
Stempel paptir bruges til Beſtrivelſen eller noget Ge⸗ 
byhr for ſamme erlegges, af hvilken Aarſag og Proto⸗ 


267. 


solfgæeren bør aanes for af give mere bektevet nd | 


det beift fornødne, Imidlertid fan dog, foruden Anas 
logien af Lovbeſtemmelſerne om Domsact, den Betragt 


ning tale for. Nodvendigheden af formelige Forlige 


eter, at Sporgsmaal kunde opſtaae under Erecutio⸗ 


nen, deels om det paagjeldende Individs Identitet, 


vdeels, hvor Forliget var affluttet ved Fuldmegtig, om 


dennes Competence, og at i forſte Henſeende Indkal⸗ 


delſen .og i ſidſte Fulbmagten kunde blive af Vigtige 


hed H. Indfaldelfen og Fuldmagten, hvor en ſaadan 


har fundet Sted, bør derfor, naar Act udſtedes, ingen⸗ 
lunde mangle; og da en Forligsact dog, naar man 
fun, foruden Indkaldelſen og Fuldmagten ſamt ſelve 
Forliget, indforer Klagen, ei fan være af nogen Vidt⸗ 
loftighed, faa er det altid rigtigt, at meddele, en Act, 


naar det forlanges, ligeſom og Forligshaveren, naae . 


han vil gjøre Execution, gjør vel i af forfyne fig med 
en ſaadan, da han ellers maaſtee udfætter fig for ag 
Forretningen ti bliver fremmet, 


*) Dog vilde det for det meſte være den origingte 
Zuldmast, ſom vilde giores fornoden. 
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gø famme fan tt faget andetſtehs enb i den qvisterebe 
Domsacit Nodvendiabed til at bøffytte: fig mob fenere 


Krav, Hertil foares, at henne. Zorudfætning aldeles 


itte Laber fig bruge kil at forklare Lopbudet, og at dette 
berimed - meget, vel lader fig begribe af andre Gruude, 

Hoad det: forſte angaaer, fan maae pi, foruden af bens 
holde 96 til det.gugnapføste, her fremfætte en, fom-of 
tpites,… aldeles afgjerende Bemærfæjng, Derſem Lon⸗ 
budet.on) Domtgftens Extraditon vor bægset paa den 


Zorubdſætning, at ſamme maatte, træde i Gjelbebyees 


Sted, fag mgatte det bortfalde, hoor denne lod paa at 
SEN indfrig et Gieldshren. Efter en ſaadan Dom kan ingen 
Betaling fordres uden: mod Gieldabreveis Extraditions 
naar altſaa den, Demfældte blot. fik dette tilbage, kunde 
han, under alle Betingelſer, være- aldeles soslig ved 
det Brug, ber. kunde gjores af Acten. Men deg eg 
det upaatvivleligt, lag kLovbeſtemmelſen om Uftens Er⸗ 
tradition et lige fan anvendelig i, diſſe Zilfeelde, form 
hyor nogen ev, dømt tij at, betale. et Regningskrav ellen 
. anden Gield, ſom ikke hviler pan en Forffrivnings 
… Synd. het ſidſte angaaer, fan def meget let være Zile 
fældet, at den blotte Dom ei indeholder alt hvad ben 
er fornodent til Afgiorelſen af de Spergsmoale, ſom 
kunne opſtqae under Erezutions Forretningen. Steue 
dom paalægget det, i Mommen ben. ene Pant at udlevere 
de i et fremlagt Document⸗bencvnte Effecter, at betale ” 
wogle Pofter i en fremlagt, Regning elle deslige; og 
det er da fart, af den: blotte Dom ilten er net for ag 


nd 


961 


aſgiote de Sporgemaale, fom under Executionen kunne 
dpſtaae. Det enkelte Document, hvortil Dommen 
flutter fig, ev ikke heller. altid tilſtrekkeligt; ſaaledes 
kunne de ovrige Oplysninger i Sagen meget let være ” 

fornetne, før af bedomme Identiteten af Cffecter, fom 
efter Dommen ftulle udleveres, faavelfom. diffes Til⸗ 
fland. Det fan og hænde, at-der under Forretningen 
ef den, der. beſoges med Grecution.,: giores den Ind⸗ 
ſgelſe, at han ikke er det Individ ſom Dommen be⸗ 
tegner *); til at paafljønne ſaadan Jubfigelfes Rig⸗ 
dighed vil ofte Steevningen og dens Forkyndelſes Paa⸗ 


". tegning afgive ben bedſte Veiledning; ſtuudom kunne⸗ 


og andre Sagens Data her være af Bigtighed. Med 
Heuſyn til ſaadanne Tilfælde, ſom naturligviis ifte 
alle kunne forudſees, er det nottigt, nt alle Sagens 
Acter haves tilſtede ved Executionsforretningen. Hvor 
fæsdeles' Rettighed grundet derpaa, at Dommen er 
ofſagt i en reen og klar Øjeldsfag (fee r—6—23 RR. 


"£. 21 og Sorordn. 13de Jan. 1792), et det og aldeles 


aedvenbigt, at Domsact fremlægges, Det er heller 
iltes. ufandfynligt, at Lovgiveren og har tenkt pas 
Rettens Betjentes maaſkee og Stempelpaplirs Intra⸗ 
dernes Intereſſe, ved at gjøre Acters Fremleeggelſe 
under Execution til Pligt, Hertil kunde der være 
fan meget mere Grund, ſom doven ikke tjendte til noget 


2 Dette Tilfælde er vel. heident, men er be llundom 
ſorckomſuet. DIN I En 


ø 


1 


8 
& 


… 
262 “ 
W 


2 
1; 


Set sgebyfe enten for Stævningens Ineaminalion etlbe 


for Protocoilens Fotelſe, hvorimod” Betalingen for 


Actens Beflrivelfe og Forſegling vår den viqtidſte Jub⸗ 
tægt,, Demmer og Skeiwer havde af! Retsſagerne, 


ſaaiedes fom Sbifte ⸗ Skriveren i Skiftebteseis De⸗ 


ftrideiſe mantte ſoge Godtgijoreife for ſit hele Aëbeibe. 
5—25—2T N. £; 1423434, viſer og, hvorledes Bobo 


giveren endog: i viſſe Tilfælde tvinger VBettommente tk 


at lsſe Domsacten, og de fertere Anordningee hare 
tigeledes ideligen ſogt at ſikkre Dommerne og Skrivberne 


dere Vorſeglings⸗ og Skeiverpinge (Ser Fr. Ft, 
— årgde Marts 1688, Reglement: Ade Marts: 1690 ås 3. 


Irb. 19de Fan. 1692 m. m. f.) - Men naar Lovgiver 
ver vilde, at Domhaberen ſtulde forſtaffe ſig en Act, 
fad maatte det bog paaligge den. Domfaldte, forſaavidt 
han ikke af nogen fœrdetes Brund maatte være at be— 


| frie for af titfvare Peotefſens Omkoſtninger, und 
difje at teftatte Demfjaveren- bøn fornodne Att * 


til Erxeentienens Omtofninger 2an Aetens Beuri⸗ 
velſe neppe henfores; thi Denne er en Udgift⸗ 
Oombaperen er nodlaget til at gjøre; inden han 

— Fan fordre Execution, og vil altfaa finde Sted, 
uagtet det ei kommer til Crecution. Hvad i Sæt: 

| delesped Hoieſterets Domme angaae, finde det 
vel ſynes, at Aetens Beſtrivelſe ſorſkilt ſtulde 
erſtattes Domhaberen, og iffe var at anfee indbe⸗ 

… fattet under Proceſſens Omkoſtninger; thi det 
chedder & 1—24—4t - 6 8. 22—43, at dér, efter 


" flig Dom, ſtal gjøres Udlæg, forſt for hvis Hoie⸗ 


LA 
KJ 
9 J 


bd 


Seraf var det atter en naturlig Folge, at Acten. wd 


Dommens Opfyldelſe maatte tithore Domfældte, bet 


faaleded havde betalt den, : Actene Beſiddelſe Fan for. 


Fam og ofte have megen practiſt Vigtighed. Det ev 
mrueligt, at ber mellem ham og Domhaveren fan opftaa 
fyr Tuift)- Hborved: det fan komme under Spørgsmaal; 


hvisten Deel af deres Mellemværende der ·er afgjort ved 


diin Dem, og herved bliver Aeten ofte uundværlige 


Sremdeles kan det tet være Tilfældet, at den Domte 


dan bebove Acterne for af retfardiggisre fig ſelv, naat 
haf har procederet ſom Bærge; Fuldmægtig sker des⸗ 
Utge, eller der ſiden af tredie Mand reifes en Gag mob 


hem, angaaende en Fordring, ſom ſtaaer i Forbindelſe 


ned hdiin Gag, Ligeledes kan Aeten være ham forno⸗ 
den til at hjemle et Segsmaal, ſom han, i Anled⸗ 
ming af den mod Ham anlagte Sags Ubfald, finder fig 


Befsiet til at anlegge mod tredie Mand. J Serde⸗ 


leſshed kan Aeten · tjene ham til at controllere hans Sags 
førere Behandling af Sagen, 2 Fade gan finde fig 
nl Berets Dom indeholder, Sernæf for al den beviis 

lig Omkoſtning, ſom Saglogeren er bragt i ſiden 


Hieſterets Dom falden er, Men, efter Lovens 


8 Sprog, hover vel Geffrivelfes Gebyhret til f elve 
. Dommens Bekoſtning, og ikke til de ſiden paa⸗ 


gaaede Udgifter. J Praris anſeer og Dombaves . 


ren fig pligtig til at Kaffe Acten tilveie, uden an⸗ 
. den Godtglørelfe end de Zroces Omkoſninger, d der 
emaate væve han tiltjendte. 


— 


anlediget fif at Eræve denne til Vesnkab:. Fan Ingeftg 


- Han nadveundig have en: fulbſteendig Aet at fremlægges, ” 


En ſaadan fan han og beheve, for st.behænme bang 
Sagforers Begning, Det. maa enbnu herved bemærg 
kes, at det i Tiden kunde blive umuligt for Jen Dom⸗ 
fældte et erholde en fuldſtendig Ast, om Han end vilde 
bekoſte ſig ſamme; thi de fra Modpartens Side freme 
lagte Documenter blive ham, efter Sagens Tilende⸗ 

bringelfe, paa Begicering udleberede, ag Skriveren 
faner, om de blive i hans Verge, Gan i en vis meget 
"fast Tid til Anfule drefor> (1—25—80 R. £. —- 
2323). Enbelig er ben Domfeldte og i den Hen⸗ 
ſeende bedre tjent med Quittering paa Domsacten nå 
med en les Qvistering,. at denne ſidſte lettere tig fore. 
komme for ham, . . ; 

Der gives ſaaledes ikke uvigtige Grunde for det, 
budet om Demsacts Tilveiebringelſe eg -Erttadition 
til den Damferldte, der ikke forudſcette "Det Begreb om. 
Domtactegr, at. ſamme ulle have Naturen af et Gielder 
brev med Henſyn til Transporter og Pantfætninger,. 
og ſom derfor heller ikke lede til de beræntelige Foiger, 
der vilde flyde af denne Forudfætning, Hvis Urigtighed 
ag, fom vi.troe, paa flere Maader er beviiſt. J be 
Tilfælde, hvor den Domte ikke bekpmrer fig-om Doms⸗ 
acten, fan han derfor og, uden Fare, renoncere paa 
ſamme, og derved mueligen erholde et Afflag i det, 
han, efter Dommen, har at betale, Loygiveren hav 
heller ikke taget i Betænkning for abſtilige Slags 


£ 


. —8 
Soeger at gjøre Undtagelſe fra ben ſebvanlige Kegel 
om: en Acts Tilfledbevævelfe under Exeeutionen, uden 
åt finde. det fornødent dermed at forbinde nogen færlig 
.Deſtemmeiſe, f. Ex. at de Udfkrifter, ſom i fandanne 
Sager Fulle benyttes i Stødet for Act, ftulle forſynes 
med faadan Underfkrift og Forſegling ſom en Yet, ſamt 
kun eet Exemplar medbeles. | 
Endnu funde. det ſynes, at Plakat af 18be Van; 
7788 6. 4 umiddelbar hande afgjort det Hele ventilerede" 
Sporgemaal mod den af os beſtridte Mening, og af 
denne derfor ingen videre Gjendrivelſe behøvede *). 
Bleu det er at mærfe, at denne Anordning - blot taler 
om Tilintetgiorelſe af en Doms, Arreſtforretnings eler 
andet: fligt Dokuments Tingtesning, hvoraf. tÉfe felve 
Fordringens Ophor vilde være en umiddelbar Folge. 
Der gives endog Tilfælde, Hvor det ligefrem vilde ſtride 
mob Frd. 9 Febr. 1798 efr. 144 34 N. 2. 22—36, 


am man vilde antage, at den oprindelige Greditors iosſe 


Lvittering: var not, for at-beffjærme den Domfeeldte, 
Arveſterede o. J. v., nemlig naqr Dommen, Arreſten 
0. ſ. v. angauer en paa Forfkrivning grundet Gield. 
at hun "Dlafat lader. fig derfor neppe hente noget 
dfgjørende Argument. Kun vifer den, at en los Til: 
ftanetfe' ce nok for at bevirke den tinglæfte Dom o. ſ. v. 
udſlettet, hvoraf følger, at den, der, ved at lade ſig 
overdrage doedtingen, eller deri tage Dant, vil feb 


— 2 
væ om 


sø) See den. oven Gide 354 anbragte mole. . 


KJ 


paa ben Net, Tinglysningen giver, maa filtre fig ben 
Net ved ogfaa'.nt fade Transporten,“ Pantfættelfen 


o. ſ. v. laſe. Vet unde bet og ſpnes antageligt, at 


Pl. Fate Jan. 17889. 4 var i den omhandude Hen⸗ 
feende forandret véd Frd. ode Febr. 1798, i hviltet 
Tilfæelde den far Neften ei heller kunde være Negel "for 
Sporgsmaalets Afgioreiſe. Men, da Ird. gåde Febr. 
1798 forkynder ſig ſom en auchentiſk Fortolkning over 
5—14—56 N. E. 13—54, faa kan man, ſaa tilboielig 
man end ellers kunde være til at forklare dette Lovſteb 
, anderledes, "dog ikke hidlede noget. praktiſt gieldende 
Keſultat af ben Fotudfætning, at. Zororduingen be⸗ 
ſtemte noget npt. 4 * 

Deet behever neppe at anmerkes, Feccinceter 
ifte finne have ſtorre Betydning end Doméarter, og 
at altfan en transporteret eller pantfat Forlig saet uden 
nogen tithsrende Haandftrift, ikke kan give nogen For⸗ 


bring mod den Paagjeldende, fom uden Acts Ertradi 


tion hat opfyldt Forliget. Her kunde endnu tilſeieds 
den Brund, at Stempelpapiirs Intraderne kunne lide 
ved, at et Fotlig i denne Henſeende fik et Gieldebtevs 
Natur. Udtrykkelig er det end ikke befalet, at en fore 
melig Act ſtal udfærdiges før at Crecution efter et 
Forlig tan gjereg, og for Unodvendigheden heraf kunde 
man og paaberaabe fig den Simplicitet, der bør finde 
Sted ved Forligsbehandlinger, fame den, at intet 
Stempelpapiir bruges til Beſtrivelſen eller noget Ge⸗ 
bye for ſamme erlcegges, af hvilken Aarſag og Proto⸗ 


det haiſt fornodne. Imidlertid fan dog, foruden Ana⸗ 
logien af Lovbeftemmelferne om Domsact, den Betragts 


ning tale for. Nodvendigheben af formelige Forlige 


geter, at Spørgsmaal kunde opſtaae under Erxecutio⸗ 


nen, deels om det paagjelbende Individs Idenritet, 


1 deels, hvor Forliget var affluttet ved Fuldmægtig, om 
dennes Competence, og at i forſte Henſeende Indkal⸗ 


delfen -og i fidſte Fuldmagten kunde blive af Vigtige 


hed N.  Indtaldelfen og Fuldmagten, hvor en faadan. 
har fundet Sted, bør derfor, naar Act udftædes, ingen» | 
lunde mangles og da en Forligsact dog, naar man |. 


fun, foruden Indkaldelſen og Fuldmagten ſamt ſelve 
Forliget, indfører Klagen, ti Fan være af nogen Vidt⸗ 
laftighed, faa er det altid rigtigſt, at meddele, en Act, 


naar det forlanges, ligefom og Forligshaveren, maar 


"han vil gjøre Execution, gjør vel i at forfyne fig med 
en fandan, da han ellers maaſtee udfætter fig for ag 


Forretningen ei bliver fremmei. 


i Deg vilde det for det mette være den origingte 
Suldmagt, ſom vilde gjøreg fortnoden. 


solfgreren bør Eaanes for af give mere bekrevet nd 
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ſom af Cubebsmend begaaes, efter be Danfke 
og Norfke Love. Af udgiveren … . 
Udvalg af Domme, aflagte ved ben Kongelige 


Bandss Overret, ſamt vof⸗ og Stabds s Ret ra 
Kisbenhavn, med ſummariſt Indhold CJ An- 


markninger. Af udgiveren 60 
Det juridiſte Facultets Refponfum i en Gag, ans 
gaaende hvorvidt udſtederen af en fkadeslos 
Transport Fan fagføges til at betale ben trange 
porterede Fordring, forinden Goveddebitor er 
lagſogt og fundet inſolvent. (Paa Hacultetets 


. , Side. 
Ubſaelia Jeemltilling af færen om de Forbrydelſer, 


Te 


Vegne forfattet af Br. Conferentsraab og Pros J 
feſſor S ch lesei Ridber af Dannebrogen) — 921. 
deieſterets Domme udi be i nyt juridig Arkiv og 


SEER jaridiſt Tideftrift meddeelte Retsſaget. Gort⸗ 
W lettelſe fra nyt juridiſt Belin, gete Bind, 
VÆR EEN Gibde sBen69) w … 484 ed 8 0 839. 
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udforlig Fremſtilling af Leren om de For⸗ 
brydelſer, ſom af Embedsmænd begaaes, 
Kul de Danfe 38 Norſke Love. 


6. 1. 


J forrige Hefte af dette Tidsftrift *) have vi med» 
deelt adſtillige Bemerkninger over de Forbrydelſer, ſom 
kunne udoves under Embedsforelſen, og derved fornem⸗ 
melig ſogt at viſe det Uheldige i de Forſog, tvende 
nyere Lovgivninger have gjort paa, ved nogle enkelte 


almindelige Regler, at udtomme alle mulige Forbry⸗ | 


belfer af dette Slags, der ikke ere blevne Gjenſtande 
for en færftilt Behandling, Gom Refultat af de here 
over-anftillede Underſogelſer, der for det mefte dreiede 
. fig om hine tvende Lovgivninger, fandt vi, at en Love 
givning gjorde bedre i, ved Behandlingen af denne 
Claſſe af Forbrydelfer , at give Slip paa Generalifas 


tion, og indffrænte sfig til af afhandle nogle af de 


Side 2141247, —2 
Jur. Zideſtrift, 4 Både, ⸗ 8. % 
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moerkeligſte gorbrybelfer of forbemeldte Slags, efter 
hvyvis Analogit de unævnte Tilfælde maatte blive at 
. bedømme. Gom Crempel paa, denne rigtige Frems 
gangsmaade nævntg vi vore Krigslove, og ligeledes 
gjorde vi forelobigen opmerkſom paa, af vore almin⸗ 
delige Landslove fun indeholde nogle fragmentariſke 
Forſtrifter om, ſaadanne Forbrydelſer, tildeels endog 
meget ubeſtemte, famt'at der ikke i diſſe findes fugt den 
fuidkomneſte Harmonie. Nærværende Afhandling 
gaaer ud paa, faavidt Materiens Natur og den herhen 
hørende Lovgivnings Beſtaffenhed tillader det, at mede 
dele en ſyſtematiſt Fremſtilling af de Forbrydelfer, hvori 
Jen Embedsmand, fora: Embedsmand, fan giøre ſig 


3 koldis og de e derſor beſtemte Straffe. 


— 4. a. 
Forelobigen maa det bemerkes, at det ikke blot 

er Embedsmandens Forhold i fit Emhede, der fan blive 
af bedømme efter færflilte Regler; men at ogfaa Em⸗ 
bedsmandens ovrige Handlinger kunne flade i en ſaa⸗ 
dan Forbindelſe med hans Stilling ſom Embedsmand, 
at de derpaa maae, have Indfipdelfe. Embedsmanden 
wmaa beſidde offentlig” Tillid og Agtelſe. Dertil fan 
… han, ved fi fine private Handlinger, gjøre fig aabenbar 
uværdig; han maa da, foruden den Stråf, hvortil 
han, ved diſſe Handlinger, ievrigt gjør fig fyldig, 
fortabe ſit Embede, "hvilket allene er. ham betroet under 
den Betingelſe, at han vedligeholder den offentlige 
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Tiuid og Agteiſe, uden hvilken Staten itke kornuftig⸗ 


vdiis fan lade ham blive i Befiddelfe af fit Embede, 


Intet funde være unaturligere, end om den Embeds⸗ 
mand, der bløv domfældt for Logn, Tyverie eller Be⸗ 


bragerie, ligefuldt kunde blive i Beſiddelſe af en Poſt, 


der forudfætter Tillid til hans Redelighed, og hoori 


hans Udſigende og Atteſtation maa have ſærdeles Tro⸗ 


værdighed, og fan gjere Udflag til Stade for Medbor⸗ 
geres MWre og Velfærd, Foruden at den ſunde Fors 
nuft allerede her taler faa tydeligt, at en udtrykkelig 


Lovbeſtemmelſe ikke ſpnes fornøden, faa have Lovene 


idelig nok tilkjendegivet, at Statens Embedsmænd bør 
være gøde, uberygtede og oprigtige Mænd (fee t. Er. 


0 Ze 51, 1—7—2, 18-11, 1—9—8, 2-0, 


2219 I); og de have derhos gjort det til Pligt. for 
Embedsmendene, at frafægge fig Beſtyldninger, der 
fremfættes mod dem, rørende deres gode Navn, Rygte 
og Oprigtighed, og det, hvad enten Beſtyldningen has 
Deres Embedshandlinger eller deres private Handlinger 
eller Caracteer til Gjenſtand (fee 1-—5—2, 3—4—40 
Forordn. 27de Septbr. 1799 66. 10 og 11, og Placat 
abe Fan. 1800, efr. Forordn. 20de Oct, 1819 6: 2). 


Lovgiveren vilde altfaa være i Modſigelſe med fig ſelv, 


hvié han vilde taale, at den, der, ved bevifte Hand⸗ 
linger, Havde tabt den Formodning, han havde for fig, 


at være én god. og retfindig Mand, og ſom altſaa 


ingenlunde kunde fralægge fig de i faa Henſeende mod 


Ham giorte te Bexbiduinger- btey i Beſiddeiſe af de ham 
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oberdragne "offentlige Forretninger. : Ved en Kongelig 
Reſolution af 21de. Marts 1806, der er fufidgjort ved 


et Canec. Circutaire af rfte April ſ. A. er det og blevet 
beſtemt, at, naar nogen med Rang, Tittel seller Ems 


bedsværdighed benaadet Perſon overgaaer Dom for 
Forfeelſer, fom enten for en Deel eller aldeles 
kunde medføre Tabet af den borgerlige Ugtelfe, have 
Retterne, faafnart Dom. er falden, derom at gjøre 


Indberetning til Cancelliet, paa det at vedkommende 


i Collegtum' derefter. fan gjøre "Hans Maj.Foreſtilling 
om Sagen. Denne Reſolution ſynes at. gaag ud fra 
den Forudfætning ; at Kongen felv, ved fin. Reſolu⸗ 
tion, vil betage deslige Perſoner deres Rang eller Em⸗ 
bede, naar den Handling, hvosfor de ere domte, findes 
at gjøre dem uværdige til faadan Udmaerkelſe. Imid⸗ 
tertid fan det dog ikke antages, at Pomſtolene fulde 


. værenberettigtde til, fremdeles, ſaaledes ſom de, fors 


hen idelig gjorde, fefv at frakjende den Paagjældende 
fit Embede, naar de i Sagens Beffaffenhed og Form 
dertil finde tilftrætfelig Grund, Men, hvor Dommen 
itke udtrykkelig har tilkjendegivet, at Embedet fulde 
- være forbrudt, og dette dog er en nødvendig Følge 
af Dommens øvrige Indhold, da vil Kongen, ved fin 


Reſolution, beſtemme Perſonens Afgang, Heller itfe 


indeholder fornævnte Reſolütion af 1806 noget, ſom 
kunde være hinderligt i, at Kongen, efterat have mods 
" taget den ſammeſteds befalede Inddere tning, kunde, 
hvis Dommen efterlod nogen UÜvished om, hvorvidt 


P- 


ben Paagjældende havde gjort fig fit Embede uværdig, . 
befale dette Spørgsmaal fat under Paatjendelfe ved em 


nye Gag. Endnu fan herved "bemærkes adfſtillige i 
nærværende Forfatters Supplement til Norregaards 


Sypſtem, 3die Bind, Side 329 nævnte Love og Anord⸗ 


ninger, fom vidne. om, at Ingen, der, ved ſtammelige 


- 


Handlinger, har gjort fig uværdig til offentlig Agtelfe, . 


X 


maa beholde nogen hæderlig Udmærfelfe, ber forhen 


maatte være ham forundt. 
Jovrigt maa, af de foranforte Grunde, en Em— J 


bedemand og kunne miſte fit Embede for ſtammelige 


Handlinger, ſom af ham ere begaaede inden Embedet 


blev ham betroet, men ſom forſt ſenere blive kundbare? 


Hvad Preeſi er angaaer, ba er det udtrykkelig hiemlet 


ſaavel i Lovens 2 B. 3 Cap. 2 og 53Art., ſom i de 


MUdtryt, hvori Kaldsbreve til Candidater udferdiges 


(ᷣſaafremt han, efter foreganende Provelſe, befindes 
faa dygtig i Lærdom og faa ſtikkelig i Levnet, at Præs 
ſteembedet fan ham betroes“), at en Saadan ikke kan 


beholde Embedet, hvortil han er udnævnt, ſaafremt der, 


ved den af SBifoppen anftillede Underføgelfe (scruti- 
mium), findes af være noget ”billigen at kunne fige 
paa hans Liv og Levnet”, hoilket dog - bliver at foredrage 
Kongen, paa hvig Bedemmelſe det vil beroe, om der 


i ben fremfatte Anle er tilſtrekkelig Grund til at fras 
tage den Kaldede det Embede, . hvortil han var uds - 
nævnt, Dette Tilfælde er iovrigt forſtjelligt fra det, 
vi oven have tankt os. Da Kaldsbrevet, ſom anmærs 
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Jet, fun er meddeelt under Betingelſe, og den Kal⸗ 


., Bede ikke maa forrette Preſte⸗Embedet, forinden han 


af Biſtoppen, efterat denne har fundet, at hiin Be⸗ 
tingelſe er tilſtede, er blevet ordineret, faa har han 
… Åtte fuldeligen erhvervet Præftes Embedet, inden han 
har ydholdt biin Underføgelfe, Det hedder detfor i 
bemeldte Lovfteder, ”da bør han, uden videre Proces, 

ei nyde Kaldet” ”da bør om ſaadant tiiforn udſtœdt 
Raldsbrev ikke videre Proces af drives.” Lovgiveren ” 


betragter det ſom om Kaldsbrevet, i Kraft af de Betin⸗ | 


gelfer, famme indeholder, tilbagekaldes inden det endnu 
er traadt i Kraft, og" ikke ſom et allerede erhvervet 
Embede forbrydes, hvilket, efter, Lovens Grundſet⸗ 
ninger +), in specie og med Henfyn til Præfter (fee 
1——2—I3, 14 2- 16-5, 2—17—8, 0. fl. Steder), 
forudſetter lovlig Tiltale og Dom. …… Bor ovenans 
førte Gætning-er derimod duvendelig, naar det ellers, 
det være længere eller kortere efter Embedets Tiltræs 
delſe, findes, dt en Embedsmand har gjort fig fyldig 
i Handlinger, der fremſtille ham ſom uværdig til den” 
. Offentlige Tillid og Agtelſe. For ſaadanne Handlinger 
kunde han mueligen endog' blive at dømme paa: fine tre 
Mark, til Staverieftraf o. f. v.; og at han da fulde 
vedblive ſit Embede, vilde være, en haandgribelig Uri⸗ 
melighed. 


Endog blot Midiante om urebetigt og ; Rammiellåt 


" See herom mere i det følgende. 


U 





| 
| 


| Tilfælde. Det er ikfe en naturlig Rettighed, fom der⸗ 


- 
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Forhold maa, naar den er velgrundet, kunne bevirte 
en Embedsmands Enttedigelſe, thi den, ſom Dome 
ſtolene erklære mistankt for. et ſaadant Forhold, beſid⸗ 


der ingenlunde den uplettede Caracteer, ſom Lovene 
forudſæette hos Statens Tjenere, og det vilde være en 
Modſigelſe, at Staten ſtulde vedblive at vife den færs 


deles Tillid, fom den, igjennem Domſtolene, havde 
evtlæret mistæntelig, hviltet og vilde være uforfvarlis 
gen at give hans Medborgere til Priis. Embedsman⸗ 


den fan heller ikke ſiges at lide Uret derved, at Embe⸗ 


det, uden beviift Stald, frataget ham i foranførte 


ved beropes ham, men bet er blot et Gode, ſom Sta⸗ 
ten har overdraget ham, i den Forud fætning og under 
den Betingelſe, at han har og beholder viſſe dertil 
aldeles nødvendige Egenſkaber. Saa lidet ſom Staten 
fan lade den Mand, der taber fin Forſtand, beholde 


Det ham forhen betroede Embede, faa lidet kan den 


lade dette. blive i Hænderne paa en Mand, der taber 


fit, gode Navn og Rygte, om.det endog er muligt, 
hvad der i hiint Zilfælde ordentligviis er vift, at 
han er uſtyldig i denne med ham foregagede Foran» 


bring. Imidlertid bor man dog uden Tvivl her ſtjelne 


mellem. to Zilfælde, Enten er det nemlig givet, at 


Embedsmanden, ved egne Handlinger, felv 
har opvatt grundet Mistanke mod ſig om ſaadant For⸗ 
hold, der gjør ham fit Embede uværdig, og da har 
fan, om han endog ér uſtyldig i den ftammelige 
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Handing, hvorfor han har gjort fig mistenkt, dos . 
viiſt en ſaadan Ligegyldigbed for fin offentlige Agtelſe, 
hvilken han, fom Embedsmand, var pligtig at vedlige⸗ 


holde, at han, af den Grund, retteligen hor ſit Em⸗ 


bede med alle dertil "hørende Fordele forbrudt, Euler 
og er ingen ſaadan aabenbar mistenkzlig Handling 
ham overbeviiſt, faa”at,det er mueligt, at han itfe 
allene er uffpldig. i ſelpe den Forbrydelſe eller Nedrig⸗ 
hed, hvorfor han er bleven. mistænft, men at han end 
ikke ved nogen Handling, fra fin Side, Har forfkyldt 


. den Ulptte, Hvori han er geraadet. J et. faadant 


Tilfælde unde han ikke, til Straf og ifølge. Dom, 


miſte fit Embede, men Regjeringen maatte, være beføiet 


til at entledige ham, ligefom den Embedsmand, der, 
ved fine Sindskrefters Forſtperelſe eller Svættetf e, var 


bleven uduelig til fit Embede. 


Enkelte Tilfælde forekomme og i Lovgivningen, 
hvor en Embedet i og for fig uvedfommende Handling 
medfører Embedsforbrydelſe, ikke juft fordi Handlingen 
i og for fig dharaeteriferer Perſonen ſom uværdig til 
at bekleede Embede, men. fordi Lovgiveren ellers har 
fundet, at denne Straf paſſende kunde anvendes paa 
Embedsmænd, i Stedet for den Straf, hvormed Andre 


anſees. Fra denne Synspunkt maa den i Forordn. 


6te October 1753 8.3 beftemte Caffation for tredie 
Gang begaaet Overtrædelfe af Forbudet mod Hazard⸗ 
fpil betragtes. Frd. 28de Decbr. 1792 6. 4 beſtemte 


og Embedsfortabelſe for Embedsmanden i Stedet for 
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den Frihedeſtraf, ſom ſamme foreſtrev for Anbre. 
Men, da den der omhandlede Forbrpdelſe rober en flet 


Teenkemaade 'og derhos er Embedsmanden i Særdelese 


hed tiltegnelig, ligefom og den Straf, hvormed andre 
anſees, er af de betydeligere Slags, faa fandt Lovgis 


veren det paffende, ved Forordn. 15de Decbr. 1820 

" &. 20, deri at gjøre den Forandring, at Embedsman⸗ 

" ben fat lide den almindelige Straf, og desuden, 
' fom en Felge' af hans beviſte Uberdighed, miſte ſit 
Embede *). 


Er 3. 

Endog uden at indeholde nogen egentlig Forbry⸗ 
delſe, kan Embedsmandens private Liv fremſtille ham 
ſom uværdig, til. at beklæde fit Embede, Naar han, 
formedelſt en Embedet ikke færlig vedkommende For⸗ 
brydelfe, fortaber fit Embede, faa er. bet ikke egentlig 


- nogen Straf (denne bør han lige med andre bdeduden 


Tide), men en naturlig Folge af, af han har lagt en 
Characteer for Dagen, dér ikke fan beſtaae med ben 
Agtelfe og Tillid, Embedet fræver, Dette ſamme fan 
og vife fig i Handlinger, ſom ellers ikke høre til For⸗ 
brydelfernes Tal. Derfom man, t. Ex., vil antage, 
hvad de fleſte Lovfyndige ſynes at være enige om, at 
Benægtelfe af en Gjeld, ſom man, i Sandhed, er 


ſtyldig, ikke medfører nogen borgerlig Straf, fan er 


%) See Col. Tid. for 1820 No. 65 og 66 &. 897598. 
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bet bog klart, at der heri indehdldes en ſaadan Neder⸗ 


dregtighed, at den Mand, ſom beviisligen har tilladt 


fig ſaadan falſt Benægtelfe, ikke længere kunde blive 


si Befi ddelſe af "den fortrinlige offentlige Agtelſe og 
Tillid, hvorpaa et Embede giver Krav; og det vilde 


. være uforfvarligt af overlade Statens og dens Undere ' 
faatters Anliggender til en Mands Oprigtighed, der 
havde viiſt en faa ſtammelig Tenkemaade. Ligeledes 
ér det klart, at en Embebsmand, ved en aabenbar 
ufæbdelig og forargetlig Opforſel, fan fætte fig ud af 
Stand til at virke i fit Kald, fan at Bette ikke, med 
Anſtand eller engang uden ſtadelig Indflydelfe paa 
KFolkets Moralitet, kunde betroes ham, J Særdeless 


dhed tan flig ufædelig Vandel for den geiſtlige Embeds⸗ 


mand have Kaldéforbrydelfe til Folge. £. 2—11—13 


”, og 14, eft. 2—2—5 vidner om, at Dryttenfab og 


= 


enhver, Løsagtigheds Forſeelſe gjør en Præft uværdig 
til af beklæde ſit Embede. Lovens 2—16--5 faa og 
2—17—7 og 8 vife og i Almindelighed, hogrledes 
Preſter, for uſtikkelig Levnet, kunne blive ſatte fra 
deres Embeder. At den ſenere Lovgivning ganſte har 
hævet den. almindelige borgerlige Straf for Leiermaal 
og for tidligt Sammenteie, fan ingenlunde virke nogen 
Forandring i Lovens Straf for ſaadan Brode, begaaet 
af Dræfter og dem, der aſpirere til geiſtlige Embeder. 
Loven har, i at behandle ſlige Perſoners Losagtigheds⸗ 
, forfeelfer, ikke taget Henſyn til Handlingens ſedvan⸗ 
lige borgerlige Strafbarhed, hvittet er klart deraf, . at 


ud 
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Ø—II— 13 fætter Embedsforbrydelfe for en Sand 


ling, der ikke i mindfte Maade rilregnes andre ſom 
Brode, nemlig at tage et Fruentinmmer til Xote, ſom 


NEN forhen har, været beſyangret. Bor Preſten er det Pligt 


at opbygge fin Menighed ved cerie Sader og en i enhver 


Henfeende ulaſtelig Vandel. Handlinger, der ikke ere 


egentlige Forbrydelfer, men dog. aabenbar ſtride mod 


den ophoiede Sædelære, ſom det er Præftens Gag, 


ved Lærdom og Levnet, at udbrede, eller ſom dog ere 
uforenelige med den fædelige Delicateſſe, der bør ude 


At Biſtoͤpper ere forpligtede til lige fædelig Strenghed 
i deres Vandel, følger ef blot af Sagens Natur, men 
er endog udtrykkelig beſtemt i Lovens 2—17—393. 


Imidlertid viſer dette Lovſted, at ikke enhver ſedeiig 
Bröoſt eller Lat, hvori han lader fig finde, ffal have 


Embedsforbrydelſe til Følge, men at det, naar Feilen 
er af det mere tilgivelige Slags, blot vil blive ham 
paalagt at rette fig, og at haw forf, hvis han ikke 
raader Bod derpaa, vil blive Affættelfe undergivet, 


cfr. og herved 2—16 — £ famt 2—17—7. Hiin fædes 


lige Streenghed maa og anvendes med Henſyn til ane 


Dre, hvis Kald medfører en færdeles Forpligtelſe til at 


opbygge ved deres gode Exempel, fornemmelig de Læs 
vere, fom Ungdommens Dannelfe er betroet. Lovens 


272—5, 2—18—11 og Brd. a3bte Jan. 1739, for 


Danmark 66.2, 17, fov Norge $$. 2 og 18, ſamt Reſtr. 


merke hans Vandel, funne derfor gjøre ham uftittet 
til, med Værdighed og Frugt, at foreſtaae fit Embede, 


— 


obe, Mai 1738 og "Fororbn. gbe FJuli-1745 vidne ogſaa 
herom. Min, fely hvad andre Embedemend angaaer, 


da, ſtiondt det ikke fan tages faa ftrængt med deres 
' Vandel, i ethvert Stylte, faa fan'det dog neppe paa- 


tvivles, af ſaadant uordentlig Forhold, der giver aaben⸗ 
bor Forargelſe og væffer Ringeagt, ſtjiondt ſamme ikke, 
after de almindelige Love, medfører nogen Straf, eller" 
dog fun en ubetydelig, maa, efter ders Beſtaffenhed 


og Embedet Natur, kunne have Embedszab til Følge, 


f. Cr. idelig Drukkenſtab eller, under viſſe Omftæns 
bigheder, endog Drukkenſtab en enfelt Gang, hvorved 
Embedsmanden paa en aabenbar Maade har compro» 
mitteret fit Embede. 3—18 N. £, 20—4 vifer, hvor⸗ 
ledes endog Overformyndere kunne affættes formederg 
Drik eller anden Letfærdighed. Det forſtaaer ſig, at, 
jo vigtigere og agtvcerdigere det Kaid er, ſom er Em⸗ 
bedsmanden-betroet, jo mere det griber ind i moralſke 
Forhold, jo alvorligere Fordringer har Staten at gjøre 
med Henſyn fil hans hele Vandel og Opførfel. Hvad 


der hos en Betjent, der blot har en og anden ubetyde⸗ 
lig Oppebørfel at foreftage under noie Tilſyn af en 


Foreſat, kunde overſees eller blot. foranledige en Cors 
rection, fan gjøre, at en Ovrighedsmand eller Dommer 
aldeles ikke længere fan taales paa fin Poſt. J Sar⸗ 
deleshed maa, det: dg komme i Betragtning, om Em⸗ 
bedsmanden felv er fat tit,at holde over de Love, hvor⸗ 
paa han gjør Brud; thi, i dette Tilfælde, vil lettelig 
en Forſeelſe, ſom ellers anſees med megen Lemfteldig⸗ 
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bed, kunne medføre Enbedétab. Gantedes b bliver så 
Tolde og Conſumtions⸗ Embedsmand eller Betjent, 
efter Inſtrux 26de Aug. 1797 $. 12, 1ode Det. ſ. A. 
€. 11, 12te Decbr. f. A. $. 12, firaffet med at have 
"fit Embede eller Tieneſte forbrudt, naat fan.tager Deel 

i forbudne Varers Indſnigelſe eller i Tolds eller Cons 


ſamitions, Soig. Dette fyne6, efter ;e almindelige. 


Udtryk, at maatte være anvendeligt, endog i det Titos. 


fælde, hvor denne ulovlige Handling udøves pan Ste⸗ 
der og ved Leiligheder, hvortil Embedsmandens eller 


Betjentens Cmbedepligter ikke ſtrekke fig; hvortil. der 
og i Sagens Natur er god Grund. Den ved Fed, 
2den April 1814. ophævede, Forrordn. azde Mai 1813 
6. 49 var endnu, ſtreengere. Skulde en Dvrighedspers 
fan deltage i Vinduers Indſlagelſe eller anden offents 
lig Uorden, vilde han neppe kunne undgaae Embeds⸗ 
forbrydelſe, uagtet Forfeebfen i og for fig fun qvalifis 
cerede til Bøder. | - 

Det maa herved og anmarkes, at ben Embebs⸗ 
mand, der ikke opfylder den ham, efter Loven ag Ans 
ordningerne, paafiggende Pligt, at fralægge fig Be⸗ 
ſtyldninger, ſom vare fremſatte mod ham, derfor maa 
kunne affættes, dog forſt, efterat han af ſine Foreſatte 
er opfordret - til at efterkomme ſaadan Pligt, uden at 
denne Opfordring bar havt den tilføgtede Folge. Enten 
maa nemlig den Embedsmand, der ſaaledes vifer fig 
" uvillig til at værne om fit gode Navn og Rygte, vir⸗ 
kelig være fipldig i det, han er ſigtet for, eller og viſtr 


i st 
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" fan en faadan eigehoitighed faavel for Loven fom for i 
. Yin egen Agtelfe, at han derved har gjort fig fit Em— 

, bede uverdis. See herved og ged, 14de Febr. 1821, 


i & 4 

Det er tildeels allerede bemerket, hvorledes Lovene 
angaaende Embedsmends Forhold og kunne have. Sene 
fyn til dem, der attraae Embeder i Staten. Lovens 
23—2—5 er allerede nævnt, Ligeledes er det indly⸗ 
fende, at de Forfeelfer, ſom medføre Relegation fra 
Univerfitetet, ogſaa maae, forſaavidt denne Relegation 
ei igjen ophæves, have Tabet af Adgang i det mindſte 

til de Embeder, hvortil viffe ved Univerfitetet erhvervede 
Egenſtaber fræves, til Folge, Fundats 7de Mai 1788 
2 Cap. 6. 7 udelnkker endog flige Petſoner fra al Be⸗ 
fordring. At flig Relegation ei blot bør finde Sted . 
for ſa adanne Uregelmæsfigheder, fom det nylig nævnte 
Lovfted i Sardeleshed omtaler, men endnu mere, hvor 
virkelige vanærende Forbrpdelſer ere begaaede, bør ans" 
" vendes fom umiddelbar Folge af den. Dom, hvorved 
den Paagjeldende er funden Kyldig i flig Brode, er ane 
fåget'og udførlig deduceret i det Danſke Cancelties Skri⸗ 
velſe til Directionen for Univerſitet og de lærde Skoler 
| af 1æde Januari 1819 *). Lodene og Anordningerne 
hape og ofte dicteret Straf af Adeiuttelſe fra Embeder 


See Conegiattidende for bemeldte tat, Bo, 16, 
Side 221 224. 
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enten af alle Slags eler af et vift Slags, fee f. Cr: 
Forordn. 4de Aug. 1680; 23de Oct. 1700, zute Juli 
2739 8. 3, 9de Juli 1745, 14be Septbr. 1774 6. 11, 
vifte Febr. 1797 $. 393, Platat 21de Juli 1815 6.7, 
- — efr. Lovens 6—1—2 ég 6—2—2, At t Særdeleshet 
den, der af em Embedsmand. bruges til Medhjelp i 
. ans Forretninger, for fit derunder brugte Forhold, fan 
tildrage fig Straf efter Analogien af hvad der gjetder 
om ofelve Embedsmanden, er noget, ſom den nplig 
nævnte DL 'arte Juli 1815 6. 7 udtrykkelig har ertlæs ” 
ret for en Følge af Sagens Natur. Dette ſamme 
Lovſted vidner og om, at den, der har gjort ſig uværs 
dig til at befjæde et Embede, heller ikke maa "bruges i 
til, paa en Embedsmands Vegne, at udføre hans 
" Forretninger; noget, ſom og” Lovens 2—2—5, i Slut⸗ 
ningen, og Forordn. 23de Novbr. 1697, ſamt Refer. 
7de Oct, 1740 *) beſtyrke. See og PI. 4de Jan. 1800. 
Ligeledes befræfter Placat 2rté Juli 1815, $. 8, den 


— naturlige Sætning, at det Anfvar, der hviler paa 


Embedsmanden for hans Fuldmegtigs eller Betjents 
Handlinger, ikke ſtrakker fig til den Straf, der fan 
finde af diſſe. 


6: 5. 
Da Embedeforbtydelfe ikke ev at betragte fra den 
blot eriminaliftife Synspunkt ſom et Onde, ved hois 


” Em" grd. ,23de Mai 1696. 


ereliuiting den Yaagjeldende ſtal holdes tit a at lagttag⸗ 
fine Pligter, men tillige og fornemmelig fom en nature 


lig Folge deraf, at et Embede ei fan betroes den, (om . 


aabenbar bar gfort fig uværdig til offentlig Agtelſe og 
DTillid, ſamt uſtikket til deri at virke med Held, CT SETE 
. Fan det ikte omtvivles, at det Forhold, en Subedss 


mand bag viift i et Embede, ogſaa fan medføre Tabet 
af flere ham betroede Embeder. Dog er dette fun 
anvendeligt, forſaavidt de flere Embeder fordre, de 
Egenſkaber, hvorpaa han har viiſt Mangel. Hvor 
Uredelighed i et Embede, er lagt for Dagen, bor Ems 
bedsmanden have famtlige fine Embeder forbrudte. 
Men, derfom han blet havde viiſt en ſaadan Mangel 


paa den til eet Cmbedes' Beftyrelfe fornodne Indſigt, 


Duelighed og Conduite, at han. derfor, i Medhold af 


- Lovgivningen, føgl have dette Embede forbrudt, faa 


kunde han derfor vel beholde et andet Embede, der ikke 
udfordrede ſamme Egenffåber, fom ,bjint. Saaledes 


kunde en Dommer, der, efter Frd. MÅ Decbr. 1735, 


maatte: fratræde fit Dommerembede, vel vedblive Å fin, 
Stilling ſom Skriver, Branddirecteur eller, deslige. 
Ogfaa turde en Regnſtabsforer, der, for Efterladenhed 
i fin Kegnffabspligt, havde gjort fig ſtyldig til at tabe 
ſaadant ſit Embede, kunne beholde en anden ham betroet 
Poſt, hvormed ingen Regnſkabsferelſe var forbunden, 
bog naturligviis i den Forudfætning,… at aldeles ingen 


Misligheb var forbunden med hiin Efteriadenhed · 


Derimod er det utvivlſomt, at Embedsmanden, uagtet 


- 
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ket til at beſtyre ſamme i det Hele. Ellers maatte 
Staten, for hans Skyld, gjøre en. anden Fordeling af, 


Embedets Forretninger, hvilket kunde medføre en uhen⸗ 


figtsmæesſig Organifation eller bebprdende Udgifter; 
Det er ſaaledes klart, at den Embedemand, der med 
Dommerforretninger forener adminiſtrative Fotretnin⸗ 
ger, maa have fit hele Embede forbrudt, hvis han i 


hine forfeer fig fanledes, af de ti længere funne betroes 


— 


ham. Ligeledes maå den Ovrighedeperſon, der har 


med Regnfkabsforelſe at giore, hane fin Dorighedspoſt 


forbrudt, derfom han i, Egenffab af Regufkabeferer 


ſtabsforerne gjelderide Anordninger, medfører Embeds⸗ 
forſtjellige Embeder ere pan et enkelt Sted forbundne i 


Tabet af det andet til Folge, ſaafremt hiin Forening 
ti blot fandt Sted til Fordeel for hiin enkelte Embeds⸗ 


mand, men var grundet i en almindelig Biſlutning 
Ui Serdeleshed for at Grobedemanben fan finde an⸗ 
ſtendigt Udkomme). 


* i ! ii 
.8. 6. 


gior fig fyldig i en Forſeelſe, ſom, efter de om Regu⸗ 


"sem Perſon, maa det enes Forbrydelſe tillige Have. | 


hans Forſeelſe fun gier ham uftittet til en enkelt Der 
af hans Embede, dog maa. have. dette j det Hele for⸗ 
tabt. Embedet er betroet hem ſom et / Hele, og maa 
" igjen. kunne fratages ham, naar han ei længere er flits 


tab. Endog hvor to, efter de almindelige Regler, 


Embedefortabelfe hører til de ſaakalde⸗ blandede 


Straffe, i det ſamme baede rører den Paagieldendes 
Jur. Tideftrift, 4808, 2 6. 8. 


ANER 
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1 
IGverettighrber „ og tiffige betager jam: de Indtægter: 
og Udſigter til Udkomme, ſom Embedet medførte. 
Stjondt Lovens 3—4—13, der i et enfelt Tilfælde. 
beſtemmer, at en Øvrighedéperfon ſtal med Banære 


miſte fin Beſtilling, ſpnes at. gjøre Forſkjel paa" en 


vanærende og en med ingen Banære forbunden Embeds⸗ 
fortabelfe, faa fan dette dog fun forſaavidt antages, 
at ikke enhver Embedsfortabelſe medfører nogen Plet paa 
Eens Retſkaffenhed. Den Paagjeldende kan nemlig miſte 


ſit Embede formedelſt beviiſt Uduelighed, og derfor være 


agtocerdig Mennefle og Borger. Saaledes har en 
Dommer, efter Foroidn. 23de Dec, 1735, fortabt fit 
Embede, fordi, han har lagt Mangel af beherig Inde 
ſigt og Dommekraft for Dagen. Ligeledes fan en 
Offleeer forbryde ſin Charge formedelſt Mangel. paa 
militaitt Med og Conduite. Men Embedets Forbeye. 
delfe medfører dog altid Tabet af den ſpecielle re, , 
fom Embedet gav." Dommeren, der, ifølge Forordnin⸗ 
gen 23de Dec. 1735, miſtet ſit Dommerembede, taber 
den juridiffe Formodning, han fothen havde om at 
Befidde de til Dommerembedets Forvaltning fornødne 
Egenſtaber. Krigeren, der kommer i det nylig nævnte - 
tilfælde, forſejertſer fin Krigerere. Ogfaa viſer 
Rangforørdningen ra4abe Octbr. 1746, at ingen, der, 
dommes fra fit Embede, beholder Den dermed forbundne. 
Nang; thi fun de, fom i Maade fra deres Beſtillinger 
forlovet, nyde fremdeles den Mang, ſom de have havt. 
Forſaavidt derimod den Embedsmand, der bemmes 


"TEE 


fot ſit Ciubide/ maatte dere benaadet med noden Te. 
filt Titel, Rang eler Vrestegn, da er ſammes ap; 
brydelle ikke nogen nødvendig Folge af Embedets Tab, 
| men dette vil, i Dvereensfikmmetfe med den. Ovennævnte 
Reſolution af arde Marts 1806 og. det aabne Brey 
om Dannebrogtordenen af 28de Simi 1808 ag Anords' 
" ming. for Damebrogsmeendene af a8de Januari 1800, ... 
være Bjengand for Afgietelfe ved Kongelig Reſo⸗ 
intion. Ni SEE … 


SJ or, 6. ? · 
Man har og Erempier paa, at Lovene ſteaff en 
Perſon med temporaitt Embedstab. See t. Er. Frd. 
rſte Aug. 1707 $. 6, Forordningen om Kirkediſciplin 
azde Dét, 1735 64 5, Reſt. ode f. M., Fordid.gude 
Juli 1939 6. 1, Reſtt. aode Sept. 1760, Holeſterets 
Inſtrur 7de Decbr. 1771 6. 24, Inſtrux for Overhof⸗ 
reiten 14de San. 1778; 6. 26, FIrd. afte debt. 1797 
S8. 88, efr. Inſtrux 26de Aug. 1797 $. 10, 14de Oct, 
f. A. $. 21, rate Dec. f. A. 6. 12. Siig Suſpenfion 
maa vel og anſees ſom en Wdmygelfe, men kan Bog 
itte varigen betage Verfonen noget af fine MErerettigs 
heder; thi, da han igjen trader tilbage til ſit Embede, 
faa maa det antages, at ban endnu befidder de Egen⸗ 
" flaber, ſom til dettes Beftpreife gjøres fornødne, 3 
at Fald maa den Nevfelfe, fon Gufpenfionen inde⸗ 
" Balder, formodes at være tilfrættetig for åt beie hang 
Billie tit troetig Pligtopfpldetfe, Derimod medføre 
B 2 


… Gufpenfionen altid, Tabst af be Embedeindtegtet, ſom i 
i: Suſpenſionstiden ville falde. Fra Suſpenſion ſom 
Straf maa man noie ſtielne den Suſpenſion, der, 
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under en Cmbedsmand6.Forfølgning ved Domſtolene- 


pleier af finde Sted med Henſyn til, at ikke den Em⸗ 


bedsmand, hvis Retſindighed er giott mistænkelig, 
fkal, inden det ved Dom er blevet afgiort, om Miss 


tanken er grundet eller ikke, kunne udove en Mynbigs 


hed og nyde en Tillid, ſom han, efter Formodning, har 


giort ſig uværdig til, og hvorved han let kunde ftade 


ogß forurette Staten eller fine Medborgere, Slig Sue 
ſpenſion forholder fig til Embebdsfortabelfe, fom Vare⸗ 


£ 


” tægtsavreft. til en Frihedsſtraf; den, betager den Page 
gieldende ingen" af de "med hans Embedsfliling. for⸗ 


bundne Rrerettigheder, og han pleier at nyde Embe⸗ 


bets halve Indtægter (cfr. Placat 23de April 1813); 


hvor diſſe beſtaae i faſt Lon, beholder han ſtundom 
endog under Suſpenſionen hele Embedets Indtegter, 


. 1 Serdeleshed naar Embedet kr af den Natur, at dets 
"Forretninger af andre, der hore til: ſamme Dicaſterium, 


tunne i Gufpenfienstiben varetages, uden Udgife for 
det Offentlige. 


Odſaa med Henſon til. uUbelukeeiſe fra Embede 
: ha man Erempel paa, åt denne Straf fan indſtren⸗ 


kes til en vis Tid, Seent. Cr. Lovene. 2—2—5 (hvor 
dog Udetuttelfen ikke eo ipeo udlober med en beſtemt 


Tid, men fun Daab gives om Opreioning), ſamt 
… Mniverfitet& Fund. 7de Mai 1788 2 Cap, 6. 7. 


⸗ 


2. 
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Pan Degradationoſtraffen, der i nogle fremmede 
Love benyttes ſom en ringere Straffegrad, end Embeds⸗ 


forbrpdelſe, indeholder vor civile Lovgivning intet Er⸗ 


empel, og felv i Militairetaten finder ben fun Sted 


med Henſyn til Underofficerer, og til de Gemene ved 


enkelte Corpſer, Hvorfra de kunne forfættes til anden 


"mindre anfeet Tjeneſte. Stig Degradation er af em" 


. ganffe anden Natur end den ,. ſom ffulde finde Sted i 


den egentlige Embedsſtand. Det er nemlig ikke til 


f. Er. en Dræft, ber havde forfeet fig imod Lovens i 


Sordeet for den Paagjeldende, at ban ti entlediges, 
men degraderes, hvorimod Cutledigelfen i haus Stil, 
ling maafker ſnarere vilde betragtes ſom et Gode; naar 
ikke en anden Tieneſte blev fat i Stedet, Enkelte 


Tilfælde Have iøvrigt fundet Sted, hvor en Embeder 


mand, der efter Loven havde fit Embede forbrudt, 


2- 1- 13, fom en Naade, forfættes til et andet 
ringøre Embede, Men ſaadan Forfættelfe til et fans 


faldet Poenirentskald finder albrig Sted hos os ſom en 


lodgrundet Straf. 
Som en færlig paa Embedsmænd anvendelig 
Straf fan endnu bemeerkes Boder, beſtemte tif en vis 


Tide Gagetab. J Militairetaten ér dette Slags Boder 
"iffe fan ganffe fjeldne, men i Civiletaten forekomme 


de pderſt fjeldent, .Crempler frembyde dog Fotordnin⸗ 


gen 6te October 1753 6. 3, 18de April 1781 66. 28 
og 30, fee og Fred. 18de April 1733 $. 23. 


bh 


— 
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goruden at en Embedsmand fan miſte fit Embeb⸗ 
ti Straf mad han, ved Kongelig Reſolution, uden 
Lov og Dom, kunne udfættes af ſit Embede. Ikke at 
tåle om den uindſtrenkede Myndighed, Kongen, efter 
Kongelodens 8. 4, (confr. Lodens 1—2—1) har til at 


iſeette og affætte, alle Betjente, høie og lade, Hvad 


Mavn og Titel be habe kunde, efter fin egen frie 
Billie og Tykke, faa tilfæder ikke det borgerlige Sel⸗ 
ſtabs Taru at gjøre det til ubetinget Regel, at ingen 


Embedemand maa affkediges, med mindre han beviis⸗ 


lig Har: begaaet en Forſeelſe, Hvorfor han ved Dom⸗ 


ſtolene funde kjendes at have ſit Embede forbrudt, 


Det er allerpde forhen bemærket, hvorledes en Embeds⸗ 
mand ogſaa formedelſt phyfiſke Tilfælde, ſom ramme | 
ham, maa kunne entlediges fra det Embede, hvortit 
han ikke længere er duelig. Ligeledes er "det viiſt, at 
der gives Tilfælde, "hvor nogen, uden ligefrem at 
demmes fra fif Embede, maa entlediges fra ſamme, 


fordi han, ved Dom; er funden ſtoldig i en Forbrydelſe, 


ber fremſtiler ham fom uværdig til at beflæde et Ems 
bedes; Ogſaa have vi feer, Bvorledes det Tan være 


Grund for Regjeringen til at entledige en Embeds⸗ 


mand, der ged Dom er funden mistæntt for en For⸗ 
brybelſe, der ikke fan beftaae med den Tillid, Embedet 


— forudfærter * Wen ſelv uden for We Tilfelde maa 


” See om alt dette J.4 4. 


700 7. 
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og Regenten være befeiet til at: gide. fig. ved: den Em: 
bedsmand, ſom har tabt hau⸗ Tillid, thi det vilde 
Eride mø) hans Pligt, ſem Statsſtyrer, at betroe 
Statens Anliggender i upaglidelige eller ududlige Hen⸗- 
der, fordi ber ifte gaves fandanne Data mob, den. Pad: 
gieldende, at han kunde :denzmes fra. fit Embede. 
" Dette vil ifær indipſe, naar men tænter fig de vigtigſte 
Statsembeder, de betpdeligle militoire Poſter og desl. 
Statens hele Velferd kunde ſettes paa Spil derveb, 
at Regenten ſtulde være pligtig til at fade Mænd, 
Hvis Redelighed, Indfigt og Conduite var blevet tde⸗ 
tpdig, blive i Befiddelfe af. flige Tillidspoſter. Ofte 
vilde, fely nage juridiſt gieldende Beviſer havdes mod 
faadan. Embedemand, Statens, Tarv beg ikke tillade, 
at hané Brode i ODieblikket blev gjort til Gjenftand for 
en criminel Underføgelfe, Der maa derfor, foruden 
Enmbedets Zordepdelfe ad. den juſticielle Vei, ogſaa gives 
en Entledigelſe ad den adminiftrative Vei, Men Kon⸗ 
gens Netfærdighed tillader ikke, at denne Entledigelfe 
faaer ſamme Folger, fom den criminele. Det maa. 
antages fom en i vor Lovgivning og Statsftprelfe 
grundet Regel, at Embeder overdrages paa Livétid og 
give Embedemanden en Rettighed, ſom han ikke, uden 
egen Brode, kan forſtjertſe; ligeſom det og er em 
almindelig Regel, at Regenten overlader det til Dom⸗ 
ſtolene at afgjøre, hvorvidt Nogen har forbrudt en 

erhvervet Rettighed eler ikke. Chriſtian den 5te8 Lov, 
der ſtedſe udmærker fig ved liberale Grundfætnins 


Wo. . ' . 
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ger +), har og overalt: forudfet Dom i be riten⸗ 
hvor den truer. med Embedsforbrydelſe. Selv i1 B. 


I Cap, der afhandler den Lydighed, man Lovgiveren 
” og Loven er fyldig, eg hvis forſte Artibel forkynder 
Kongens conſtitutionelle Ret tit efter Behag at afſatte 
ſine Embedsmænd, har i 5te og 6te Attikel paa bet 
beſtemteſte erklæret, at Embedsmanden: fſtal demmes 
fra fit: Embede, endog i det Tifærde; at hans Brøbde 


v 


beſtaaer i Ulydighed mod ſpecielle til ham fra Kongen 


udgaugne Befalinger dd YE Dette mobfiger paa ingen 
Maade hiin forfyndte conſtitutionelle Nettighed; thi, 
uagtet ben ubundne Myndighed, Conſtitutionen tillceg⸗ 
"ger Kongen, regjerer denne dog Landet efter beſtemte 


3. og Former; der, da diſſe have deres Hjemmel i 


f 
ME, ad 


Jevnfor min Haandbog for den Danfke og Norſke 
fovfyndighed, 1fe Bind, Side 7-34, hvor jeg uds 
forlig har føgt at lægge Lovens liberale Aaud og 

andye fortrinlige Egenfaber for Dagen. Den 
Roe8, der, i Indledningen til Syſtemerne, pleier 

… nt fillægges Loven, har et.næften officielt Udſeende, 
og motiveres idet hoieſte ved Henviisning til en 
fremmed og mod Danmark fjendtlig findet Skribents 
Dom; der dog fun vilde betyde noget, hvis denne 
Forfatter havde været ſagkyndig, ſom ikke lader 

fig antage. Jeg har derfor troet, at en mere 
characteriſtiſt og motiveret Udviklins af dens Verd 


sl kunde være gavnlig. 


mt) . Gee og herved det oven Side 6 anførte med Sen: 
eſhn til Præfer, 


hand 


” Forhandling for Kongen, i Oververeiſe af: to aller tre 
andre Superintendenter, eller andre, fem Kongen ders 
til hav. fordrdnet, fan fættes fra fit Embede, derſom 


AM. 


” [| 
⸗ 25 . ; et 


hans egen Villie, itte sphænd noget af Biir Mynbige 


hed Lovens 2—17—93 ſpnet vel at vife, at en. ans 


Flaget: Superintendent, efter en foregaaente mundili⸗ 


hans Brode findes betodelig, nok dertilz men, naar 


"denne. Lovens Artikel ſammenholdes med 1 2-13 


NR. L. 11, [20 ſees det, at hiin foregaaende Sagens 


FSaorhandling for Kongen. (i hvid Sted Foreſtillino fra. 
det danſte Cancellie, efter foregaaende indhentede OB⸗U 
" Jysninger, nu uden Tvivl. vilde træde) blot har til 
Diewed at beſtemme, om Superintendenten (kal fætte6 
-… ander Auflage, eller om ikke Anken enten fan bortfalde 
— eller afgjøret ved en blot Iretteſcettelſe, men at Tiltale 
fral anflilles ved Hoieſteret, ſaafremt han findes quali⸗ 


ficeret til Embedeforbrydelſe. Naar Kongen, i et 


enkelt Tilfælde, finder . bet fornødent at affledige en 
Embedomand uden Lov og. Dem, faa bliver der desaars 


fag i Almindelighed tillagt ham Penfion ; ligefom han, 


da og beholder fin Stands XÆre uforfræntet, eller med 


andre Ord: Rongen entlediger ham fra fin Tjeneste, 


uden af betage ham be Fordele, dér vare ham tilfagte - 
fom Embedsmand, Den Opoffrelſe, det er for Sta- 
' ten, i ſaadanne enkelte Tilfælde, at give Penfion 


… til den afgaaende Embedsmand, er et mindre. Onde, 


end den Uſitkerhed i Embedsmandens Stilling, fom 


vilde finde Sted, ſaafremt han var udſat for ved vil⸗ 


AM 
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kaarlig Affkedigelfe: at: gjøres Lradias. GSaadban tifils 
kerhed vilde have. til Følge, at fan værdige Subietter 
vilde: beſtemme fig for Embedsſtanden og”, ſtaffe ſig den 
dertil fornedne Duelighed, der fordrer fan megen For⸗ 
beredelfe og faa mange Bekoſtninger ; ligeſom den: og 
funde have en. ſkadelig Indſipdelſe paa Embedemandens 
Tenkemaade og paa Folkets Tillid til ſamme. Imid⸗ 
lertid gives der enkelte Titfælde, hvori. Lovgiveren, ved 
, fær Anordning, har forbeholdt. fig, ved Reſolution 


J at baſtemme Embedsmandens Straf indtil Affettelſe. 


Dette gjelder t. Cy, med Henſyn til Vorigheders Cons 


nivents eftér Frd. 31 Juli 1739, 6. 1, om Regnſtabs⸗ 


betjente, ſom udeblive over 6 Maqneder med Regufka⸗ 


| bers eller Ertracters Indſenbelſe, efter Pi. 28de Mai 


1771. 6 2.0g Ird. 3ote Jan. 1793 $. 27," ſamt om 
Told:Officianteres Forſeetſer øfter ged, 1ſte Febt. 1797 
6. 88, om tredie Gang befunden Overſeelle af Contra⸗ 
ventioner mod ſt emplet Papiirs Forordningen a5de Mai. 
1804, 6.30. Hvor ſaadan Forbeholdenhed er tagen, 
fan der ingen fynderlig Betæntelighed være ved resol- 


vendo at affedige den uværdige Embedsmand uden 


Penſion. Han har ſelv underkaſtet ſig dette ham be⸗ 
kjendte Vilkaar; ligeſom det og indſees, at de Grunde, 
hvorfor det i Almindelighed er betænkeligt at beftemme 
dette Vilkaar for Embedsmænd, ſtorſtedeels ere uan⸗ 
vendelige med Henſon til nogle af bine Tilfælde, deels 
efter Betjening ernes Natur, deels efter Sagens utvivl⸗ 
forme Beſſaffenhed. Hvad i Satdeleshed den ds. 


UA 
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nævnte & FHorotdatng betreffer, da · fees: ber eg er 
Sammenligningen med den ældre ſtemplet Papiir gid. 
27de Nov. 1775. z. 30, at det egentlig ér, mid Hen⸗ 
fon til, efter Omftænbdighederne, at funne -ffaane 
Embedsmanden for den forhen ubetinget beſtemte Em⸗ 
bedsforbrydelſe, Sagen ſkal Kongen foreſtilles; og 
neppe vilde det nægtes den Embedsmand, ſom mente, 
at der ingen Brøde hoilede paa ham, at fane dette 
underføgt ved Domſtolene. Ringere Correctioner, ved 
Iretteſcettelfe, Multe, vel endog Suſpenfton, kunne 
i mange Tilfælde anvendes efter, blot. Reſolution fra 
Embedsmandens Forefatte, hvorimod Sagen ordentlig⸗ 


viis gaaer til Domftofene, naar ber er Spergsmaal om 


Embedsforbrydelſe eller anden hoiere Straf (fer f. Cr. 
Pi. 18de Juli 1812). Viſt nok er det og i fig ſaare 
henfigtsmæbfigt; at hine ringere Straffe decreteres- af 
den forefatte adminiſtrative Authoritet, end at ſainme 
ſkulde være Gjenſtand for judiciel Behandling; thi deels 
. fan Embedsmandens Forhold, forſaavidt der mere er 
Sporgsmaal om Mangel paa Embeds conduite end om 
egentlig Forbrydelfe, bedſt bedømmes af hans Foreſatte, 
deels bør han, for de mindre Forſeelſer, ikke let under⸗ 
kaſtes den Proſtitution, ſom en offentlig Forfolgning 

fører med fig. Endelig bemærtes det, at der gives: 

adfkillige ringere offentlige Tjeneſter, hvortil det ei fn 
"antages, at Vedkommende ere beſtikktede anderledes 
end at'de igjen uden videre kunne afſtediges. Dette 
gfetder efter Lovens 3—4—9 om de ſmaae Beſtillinger 


38, | 
i Sjebftæberne, ſom Øvrigheden, ifølge famme, bort⸗ 
… giver, Dog maa het merkes, at adſkillige af deslige 
Poſter nu bortgives ved Kongelig Reſolution. For⸗ 
faavide, imidlertid ingen Beſtalling i Kongens Navn, 
meddeles, men den Paagieldende blot erholder fin 
Beſtalling af Øvrigheden; kan dog ikke anden Foran⸗ 
dring antages. sat finde Sted i hans Stilling efter 
3—4—9, end at Kongelig, Reſolution maa bevirkes 
inden Øvrigheden igjen kan afffedige ham. Paa fors 
melig retlig Behandling- fan flig "Betjent ikke gjøre 
noget Krav, Imidlertid er det iffe fjeldent Tilfældet, 
at ogfan hine ringere Betjente fættes under Tiltale og, 
dommes fra deres Beftillinger, thi der kan intet være 
imod, at vedkommende Authoritet, i Stedet for -felv 
at afſtedige ſaadan Betjent, lader hans Forhold paa⸗ 
tjende ved Domſtolene, "og Sagens Befaffenhed fan | 
"gjøre, at den bequemmeſt fan afgjores ſammeſteds 
hvilet ifær er: Tilfældet, hvor Factum er tvivlſomt, 
eller der tillige, er Sporgemaal om anden og flørre 
Straf, Enkelte Tilfælde gives der og, hvor Embeder 
"mænd, der ikke af Kongen ere udnævnte, ligeftem ved 
Anordningerne ere kjendte berettigede til qt blive til⸗ 
talte ved Domſtolene, naar en ſtorre Straf end Iret⸗ 
tefættelfe eler Boͤber af en beſtemt Storrelſe ſtal ans 
vendes, See Skoleanordningerne agde Julii 1814. 
for Kjebftæderne Bilag Litr. C 6. 3 Lite, b, for Lan⸗ 
bet Bilag B F. 3 Litr. a. Jevnfor hermed eders. 
3—18—I1, i Forbindelſe med fammes aden Art, dg 
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Der gives Titfælde, hvor en Peeſon, uben dertit 


ium eller Morighed paa Kongens Vegne, i Kraft af 


"en vis BBefiddetfe, ſtundom forenet med en vis; Stand, 
er berettiget til at udøve viſſe Forretninger, ſom ellers 
tilfalde Kongelige Embedsmænd. Saaledes ere t. Exr. 
Eiere af complette Sedegaarde, tfølge L. 5—2—090. 


og 3—17 famt Frd. ogbe Juli 1817, Stifteforvaltere 


, og Overformpndere paa deres Godſer. Ligeledes have 
deslige Gaardes Ciere, naar de ere af den priviligerte 


Stand, under Mavn af Hals og Haand, en Deel 


Myndighed til at paatale Forbrydetfer pag be Be 


ſer. (See 5- 3- 40 og 3—2— I, faa og Forotdn. om 
Jaerddrotters og Feſtebonders indbyrdes Forhold 8de 


Juni 1787 &. 16). Grever og Friherret have, efter | 


deres Privilegier og ſenere Anordninger, Amtmands 
Forretninger paa deres Godſer. Ogſaa den Kaldsret 
eller pu Fosflagéret til geiftlige eller JuſtitsEmbeder, 
fom tilkommer viſſe dermed benaadede Godseiere, fan 


… henføre til den offentlige Myndighed, ſom nogen, ” 


uden færdeles Udnævnelfe af Kongen, udøver, Det er 
udenfor vor nærværende Underſogelſes Grændfer at 
beſtemme, hvilte perſonlige Egenſtaber der udkreves, 


for at den Vedkommende fan udøve de Rettigheber,. 


nN 


at udnævnes enten. af Kongen ſelv eler af noget Coles ' 


… have misbrugt *). i 


” Sovenesfastebes have: forbundet enten med han⸗ Bifibe 


delſe allene eller med denne i Forening med hans Stanb. 
Min bet er vift, at flige Rettigheder mage funne føre 
brydes, ved mislig Onigang meb ſamme; ligeſom og 
andre Straffe made kunne anvendes paa dem, der, 
ved Udevelſen af flige Forrettigheder, tilfidefætte de 
Pligter, ſom paaligge dem. Exempler herpaa fremby⸗ 
ber 7—3—8& 32-1, Sordn. 21de Septbr. 1695 
afte Ang, 1707 $&. 9, 6te Dec. 1743 $. 23, Forordn. 
1s Febr, 1790 6. 2. 14 Febr. 18231 $. J. J Almin⸗ 
belighed bor man uden Toivl antage, at, hvor denn 
egentlige Embedsmand forbepder ſit Embede, bør ſlige 
benaadede puſoner fortabe den Myndighed, ſom de 


— 


Dette maa endog anvendes i i de Tiffælde, hvor 


ber ikke handles om Forbrydelfe i ſelve Udoveiſen af 


"Be Cen betrørde Forretninger, men om ander Forhold, 


hvorved nogen har fremftiftet fig fom uværdig til offent⸗ 


2) "Dog giores, med Heuſyn til Forſommelſe af at 


anmelde ODvertrædelfer af ſtemplet Papiirs Forord⸗ 
„ningen, den Forſtjel mellem de Betjente, ſom ere 
Kongen, med Eed og Pligt, forbundne, og de 
Skifteforvaltere, der ei ſtage i Kongelig Tjenefte, 


af. diſſe ſidſte, faa ofte Forſeelſen gjentages, tun 


anſees med ſtigende Boder, hvorimod. hine forſte, 
naar de tredie Gang befindes i flig Forſeelſe, efter 
Frd. 25de Mai 1804, 5. 30, kunne og, efter den 
aldre Frd. 27de Nov. 1775 6. 30, | fulde anſees 
. med krangere Stra. J— 
KE 


v 


ke 


| 3% me 
lig Ære ug Tinid.  Stjønbt hine Perfonee. ikke, lig 
de egentlige Embedsmænd, "anfættes efter foreganende 
Underſogelſe af deres Duelighed og Retfindighed, fag. 
"maa det dog være en negativ gorudfætning, at de ikke 
ved flet Forhold have godtgjort deres Uværdigheb og 
Upaalidetighed. Det vilde være en. aabenbar Urime⸗ 
Ulighed, at Stifteforvaltning og Overformyndesie Lunde 
betroes en Godseier, der, ved offentlig Dom, ven 
meerket fom on uredelig Mand, Da imidlertid Birka 
. ningen iffe bor Iſtrekkes videre end Aarſagen, faa | 
kunde dog, naar Godseieren fom i et ſaadant Tilfælde, 
Nettigheden nok iffe engang for alle gaae fra Godſet; 
men det Offentlige vilde være tilftedaſtillet derved, at 
Dorigheden udnævnte en paalidelig Mand til af fores 
ſtaae Fotretningerne, hvilken, forfaavibt de med felve. 
Jorvetningerne forbundne Indtægter dertil vare util⸗ 
ftrætfelige, maatte lonnes af Gobseieren, der, hvik . 
han ikke vilde underkaſte fig denne Betingelfe, maqtie 
taale, at Rettigheden for beftandig blev tabe, hvorved 
mueligen Ciendommené Værdie, i Tilfælde af Salg, 
kunde formindſtes. NE 

Hvis en. Greve eller Zriljerre, ved lovſteidigt For⸗ 
hold, ſtulde forbryde de omhandlede Gosrettigheder eller 
gjøre fig uværdig til diſſes Udevelfe, ſaa kunde dette 
neppe drage til Folge for hans Efterkommere, beg ifte 
fom hans perfonlige Arvinger, men i Kraft af Erec⸗ 
tionen, tiltræde Grevſtabet eller Baroniet og de dermed 
forbundne Rettigheder, hvorfore Beſidderen, fefv i det 
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værefte Tilfælde, ikke fan forbeyde Lehnet uden for fine 
egne Deſcendendere. (Ge Grev. Priv. og Friher. 
Priv. F. 4 faa og Fed, 14de Febr. 1021 $« I). - 
| "6. 10. — 
Lovene frembyde vel nogle Exempler paa, at en 
Embedamand forbryder føt Embede for en entelt Pligt 
overtrædelfe, der hveiken i og for ſig fan anſees for 
færdeles vigtig, eller fom. forudfætter nogen Bevæg» ' 
grund, der ophæver den Tillid, Hvori Embedet er ham 
detroet. Saaledes beſtemmer D. £. 1—16—3, at 
Fogden, under fin Beſtillings Fortabelſe, ſtal inddrive 
fin Bol, ſom Lovſtedet paalægger modtvillige Sande⸗ 
mend. Efter Bogſtaven i Lovens 2—17-—22 ſynes 
enhver Ulydighed, ſom eu underordnet geiſtlig Mand 
vifer mod fin foreſatte Superintendent, at maatte 


"medføre Embede. Forbrydelfe; og 2—18—9 fætter 


Embedehorbrydelſe for den Skolemeſter (Rector) fom, 
uden bebgrig Forlov, forreiſer nogetſteds langveis fra 
Skolen; cfe, Art. 10. 6—13—29 N. L. 30 faftfæte 
ter Embedsforbrydelſe for den Preſt, ſom ikke ſtrax 
giver Underretning til Øurigheden og Prouften, naar 
han har chriſtnet et uægte Barn, ja det tilfsies endog, 
at han , uden al Naade, ſtal miſte fit Kald. Svor 
det ev en ſerdeles til Embedemanden udgaaet Kangelig 
Befaling, fom han fidder overherig, faa er, "ifølge 
Zovene 1—1—6, den · almindelige Straf derfor Em⸗ 
bebeforbrydelſe. Efter 1 -15, 31-4, 346, 


n 


ø 


43 FEER . ' 
efte. 6—6—6 maatte. man endog antage, at enhver 
i ODorighedsmand, ſom forſomte at overholde en Lov eller 
ꝓaatale dens Odertrædelfe ; fulde miſte fit Embede. 
Men dette fidfte er formildet ved Frd. 31 Juli 1739"). 
og Lovens 3—18—9 "ved Frd. 1ite Mai 1775 $. 10 
(cfr. Fotordn. 7de Novbr. 1809, der vel har ophævet | 
Fordn. lite Mai 1775, men derfor ingenlunde ſat L. 
. 3—18—9 paa nye i Kraft,) ligeſom ſenere Reſtripter, 
der, for Utydighed mod Superintendenten, fun beſtemme 
Boder**), ogſaa fordre en indffræntende Gortolfning 
af Lovens 2—17—22, Det tan heller ingenlunde 5 
Almindelighed , antages, at "enhver Forfommelfe af 
— Embedspligt fulde drage Embedsforbrydelfe til Folge. 
De af ovennævnte Lovſteder, der ikke ere forandrede 
ved ſenere Lov, ere aldeles ſpecielle og kunne, ved Siden 
af de mange andre Lovbud, ſom ere ſtrevne i en mildere, 
Sand, ingenlunde hiemle det almindelige og i fin Na⸗ 
tur hverken billige eler med Statens Tarv ſtem⸗ 
mende +++) Princip, at ål Forfømmelfe i Embedsgier⸗ 


- 


) Yet enkelt Tilfælde hidbenhorende beſtemmer For⸗ 
ordn. 12te Auguſt 1811 $, 10, Straf efter Lovens 
I—I—s og 6. J 


*) Gee, til Ex., Reſk. rate April 1737, aode Febr. 

1750, 26de Jan. 1782 6, I. . 

mm) Gee jur. Tidsſt., 48.19, G. 217218. øf. og 
jur. Ark., No. 23, Gide 66-72, med Henſyn til 
den, Ktænfelfe af Embedseeden, ſom indeholdes 

… i enhver Overtrædelfe af Embedspligt. J 

Jur. Tidsſtrift, 4Bde. 3 6. Fe 6 
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ning fulde medføre Embedstab. Den nylig eiterte 


—FIrd. gate Juli 1739 6. I vilde allerede være nok, for 


at godtgfoͤre, hoorlidet flig. Streenghed vilde ftemme 
med Lovens Grundfætninger, . Selve Lovbogen inde 
holder og Exempler paa mildere Straf .for flig For⸗ 
ſommelſe. Saaledes beftemmer 1—8—7 fun en Mulkt 
- af 60 fed Solv for den. Sktiver, der mobtvilligen 
vægrer fig: ved at forrette fit Embede +), 2—9—24 
faſtſcetter ligeledes fun Mulkt for Kongens Befalings⸗ 
mand eller Superintendent, der ikke efter Pligt tilkjen⸗ 
degiver Kongen et ſaadant Forhold, fom det der nævnte. 
Loven 2—16—5, 2—17—8 og 23 vife ligeledes, at 


” den Præft eller Biſtep, fom ikke tilborligen varetager 


, fit Embede, ei ubetinget og firar derfor mißer fit Em⸗— 

"bede, Endnu fan man her mærfe ged, Adde Decbr. 
1751, 18de April 1781 $. 30, 3bie Juni 1796 6. 35, 
fr. 6. 25, Ird. 25de Mai 1804 6. 30, Sportelreg⸗ 
lement 2ade Marts 1814 6. 160. J det Følgende 
. ville vi og fee mange Exempler paa, at endeg pofitive 


7) Lovens 1—s—9, hvorefter ligeledes Dommeren, 
for at nægte Opfyldelſen af Embedsͤpligt, kan 
blive anſeet med 60 Lod Solvs Boder, ugvner 
jeg ikke paa dette Sted, fordi Dommerens Pligt 
i den der omhandlede Henſeende fan, være ulige 
Meninger underkaſtet, og her altſaa ikke ér Tale 
om Efterladelſe af erkjendt Embedspligt, men om 


tilregnelig Urigtighed i Tilfeldets Bedommelſe, 


hvilfet horer fil en anden Claſſe af Eubedsfor⸗ 
ſeelſer. 


3 
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Handlinger , fom aabenbar føride mod Embede pligt, 
behandles med ſtorre Mildhed, faa at det ingenlunde 
fan antages ſom Negel,-at den blotte Efterladelſe af 


Embedspligt, der dog i Almindelighed er mindre til⸗ 
regnelig end den poſitive pligtſtridige Handlen, ſtulde 
medføre Embedeforbrydelſe. Imidlertid er det neppe 
at omtvivle, at vedvarende Efterladenhed i at daretage 
ſit Embede, efter forgjæves anvendte Paamindelſer eler 
mildere Straffe, maa kunne medføre Embedstab. Dette 
."fyneé ganffe at ligge i Gågene Natur; thi, naar Em⸗ 


bedemanden fremturer tat forfomme fine Pligter, faa. 
vier det en beſtemt. Modvillie, der gjør ham fit Embede 


" uværdig, og Staten fan desuden ingenlunde være tjent 


med at Beholde ex Embedsmand, der ikke vil udrette 


fin? Embedsgierning. De oven vaaberaabte Love og 
adſtillige af dem, der ville blive anførte i næfte 6., 


indeholde og Hiemmel fer denne Sætning. Selv, 
uden foregaaende Paamindelfe, Runde maaſtee en Em⸗ 


bedemand være af ſtraffe med Embedsforbrydelfe, hvis 
det var en af dennes veſentligſte og beſtemteſte Plig⸗ 
ter, ſom han, af aabenbar Pligtligegyldighed, havde 


forſomt; t. Ex., om en Praſt, uden noget Stags 


Forhindring, modvilligen blev borte, naar han ſtulde 
forrette d den offentlige Gudstjeneſte » sd 


— 9 At den ſtrafbare Forſommelſe af poſttive Pligter 


ingenlunde ubetinget bliver at henføre til For⸗ 
brydelſe af Uagtſomhed, findes beviif i Eunomia/⸗ 
adet B., s. 2762279. 

Go 
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6. 11. 
Seendrexgtighed i Embedenligters Oploldelſ⸗ fan . 
endnu mindre, end diſſes fuldkomne Efterladelſe, have 
Embedstab til ubetinget Folge. Blandt de her hen⸗ 
hørende, Lovfteder fan anmerkes Lovens 1—5—8,. der 
beſtemmer Straffen for den Dommer, der ei inden 
befalet Tid affiger Dom +); 1—8—9, Yo, ſom indes 
. holder de Boder, hvormed en Retsſfkriver anſees, der 
taget Ophold med Retsacters Beſtrivelſe; 1—24—43 
N. L. 22—45, der anordner Falsmaalsboder for Fog⸗ 


der eller andre Executores, fom gjøre Ophold med Fuld⸗ 


byrdelſen af Høtefteretgbomme **); Frd. zote Jan. 


1793 868. 25, 26, 27 og 33, hvorefter Regnſtabsfs⸗ 


. & 


rere, der ei til rette Tid indſende deres Maanedsers 
tracter , Quartalextracter eller og General⸗ Extracter, 
ſaavelſom de, der udeblive med Antegnelſernes Beſva⸗ 
reiſe, anſees "med Boder, og kun ved længe fortfat 
Forhaͤling paadrage dem Nemotion; Frd. zdie Junii 
1795 60. 35 og 39, ſom paabpder Boder fot Sagfo⸗ 
rere, Dommere eller andre Retsbetjente, der ulovligen 


S.. 


yy Üürgaende · de Gpørgsmaale, ſom dette Lovſted frem⸗ 


kalder, og de nærmere Beftemmelfer famme har 
faaet ved yngre Anordninger, fan fees nyt jur. Art. 
13 B. S. 162-170. 


ORG Artiklen blot har Henſyn til Hoieſterets Domme 


findes beviiſt det nylig nævnte Bind af nyt jur. 
Ark. S. 160161, hvor det tiligg er oplyf , hvad 
Art. forſtaaer ved balomaal oboder. 


At hal ' . ' Fé . ; E + 
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opholbe Juſtits⸗ eller benefiecrede Sager; Forordn. om 
Skifteveesnet paa St. Croix af 6te Dec. 1799 6. 13 
”og for Gt. Thomas og St. Jean 17de. April 1807 
S. Ix, - hvorefter et Skiftes Forhaling ftraffes med. 
— anfølige Boder, dg, naar den Pangjeldende te Gange 


forhen er befundet i lige Brode, med Embedsforbry⸗ 


delſe. Endeligen kunne de mangfoldige Reſkripter, der 
fkaſtſcætte Boder for Udeblivelſe med befalede Erkleærin⸗ 


"gere Ufsivelfe, ber erindres. 


[1 


p . 6. 12, 


| Mindre ſtrafbar end beſtemt Efterlabelſe af hvad 
Embedspligt i et givet Tilfælde, fordrer, er det, naar 


Ewbedemanden har forſemt pligtmesſig Omhue fås 


at ſtaffe fig de Kundſtaber, ſom udkreves Lil retteligen 


at varetage ſit Embede, eller naar han, af Stjodeslos⸗ 
hed pg Mangel paa tilborlig Eftertanke, feiler i Be⸗ 
dommelſen af ſine Embedspligter eller de Midler, han 


vælger til fammes Sværtfættelfe, Vel Har ogfaa en 


faadan Embedsmand lagt kLunkenhed for ſine Pligter 
for Dagen. Men han har dog ikke ſaa umiddelbar 


viiſt en retſtridig Villie, ſom den, der ligefrem efter⸗ 
fader hvad der paa en utvivlſom Maade er givet ham" 
fom Pligt, Ved den her omhandlede Claſſe af For⸗ 


ſeelſer vige Lovens 1—5—3 og 9 og Frd. 23de Decbr. 


1735 være at tage under fortrinlig Overveielſe. Men 
i nyt jur, Ark. 13 B. 6. 134158 ev der handlet faa 
udførlig om alle de Reteſporgsmaale, ſom diffe Lev⸗ 
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fteder foranlebige, at her intet vides at tilføle, Paa 
famme Sted Side, 159-160 er der ligeledes anført det 
Fornodne med Henſyn til 17—24—35 N. £. 2237, 
hvilket Lovſted, efter fin Bogſtav, kunde ſynes at vide 
have Embedsforbrodelſe anvendt i ethvert Tilfælde, hvor 
en Executionsſßotretning utetteligen er nægtet, uden 
Henſpyn til Sagens Beftaffenbeb, men 09, ifølge Lovs 
| givningens Analogie, fun bør forklares om de Tilfælde, 
… hvor det ec utvivlſomt, at Executionen burde have 
. været gjort. J forberorte“ Afhandling er tillige en 
meget vigtig almindelig Grundfætning , angaaende 
Embedémænds Anfvarlighed, udviklet, nemlig, at ikke 
enhver paa en urigtig Foreſtilling om Embedets Pligter 
. grundet Handling fan paadrage Anſvar, end ikke til 
Stadeserftatning, men at fun ſaadanne Embedsfeil, 
der hidrøre enten of ond Villie eler af kjendelig Skie⸗ 
desloshed, kunne falde Embedsmanden til Laſt (Side 
I2r ff) Sagen er vel: der egentlig fun afhandlet 
med Henſyn til Dommere, hvis urigtige Domme ore 
dentligviis ikke kunne gane i Fuldbyrdelſe, naar ei den 
Paagieldende felv efterlader de lovhjemlede Paaank⸗ 
Vwingemidlers Brug; hvorfore det kunde fønes, at 
Analogien deraf ikke kan være faa ganſte anvendelig 
paa de Embedsmænd, ber ei blot dømme men umide 
detbar handle, og altſaa, ved en urigtig Befflutning, 
ligefrem flade. Men deels ere der mange Tilfælde, 
hvdri Statens dommende Embedemend umidbdelban 
ved deres Deereter ivædkfætte noget, ſom ikke bagefter 
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, fan rettes, elles filfidefætte noget, fom. ikfe føden labdet 
"fig giore (hvilket i Seerdeleshed er FI. fældet. under 
Seiftebehandlinger, Fogedforretninger, Jingsvidner). 
Deels tan. ogſaa en urigtig Dom have Følger, ſom 
ikke ſiden, ved Appel, kunne ophœves, i Serdeleshed 
at Omioſtninger ſpildes, at man, ved ſenere at faae ſin 
Net tilkjendt, ikke finder nogen Gienſtand, hvori 
ſamme fan fuldbyrbeg, at man hor lidt Skaar paa 
" fin Wre eller Crebit. Endelig er det Princip, ſom 
ligger til Grund for Lovens 1—5—3, Fed. 23de Dec. 
1735 og de flere Love, ber pife Grændferne for, Dome 
mernes Anfyarlighed, ikke mindre anvendeligt paa den 
adminiftrative Embedsmand, det nemlig, at den, der v 
finder fg'i den Nodvendighed, at fkuile behandle et 
givet Tilfælde efter fin Overbeviisning, ikke fan. være 
forpligtet til mere. end gmbyggeligen at underfoge, 
hvad der er det rette, og ærligen udfore, hvad han 
ſaaledes fandt, og ingenlunde, ſom den, der indblan⸗ 
ber fig i ham uvedtommende Sager, eller hahdler. der, - 
hvor det, i Mangel af fuld Vished, "havde ſtaaet til 
ham felv at lade være at handle eller at udfætte fin 
Handling, kan blive anfvarlig for enhyer Feiltagelſe. 
Som Anordninger, der beſtemme Straffe for 
, Embedsmænd,” der forſomme pligtmesſigen at vogte 
denm for Feiltagelſer eller at forſtaffe dem Kundſkab om 

"Hvad der hører fil deres Embeder, fan iovrigt bemerkes 

… &d, 8&be Jan. 1802 "$. 52-og 3die Junj 1803 8. 51, 
ſom beftemmer 19 til 50 Rolr. Multt for den Konge⸗ 


* 
U 
y 


aA 


A KE 40. , « 


lige Embedemand, i hvis Roller over det til Kongens 


Soetjeneſte hbrende Mandſkab Urigtigheder findes, ſom 
have deres Grund i. grov Stjoedeeloshed, men blot 
foce ſtrive Iretteſættelſe med Henſpn til Forfeelfer af 
det ringere Slags *); Frd. 1fte Febr. 1797 6. 393, 
der beſtemmer en Mulkt fra 1o til 100 Rolr. for den 
Told⸗ eller Cohfumtioné. Embedsmand, fom, ved Mans 
gel paa tilborligt Zitfyn, foranlediger, at nogen af 
hang Kolt tager utilladelige Sportler; Pl. 3æte Julii 


1815 8. 8, der indeholder lignende Beftemmelfer, med 


Henſon til Retsbetjente, der have vüſt faddan Mangel 


paa Tilſpn; Sportelreglement for Retspleien og de 


Dermed forbundne Forretninger 22de Marts 1814, 


. 107, ſom for den Megler, der befindes, af Stjøs 
desloshed, at have uͤdſtedt el uefterreztelig Atteſt til 
Skade for Auctionsgebyrerne, beſtemmer Boder, der ei 


maa være ringere end" det dobbelte eller overſtige det 
femdobbelte af det, der, ved hane Forfeelfe; kunde 
svære tabt i Gebyr; efr. og Inſtrux 26de Aug. 1797 
. 10, I4bde Det; ſ. A. Q. 12, 1ate Dec. ſ. A. Sy 13 


ſamt den ſenere ophævede Forordn. abe Rai 1812 ' 


& 49 "+), Q | J 


8 Dette kan maaffee analogift anvendes med den yn 
fil Landrollerne, da grå. zode Junii 1788 5. 12 


ikke beſtemmer noget med Henſyn tilEmbedsmænd, - 
"NM. dev maatte være fEyldig i den der nævnte Forſeelſe. 


"") Endnu fan, ved denne Leilighed, fees en i juridift 
Arkiv, No. 19, S. 1175126, indført Lands⸗Oper⸗ 


er 


LI 
- , . aA SN 
' 
, 


v⸗ 


sl §. 13. 

| Sterre Strafbathed have nafurligviis de pofitive 
Æjerninger, fom en Embedsmand forfætlig foretager, 
mod de ham paaldgte Kaldspligter. Imidlertid er det 
dog langt fra, at hver flig Overtrædelſe altid ſtraffes 
med Embedstab. IJ denne Henſeende bør der giores 
noie Forſtjel paa de Handlinger, ber blot ſtode an mod 
Former, hvorved Lovene have føgt af omgjerde de ved 
ſelve Embedets Natur fordrede Ptigter, og dem, hvor⸗ 
ved diſſe materielle Pligter felv overtreedes. Man kan, 
blandt mange flere Exempler paa den Lemfeldighed, 
hvormed det forſte Slags Overtrædelfer anſees, merke 
BE: rode Aug. 1735 å. 17, hvorefter fun Boder forfte , 
os anden Gang finder Sted for den endda meget grove 
Brode, åt en Dommer, felv eller ved Fuldmægtig, cons 
üuperer Stævninger eller Yndlæg i nogen Gag; hvori 
han felv kal kjende og dvmme, ſaavel ſom og for den 


ſamt Hof⸗ og Stadsrets Dom, hvorved en Embeds⸗ 
mand, der, i at udføre en ham tilhendekommen 
Kongelig Befaling, var gaaet frem med ſan lidet 
. Qverlæg, at Henſigten ei blev opnaaet, fun blev 
aanſeet med en folelig Mulkt, men ikke blev dømt efter 
v. 1—1—6 og Mandatet af 24de Dec. 1710, fordi 
diſſe Love antoges blot at ſigte til den, der alde⸗ 
les forſommer den Kongelige Befal ings Ivaorkſot⸗ 
telſe, men ikke til den, der vil ſoge at ſette Bee 
falingen i Opfhldelſe, men, af Mangel paa tilbørs" 
Lig Flid og Eftertanke, vælger utjenlige $ Midler til 
nßaters Opnaaelſc. J 


ø 


— 
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Zogeb 7 Mosge, der befatter ſig med Sheeferelſe, uden 
for den, der gaaaligger ham pqa Embeds Vegne, eller 
iøvrigt vebfommer ham felv ; Frd. 1ate Febr. 1790 8.3, 


. ber blot fætter Boder for den Stifteforvalter, ſom for⸗ 


Øe eller anden Gang befindes ſtyldig i den Brode, ei 
ſtrax i den anordnede Skifteprotocol at, indføre Stifter 
forretningen, hvilken Forſeelſe forſt, naar den tredie 
Gang begaaes, medfører den Straf, at forbrpde fit 
” Embede eller Skifteret; Forordn., ſom forbyder dem, 


der fane i vifje Slags Forbindelfee med Rettens Ves . 


tjente at'føre Sager m. b., 8de Jan. 1802 $.-5, ſom 
. ligeledes forſt tredie Gang ſtraffer den Dommer eller 
Retsbetjent, ſom overtræder de deri fremfatte Forbud, 
De Love, fom ſiden ville blive anførte. angaaende util⸗ 
ladelig Sportelering og nogle dermed beflægtede For⸗ 
ſeelſer, ville forſyne os med flere Crempler, Men ikk⸗ 
fjeldent er. det, at endog forfætlig Overtrædelfe af de 
… væfenttigere Kalbspligter affones med Boder eller anden 
blot correctiv Straf. Saaledes bliver en Preſt, efter 
32 16 14 - 4 N. £. 3—18—14—4, Frd. 4de Aug. 


1788 6. 1 og 23de Aug. 1793 8. 4, for aabenbar Tils ' 


fidefættelfe af Lovene ved Vielſesforretninger, i de der 


nævnte Tilfælde, fun anfeet med Boder, og det uagtet 


Forfeelfen, iſer i det Tilfælde, ſom bemeldte Lovens 
Artikel nævner, er af megen Betydenhed. Hoieſterets 
Inſtrux af 7de December 1771 64. 24, 25 og 26 
og Overhofrettens Inſtrur af 14de Januarii 1778 
49. 26, 27 og 28 vife og, at Advocater, der forfætlig 


e WM . , 
æ 


BENE ——— 


43 


F bandle mod deres Embedseed og veſentligfte Pligter, 
ikke ubetinget derfor ſtraffes med Afſætteife, men, at 
anfeelig Pengemulkt ellet Suſpenſion paa nogen Zib, 
efter Omftændighederne, fan træde i Stedet for biin 
Straf, fom efter Lovens 1—9—11 ſamt, hvad et af | 
de omhandlede Tilfælde angaaer, Forordn. 4de Marté 
690, ubetinget Fulde. anvendes paa Sagforeres pligt⸗ 
ſtridige Adfærd, Ligeledes indeholder Reſt. yde De 

1735. at Procuratorer, der, mod deres Eed efter 
Lovens 1—9—10, forlange ubillig Betaling, kunne 
affone deres Brode med hine mildere Straffe. Ssſaa 
viſer Frd. 3die Juni 1796 66. IO'Og IE, at den, Sag⸗ 
fører, der har gjort "fig" ſkyldig i de ham betroede Sas 
gers Forhaling ved Hielp af Opdigtelſer og Udflugter, 
forſt tredie Gang, hån befindes i denne Overtræbdelfe, 
ftal dommes til at have ſin Beſtalling forbrudt (efr. 

… afte Mai 1782 6. 4); Det er indlpfende, at diffe N 
yngre Anordninger i det Hele have gjort en Forandring - 
den Lovens Strenghed, hvorefter en Sagferer, for 
enhver Dvertrædelfe. af fine Pligter, fkulle have fe 

. Embede forbrudt *). Efter Fed. 8de Jan, 1802 6.'/35 
09 3die Juni 1803 $. 35 bliver endog urigtig Embeds⸗ 
atteſt ation om en Sorenroullerets Sygdom eller andet 
lovligt For hold, førfte Gang afſonet med en Mulkt af - 
50 Rolr., efr. Forordn. afte Febr. 1770 for Danmark 
39 og for Rorge $. 44. 8%; om Meglerne i Kjøs | 


3%) See jur. aidofrift, 3 Å 2 9. S. i5. 


MT 
VÆ ' "1 *i 
ben hadn af 22be Dec. 1808 har os, paa flere Steder, 


4 


blot beſtemt Boder for Handlinger, ſom ligefrem ſtride I 


mod deres Embedspligter; hvoriblandt ifær $. 9 fart 
merkes, der dog, for tredie Gang degåaet: Forſeelſe, 
fæftfætter Straf af Beſtillings Forbrydelſe. 


X ! 


"Bed et almindeligt Princip nsiagtigen at beſtemme 
Græendferne mellem de ulovlige Handlinger, hoorfor 
en Embedsmand hør miſte fin Beſtilling, vel og anſees 
med haardere Straf, og den, der afſones med ringere 
Straf, er ugjorligt. At der bør tages Henſyn ſaavel 


fil den krænkede. Pligts Vigtighed, ſom den mere eller 


mindre forkaſtelige, og den Tillid, Staten; maa have 


til fine Embedsmænd, modſigende, Maxime, hvoraf 


Handlingen har fin Oprindelſe, er klart nok baade 
af Sagens Natur og af Lovenes Bud. Men bes 
ſtemte Regler, hvorefter Embedsforbrydelſernes Stor⸗ 
telfe, med. Henſyn hertil, kunde udmaales, lade 
fig vanſtkelig opgive, De anførte Crempler viſe, at 
felv temmelig grove Afvigelfer fra Embedspligt Lan 
affones med. lempeligere Straf. Men det maa dog 
herved merkes, at ſeregne Grunde her: have bevæget 
" Bovgiveren til en Mildhed, form man maa vogte fig for 
at overføre paa andre Tilfælde, der ved forſte Diekaſt 
kunde ſynes lignende. Saaledes har Lovgivningen, 


uden Tvivl, med Henfyn til Sagforere, taget det i 
Betragtning, at Retferdighedens Haandthævelfe ikke 


er dem betroet, og at de, fijendt de ete pligtige til, i 


æN I 


deles Stilling, fom den ene Parts Fuldmegtig, let 

kuun⸗e forledes til Afvigelſe fra den rette Vei, ſamt 
at Dommeren, ved tilborligt Tilſpn, maa kunne mods 
nirke Sagforerens urekviſe Beftræbelfer; hvorhos det, 


hvad i Sardeleshed ben Forſeelſe angaaer at tage ubils 


lig Betaling, var én Betragtning af Vigtighed, at 


det, da ingen noiagtig Taxt ev eller fan være for 


Sagføreres Arbeide, berotr paa Domſtolens blotte 


Skjon, om Betalingen fan anſees ubillig eller ikke. 


Hvad de i de citerede Paragrapher af Søcenrolles 
rings Anordningerne omtalte urigtige Atteſtationer 


anganer, faa er den færdeles Lemfelbighed, hvor⸗ 
med flig Brøde anſees, uden. Tvivl grundet i den For⸗ 
udfætning, at den ikke er fremkaldt ved Beſtikkeiſe eller ' 


anden nedrig Øevæggrund, men fun af en .utidig 


Godmodighed. Betræffende Meglerforordningen af 


"gade Decbr, 1808, ſaa ere de Pligfovertræbdelfer, der, 
efter ſamme, funne affone6 med Bøder, af det Slags, 


at de vet ere hinderlige for den Otden i Handelen; Love 


. piveren far tilfigtet, men dog ikke ſtride mod den Tros 
ſtab, Megleren ſtylder dem, der benptte fig af fans 
Hielp, eller ſigte til at befvige enten Staten eller nogen 


enkelt Mand. For Overtrædelfer af dette grovere. 


Slags forbryder han fin Beſtilling efter 86. 7 og 149 
ſidſte Membrum, og Sportelregt. 22de Marts 1814, 


5. 207,, De følgende Paragrapher, hvori adfkillige i 


den »Dietp be yde cen Part, ei at faretage noget, fom 
tan gjøre: Retferdigheden Afbrok, dog, ved deres ſer⸗ 
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enkelte Claſſer eller Arter af Embedeforſeelſer blive 
gjennemgaaede, ville tjene til nærmere at opklare de 
Grundſctninger, hvorefter ſtorre og mindre Strafbar⸗ 
j hed her bliver at bedømme, uden: af dog alt lader fig 

oploſe i nøiagtige almindelige Begerber, . 


| s5. ? / 
Med Strenghed har Lovgiveren forfulgt de Em⸗ 
bedsforbrydetſer, ſom have deres Grund i Egennytte, 


ER - Ser møder os forſt og- fremmeſt Beſtikkeiſe, (crimen 


repetundarum) der indbefatter ethvert Tilfælde, hvori 
en Embedsmand, ved utilladelige Fordele, ſom derfor 
ppdes eller loves ham, lader fig beſtemme til at foretage 
eller efterlade noget i fit Embede, Ikke blot, naar 
en Embedsémand lader fig påa denne Maade bevæge til. 
at foretage en pligtſtridig Handling, eller efterlade 
. hvad der var hans erkjendte Pligt, finder Beftiltelfe 
Sted, men ogſaa naar nogen tager Skjenk og Gave 
for at gjøre det, ſom alligevel var hans Pligt. Lige⸗ 
ſom det ofte vilde være vanfkeligt at beviſe, at ban 
ſeiv hayde erkjendt den Beſlutning, hvortil han havde 
ladet ſig tjøbe, for i ſig uretfærdig, ſaaledes er det 
viſt nok en ſtammelig Udpresning, (crimen con- 
Cussionis) naar Embedsmanden gjør en eller anden 
Fordeel til en Betingelſe for at opfylde fin Pligt. 
En herhen horende hoiſt mærtelig Forordning 
indeholdes i Forbudet af 23de Oct. 1700, der gienta— 
ger Forordn. gode Marts 1676, hvorved det ftrængts 
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fig forbydes, nogen Stjænt og Gave at give og ane i 


namme, det være fig til Rettens Forfræntelfe eller Be⸗ 
fordring, under hvad Skin det og kunde ſtee, eller. for 


geiftlige, militaire, civile Beftillinger at erlange, eller 


og til nogen Adminiſtrations eller Regningers Juſti⸗ 
fication eller Klarering, eller for Expeditionerne af 
Cancellierne og Rentekammeret videre end hvad de 
derom gjeldende Anordninger tillade, eller og i andre 


Maader til Kongens Skade eller Prejudice. For den, 


ſom ſaadan Stjænt eller Gave tilbyder og giver, fafts 
fættes fom Straf, at han ei allene ſtal have forbrudt | 
dobbelt faa meget ſom famme, Stjænt og Gave fan 
være værd, Halvparten til Qvæfihufet, og Halvparten 
til Angiveren, men endog anſees fom den, der ei med 
ZErlighed og Redelighed omgaaes; og pære uværdig til 


uoget Embede videre at betjene, Fremdeles befales det, 


at de, ſom Stjenk og Gave i faa Maade annamme, 
ſtulle, uden al Maade, have forbrudt deres Beftillins 


ger, XEre og Gods. Endeligen hedder bet i Slutnim 


gen: ”Hvilfen Straf og alle vore Betjente ſkulle være 
undergivne, fom nogen. Stjænt og Gave ved andre 
enten directe eller indirecte lade annamme.“ 
Bemeldte Anordning giver Anledning. til flere 
vigtige og tildecls tvivlſomme Retsſporgomaale, fom 
det her vil paaligge 06 at underſoge. Forſt og frems 
meſt opftaaer det Spergsmaal, om ben indeholder'en 
almindelig Regel for enhver Embedsmand, fom fordrer 


" eller modtager nogen Betaling i Anledning af Embede⸗ 
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¶bandünder uden for bet Loven og Anordningerne tils 
ſtede, faavelſom for Enhver, der tilbyder eller yder 
ſaadan Betaling, eller om Forordningen blot fal ans 
vende paa de i ſamme færlig ommeldte Xilfælde, Til 
Fordeel for den førfte Mening tan anfores: af, naar 
Anordningen endog ſtal gielde om Betalinger, ſom 
gives til Rettens Befordring, faa, ſynes en⸗ 
hver Sticenk og Gave, ſom gives eller tages med Hen⸗ 
fyn til Embebshandlinger, at maatte anſees med den 
ſammeſteds beſtemte Straf; thi mindſt fordervelig af 
"| al faadan Gave maa dog den være, ber iffe gaaer ud 
"paa at frembringe nogen pligtftridig Handling, men 
blot erlegges for og tjener til ateftemme Pligtens 
| Opfoldelſe. 2) Det Udtryk: ”eller i andre Maade 
til Kopgens Stade eller Præjudice”, fpnes at være 
meget omfattende, da Kongens Zjenefte altid lide. 
under, at Stjænt og Gave tages i Betragtning ved 
Udførelfen af Embedshandlinger. 3) Synes Forords 
ningens Slutning, hvilten oven er bleven anført, uds 
trykkelig at viſe, at ſamme ffal anvendes med Henſyn 
til alle Embedsmænd. . , KE . 

Imidlertid ere diffe Grunde ingenlunde afåjørende, . 
ifær naar de ſammenholdes med de faare vigtige Moda 
grunde, 'fom Lovgivningen frembyder, Det er, deg 
aabenbart, at Lovgivningen har villet udmerke og,oms 
hyoggeligt har føgt at beregne viſſe Tilfælde af ulovlig 
. Øtjænt og Gave, der ere anſeete for fær ſtadelige og 
" Utilbørlige, Derſom al Stjønt, 6g Gave i Anledning 


bes 


BE 49 | 
ef Embedsfager ftulde ſteaffes efter Vorordningen, faa 
var. den ſtorſte Deel af dens Indhold henſigtolos og8 
fowitrende. De paaberaabte uditryt »eller osi andre "7 
Maaber til Bor Skabe eller Præjudice” indeholde vel 
én Ubdbuidelfe udenfor de forhen betørte Tilfælde, men 
…. titfjendegive dog felv en nærmere Beftemmilfe og Ba 
tingelſe, under hvilten.Firovdningen : forf bliver an⸗ 
vendelig paa bem, der. tage eller give Sijænt "ag. Cave 
i Embeddanliggender. Derfom . Forordningin var 
" anvendelig paa enhver, ſaadan Skſrenk og-Gave den 
nogen Videre Indfkrankning, faa, maatte. det. blot |. 
, Hedde "eller og i andre Mander” og der paa⸗ — 
lolgende Ord, der: bog: viſt made have en Betodning, 
vilde da været bortſaldne. Det er og kun ien. meget ED 
udvidet Forfaaelfe,. af al flig Save. fan: ſiges af vær 
til Kongens eller Statens: Stade og Præjudice, feer v 
Ordbenes naturlige Betybning kunne de" allen⸗ figte til 
det, der ligefeem og paa en færdeled Maade et til Stade 
for Kongen og Staten, »ille til'det, ber blot er i Strid 
mtd Kongens almindelige Intereſſe for at. en fuldkom⸗ I 
men Reenhed og Uegennpttighed heiſker i Statstjene⸗ 
ſten; og den mere udſtrakte Fortolkning "er her ſaa 
meget inere forkaſtelig, ſom Ordene da vilde fast | 
orkesloſe. Hvad det angaaer, at Forordningen isfin 
hele Strænghed er anvendelig pan Stjcknk og Gave, 
figtende til Rettens Befordring ,; iffe mindre end pas 
-ben, der har Rettens Forkrenkelſe til Gjenſtand, faa 
er det viſtnok allerede en ſtor og ferdervelig Brode, af 
Jur. Tidsſtrift, 4808, a G. | 


— 
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giere Stieenk * ave til en Betingelfe, uden bvilten | 
” man ei vil gjøre Parterne Ret; hvortil tommer, at 
dér i. det givne Tilfælde næften altid vilde aabnes Les 

BENE lighed for den Dommer, deg led fig beſtikke, til at gjøre ; 
' Uret, fanvelfom for den Part, der føgte ved et ſaadant 
” Middel at faue Retten boiet, at indføpde fig under det 
BSoregivenden at" det ver Stjenk og Gave bevirfede 
uUpfald af Gagen var det, ſom, efter deres Overbeviis⸗ 
. ” ning, femte med Bov. og Ret. Forfaavidt Forordnin⸗ 
gens Gtutning paabersabes, fan håve de anførte Ord 
Aeppe Henſyn tif at udvide de forhen givne Beſtemmel⸗ 
fer til al Skjcenk og Gave j. Anledning af Embebs⸗ 
handlinger, hvorimod. bat, naar de noie overdeiss, vil 
findes, at de bist ere” ſtrevne, forsat bortfjerne.den - 

” Zanke, at Sorocdningen fulde være uanvendelig, naar - 
— | Gritedsmanden ef perfonlig modtog Gaven, men. denne 
. 7 Atev pbetstil en. tredie Perſon, der enten ligefrem igjen" 
om afleverede -famme til Embedsmanden, eller og, paa 
nogen auben Maade, løb ſamme komme Embedſman⸗ 
hen tilgode, naturligvis, med demmes Forevidende. 
Endeligen gives der en flor Mengde fenete Anordnin⸗ 
ger, fom; i enkelte Tilfælde, faftfætte. ringere Straffe 
for Embedsmænd, fom lade fig gjøre Druer i Auled⸗ 
ning af Embedshandlinger, ja endog ſor egentlig Be⸗ 
ſtikketſe. Saa utviotſomt fom det ender, at flige 
enkelte Anordninger i de Tilfælde, famme: omhandle, 
maae tjene til Regel, uden at der i ſamme paa nogen 
Maade fan blive Tale om Straf efter Frd. 23de Oct. 
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1700; faa kunde man , bog maoftee ſige, at 9 blot 


vare at anſte ſom Und dogelfer fra denne Lovs almin⸗ 


delige Bydende, der alle andre ikke undtagne FIL 


fælde, blæ Reglen. Men, foruden at. diffe Anerdnin· 


Sorbrydelſe, ſom ellers” behaudles med fan megen 


' ” Etrængbed. -Lovgivningens Conſt qbente vitde alifaa 
tide under ben udſtrakte Fortolkning af ten kidtmeidie 
Sorordning, og, da denne, fom vi have feet,  iffe 


fræver, ja neppe engang titedee flig; Fortolfning, 


faa fan man vind. i: hine, yngre Anprdninger finde ” 


ger aldeles ikke have noget Udſeende af at indeholbe 
nogen formildende Undtagelfe fra en almindeligere ove. 
Streenghed, faa vil man itfe Tet kunne angive nogen 
 fljelig Grund, hvorfor der i alle diffeTitfærde, der 
ikke ere faa, fulde viſes en ſardales Mildhed mod en 


en nye beſtyrkende Grund får at forkaſte ſamme. "FE 


anmærke: 
1) Ifeige Forordning og Forbud af aode Jam. 


Uj 
* 


3734 ſtal den Embedsmand, det fordker eller modtager 


… gende ſenere Love finde vi ved dennt kelligted at burde 


bet rindeſte af en Bonde, for: af befrie ham. for En-⸗ 


toullering til Landkrigstjeneſte, mifte ſit Embede, fars 
uden at betale det tredobbelte Belob til Angiveren, 
eller, hois ingen er, if næfte Hofpital. Giveren eikla⸗ 


rer Forordningen for aldeles⸗ angerlos, hvilket neppe, 


efter Borordningens Sammenhæng og Aand, (ber i. al 


BSald iffe tillod at ſtraffe Giveren efter Anordningen 


af T700) fan indkrentet ti bet Tilfælde; at han 
DD 2 


ſely anmelder det før. Dorigheden eller Sedflonen, i 
" Bviltet Tilfælde han endog erhalder Belerining ſom 
Angiver, Bed &rd, 14be Gept. 1774 6. 11 er Strafe⸗ 
fen fe Kongeriget Denmark ſtjcerpet ſaaledes, at den 
Skpldige ogſaa kjendes uværdig til videre Kongelig 
Tijeneſte. 
2) Den zoettbetent, ſom Laber fig unbertjebe | 
' tit at fortie Skovforbrydelſer, ſtraffes efter Frd. 18de 
April 1781 0. 30 allene meb at affættes fra fin Tjene⸗ 
fe; ag famme $rd$.'$. 82. faftfætter ſom Straf for-de 
Skorbetjente, der: forlange eller modtage Penge eller 
Venges Værd af Bonder eller andre, ſom fane noget 
udviift ; at de forſte Gang ſtulle bede tidobbelt ſaa 
meget, ſom be hane modtaget, men anden Gang have 
deres Tieneſter forbrudte; ligefom og Pl. gde Febr. 
3782, under vilkaqrlig Straf, ferbyder at 
give flige Betjente nogen Gave ved flig keilighed. 
3) Soeenroulleringsanordningerne 8de Janngri 
1802, $.80; 3die Simi 1803, $. 79 foftfætter ligeledes 
tun Empedeforbrydelfe. fom Straf for den Emhbeds⸗ 
mand, ſom, under hyilketſomhelſt Mavn, fordrer eller 
modtager Stjænt og Gave for det, fom, i Henfigt til. 
Sesſions og Udffrivningévæfenet, paaligger ham at 
forrette, Jevnfor herned Fordn. i1fte Febr. 1770. for 
Danmark $. 37, for Norge 6. 42, ſamt PL. iſte Mai 
- 4789 59. 9. Om den, ſom byder eller giver noget i 
. faddan Anledning, tale diſſe Forordninger ikke. Dan 
ſpnes altſaa her, ligeſom i i det ovin under No, 1 om⸗ 


4 
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handlede Zufelbe, at maatte være ſtraffri. Dette 
kunde endog beſtyrkes ved den under Mo. 2 ntevnte 
Pl. gde Febe 1762, der viſer, at Lovgiveren fandt det 
fornødent, ved udtrykkelig Lovbeffemmelfe, at erklære 
Griveren for ſtrafbaͤr i et Tilfælde, hvoͤr der allerede 
forud var fat Straf far Tageren. 

4) Den Embedsmand, fom fordrede eller modtog 


Betaling af Landeværrismænd, for at efterfomme nos. 


sen af de dem efter den nu ophævede Forordning 1Tate 
Juni 1802 paaliggende Pligter, ſtulde, efter ſammes 
. 8, ſtraffes med Caſſation eller Embedsfortabelſe. 
Heller ikke i denne Forordning nævnes noget, om Straf 
for Giveren. a 

5) Den Kornoppeborſelsbetjent, fom begfærer 


" eller modtager Betaling for at meddele Qvittering for 


Leverancer, ſtraffes, efter adſtillige om Kornleverancer 
udgangne: Anordninger, med Beſtillings Fortabelfe 


eller anden vilkaarlig Straf efter Sagens Beftaffenhed. 
"lee f. Er. &rd. 7de Oct. 1795 6. 9 og 26de Septbr, 
1800 $. 9,; hvortil adffillige øngre Anordninger om 
Natural. Præftationer Have refereret fig. Jevnfor her» 
med Lovens 3—1—6, hvorefter Kongen Fogder, 
Amts: eller Commiſſarii⸗Skrivere (nu Amtsforvaltere), 
ſom fordre eller tage Seriverpenge af Bonden, naar 
han betaler ſine Skatter og Afgifter eller preſterer de 


ham paaliggende Reiſer, ſtulle mifte deres Beſtillinger. 
For nærværende Tid ere derimod Amtsforvalterne bes 


xettigede til, under Navn af Skriverpenge, at erholde 


ø 


ø 
t 
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" en reglementeret aarlig Betaling af enhver Skatteyder, 


dog Huusmeend, ſom intet Haͤrtkorn eie, derfra und⸗ 
tagen, for deres Uleilighed med de Kongelige Skatters 
og anbre Afgifters Afſkrivning (confe. Frd. 23de Julz 
1812, Pi, ste Octbr. 1313 og Fed. 14de Juli 1819). 


.. Bel kunde det ſpnes, at" bemeldte Embedsmænd ikke 


deſto mindre kunde blive at ſtraffe efter £. 3—1—6, 
naar .de oppebar hoiere Skriverpenge end de dem til⸗ 
ladte, eller lode fig betale Skriverpenge af de Skatte⸗ 
ydere, der, ſom meldt, derfra ere fritagne. Men, 


foruden at dette vilde være en ſtorte Strænghed end .… 
den, der ellers pleier at vifes mod de fporfulerede Em⸗ 


" bedsmænd, ber tage uhjemlede Sportler, turde det vel - 
" og have været fornødent, at Lovgiveren, naar han, 
Bagtet ban ophævede det egentlige Forbud ('3—17—6, 
dog vilde have den der beſtemte Straf vedligeholdt før 
Overtredelſen, ſaaledes ſom den nu ved de nyere Anord⸗ 


ninger er blevet modificeret, derom udtrykkelig havde er» 


kleeret fig; og bette er ingenlunde Tilfældet, hvorimod 
Udtrykkene i Fed. a7de Aug. 1800 ſnarere lede til det 
mobfatte, Retteſt bliver fåg ulovlig Sportulering 
vel. at anfee efter Analogien af det, Lovgivningen ben 
ſtemmer for lige Brode, begaaet af ˖ Rettens Betjente 

6) Lærerne ved de lærde Skoler maae, efter Frd. 
de Nov. 1809 6. 69, ikke under Embedsfortabelſe af 


Skolens Diſciple middelbar eller umiddelbar modtage | 


, nogen Douceur, Jevnfor hermed den ældre Skolefor⸗ 
ndning zite Mai 1775 6. 9. … 


am 


IX 
— — — — —— - 


ø 


BER sa. NR | KLAN 
9): Deeſom Mogen, fom har Befaling ved Brånt» 


eorpfet i Kjøbenhavn, modtager Penge eller tillader det. 


— ham underordnede Mandſtab at modtage Penge for at 
ſlukke JIld eller give Hielp/ ffal han, foruden at bode 
ſaa meget, ſom der i det Hele er modtaget, have fit 


Embebe eller Deftiinig forbrudt; Reglem. 1fte Mat: - 
1818 $. 81 fr. Ird. 1fle Nov. 1805 6. 148, der tillige 
viſer, gt det ſamme og er gjeldende med Henſpyn paa " 


det til Redning eller Nedbrydning beſtemte Mandſtab, 


XX 
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7) Side 13. 


fannt at den, ſom byder elite, giver Penge eller Penges 


Verd i flig Anledning, ſtal betale dobdelt faa . meget 
til de Jattige. At dette ikke er gientaget i Reglemen⸗ 
tet, maa hidledes deraf, at fomme. fun angager felve 


Brandeorpfet, faa at Forordningen, med Henfyn til 
andre Dele af Branbvæfenet og hvad. dermed ftaaer i 
Forbindelſe, vedbliver at være Reglen. 


8) Embedsmænd ved Told» og Conſumtionsveſe⸗ 
net, der ſelv tage Deel i forbudne Varers Indſfnigelſe 
eller andet Told⸗ (Her Conſumtionsſoig, kunne, ſom vi 
oven *) have feet, ei ftraffes hoiere end med Embeds⸗ 
forbrydelſe, hojttet uden Tvivl og maa gjelde, naar 
nogen af hine Embedsmænd lader fig beſtikke til at fee 
igjennem Fingre med Overtredelſe af de Anordninger, 


ſom de ere fatte til at vaage over. For den Betjent 


eller Embedsmand ved Told: og Gonfumtionévæfenet, | 
der blot er befunden-1 utilladelig Sportulering, er 


. , 
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Slraſfen-efter Forord, iſte gFebr. 1797 6. tzye, forſte 


Gang og for Forſeelſe ſam eengang er begaget *), af 
han antegnes i General⸗Toldkamret, fom den, der bar 
udelukket fig fra Adgang tjl videre Befordring i Sans 


gelig Tieneſtez dog at han, ved ſenere at give færdeles R 


Prover paa Retſtaffenhed og Duelighed, Tan -éholde 


Tilladelſe til at føge Befordring, Befindes han anden 
. Gang, eller og ved gjentagne Forføelfer **), at have 


gjort fig ſtyldig, haver han fit Embede forbrudt. J 


begge Tilfælde betaler Han bet ulovlig Opfebaarne til⸗ 


bage, og bøder fixedobbelt ſaa nfeget til Stedets Fattige. 
Den, fom giver SÉriverpenge eller Sportler til nogen 
Told⸗ eller Conſumtionsbetjent mere end foreſtrevet er, 
ftal bøde dobbelt faa meget til Stedets Fattige, hvor⸗ 


hos det virker Formodniug mod ham, i Tilfælde af, at 


han ſigtes for Told⸗ eller Confuntionsfvig (6. 394), 


Naar ulovlige Sportler oppeberes af en Fulbmagtig, 
- Striver eller anden, ſom tjener hos nogen af forauforte 
Embedsmænd, ſtal han: Krag afffediges; og, i Elle, 


9) Diſſe udteyt føres at tilkjendegive, vat Embeds« 
manden, naar han findes dere Gange at have be⸗ 
gaaet Forſeelſer, ſtal ſtraffes ſom for Gjentegelfe, 
7, uagtet han iffe forben er funden ſtyldig, inen de 
flere Forſeelſer paa engang opdages, hvilket, ſom 
bekjendt, er en Afvigelfe fra bet, Lovgivningen 
pleier at fordre ſom Betingelſe for ſtjervet Gtraf 

"i Gientagelſes Tilfælde. . 


*rx) See den nylig anførte Vote. 
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fælde af at bet et ſteet med Embebemandens Vtwende 
eller Minde, denne behandles fom om han felv Forfeelfen 
begaaet .havde… Gar Tjeueren derimod, uden Huus⸗ 


bondens Bidende ellev Minde, gjort, fig ſtyldig, Lan 


han ikke vente nogenſinde at blive befordret fil nogen i 
Kongelig Tjenefte, og, derfom Omſteendighederne godt⸗ 


giore, at Forſeelſe hår fundet Sted, fordi Huusbonden 
ei har havt behørigt Tilfyn med fin Tjener, anſees ban 
med Mulkt fra.10 til 100 Rub, efter Gen. Tolbfams 

rets Kjendelſe. 
9) Endelig blive de Anerduinget, ſom ere ud⸗ 


kemne augsaiende Ulovlig Sportulering af Rettens 
Betjente, hoilke for forſte Gang bedaaede Forſeelſer 


ie 


fun. anſees med Boder, her at bemarke. Men en" 


noiagtigere Fremſtilling af diſſe Andrdningers Bud fore 
beholdes til en folgende Paragraph. 

hvad vi oven S. 50851 have. viiſt, tjene fil pderligere at 

- beftprfe den Fortolkning, hvorefter ged. 2gde Octhr. 

770o0 ikkel er anvendelig i alle Tilfælde, hvor Stjænt 

og Gave ulovligen tages af en Embedsmand. 
6. 15. 
Efter af vi (5. 14) have. godtgjort, at Jorordn. 


Alle foranførte Anordninger maa vift nok, efter 


23de Detbr. 1700 ikke er at forſtaae om al Skjank og. 


Gave, fom pdes eller modtages i Anledning af Em⸗ 


bedsforretninger, bliver bet fornødent nærmere at uns i 


derſoge då Betingelſer, hvorunder ſamme er anvendelig. 


dorſt ville vi afhandle den Forbrybelſe aft anvende 
Skicenk og Gave, for at indſnige fig i eller. befordre 
Nogen tilGtatens Embeder ( crimqn ambitus), det være 
ſig geiſtlige (i hvilket Tilfælde Focbrydelſen faaer Navn 
af crimen simoniæ i indffræntet Forſtand) *), civile 
lev militaire. Det er aabenbar ligegyldigt, om bet 
er Penge eller TZing eller perſonlige Tjeneſter, hvorved 
der virkes pga ben Embedsmand, fom fan have Ind⸗ 
flydelſe paa Befordring. Heller ikke er det. fornødent, 
at der fial være gjort en udtrytfelig Aftale om af ban, 
imod ſaadanne Fordeles Erholdelfe, ſtal virke til dette 
Diemeed; men det maa være bet famme, naar det pag 
" anden. Maade er tlart, at denne Medvirkning og de 
ham tilſtaaede Fordele ſtaae i i indbyrdes Borbindelfe, og 
- at der altfaa har fundet et, ſtiltiende Forbund Scebd. i 
ſaa Henleende. Fremdeles kommer bet og paa eet ud, 
til hvisfen Claffe af Embedsmænd den Beſtukne hører ; 
nok er det, at han har nogen Yndflydelfe pak de Fore⸗ 
ſtilinger, ſom gjøres til Kongen om Embeders Beſcet⸗ 
tetſe. Det: ſynes endog, efter Forordningens udſträkte 
Udtryk, at "felv det Tilfælde derunder maa indbefattet, 


bh] 


” J vidtloftigere Forſtand indbefatter den canoniffe 

., Set under Simonie enhver Betaling. for geiſtlige 
Forretninger (nundinatio rei miritualis). Det 
blev antaget ſom Grundfætning i denne Ret, af 

J der intet maatte betales for ſlige Forretninger, 
ſejondt man, ved udllugter og Undtagelfer, vidge - 

at omgode Reglen. 


hoor den: Embedsmand ; der. oppeberer Gaverne , blog 
gtver fig Udſeende af ſaadan Inbflybelſe, uden at bon 
virkelig er i Befiddelfe af ſaume. Viſtnok er'og, med” 
Henfyn tis. Ambienten, Broden ikke mindre i dette 
Tilfælte, end om den, paa hvem han føgte at virke, 
var mere formaaende; hvorimod det vel, med Henſyn 
É til Modtageren ; kunde figes, at han i hiint Tilfælde 
ilte faa meget forraadte Statens Intereſſe, ſom han 
bedrog dén, der indlod fig med ham. Fremdeles fan 
Ambientens Dutlighed og Vardighed til det vmband⸗ i 
fede Embede ikke virke nogen. Fritagelſe for Straf efter” 
Zorordningen. Beſtikkelſe, anvendt paa at; bringe 
"Nogen md i et Embede, bliver, under alle Omftæns 
bigheder, baade fra dens Side, fom modtager, og fra 
. bens, fom.giver, ſaa fammelig, at ingen Undfkyld⸗ 
ning maa kunne ſoges i den-Omflændigbed, at Can⸗ 
dibaten virkelig var den til Embedet meeſt qpvalificerte, 
noget ſom desuden ikke kan blive Sjenftand, for Dom⸗ 
flolenes Under føgelfe. . 
Til Forbepdelfens Fuldendelſe ſynes det, efter 

Forordningens Bogſtav, nodvendigt, at Gaven virke⸗ 
i lig er ydet eller modtaget. Forordningen nævner, åt 
" tilbyde og give, at annamme. Imidlertid er det 
'$ fig unaturligt, at Opnagelſen af den Fordeel, ſom 
ved en' lovſtridig Handling. ſtal erhverves , ſtal være 
en Betingelfe for denne lovſtridige Handlinge fuld⸗ 
ſteendige Strafbarhed. Det vilde være faa meget fone 
detligere, fom Forordningen paa ingen Maade tilſtæe⸗ 


— 
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ber at tage Henfyn til ber, ber, efter Sagens Natur, 
dog er langt væfentligere ; nemlig om den Embeds⸗ 
mand, der har paataget, fig at befordre Nogen for 
Gtjænt ag Gave, virkelig har iverkſat de Handlinger, 

" hvorved fan: flulde ſkaffe Ambienten i Embede, ja om 
—— endeg den attraaebe Emrbedébefættelfe virkelig er fat 
igjennem, men. det. er fotettart, at Forordningen, i fin 
fulde Strætning, er anvendelig, naar Gaver til et ſaa⸗ 
dancØiemed ere modtagne, Det er derfor fandfynligt, 
at de Ord ”tilbyde og give” i Forordningen ere nævnte 
fom Alternativer, faa at Ambienten bliver at anſee 
efter famme, hvad enten han blot har gjort et Tikbud, 
eller han. allerede bar pbdet det, hvorved Han vilde bevirke 
, et gunſtigt Udfald af fit Anliggende, og at de Udtryt, 
. ber betegne Gavens Annammelſe, blot fkulle tilkjende⸗ 
give, dt den Paagieldende har antaget det ham gjorte 
Tilbud, hvad enten han faa umiddelbar har erborrt 
det Tilbudne eller itte. 

Der kunde ſporges, om oftmeldte Forortning og 
er anvendelig, naar de Beftilliuger, med Henſyn til 
høis Echvervelſe Beſtikkelſe anvendes, ide ere egentlige 

" Songelige Embeder, men bortgives af Embebsmæns 
dene ſeld, tildeels endog uden Kongelig Bekraftelſe, 
ſamt om den fan ſtrekkes til den Beſtikkelſe, der brus 
ges for at erholde faadann⸗ offentlige Forretninger, der 
intet ſtaaende Embede udgjore, Det ſynes dog, aft 
man, i begge Henſeender, retteſt antager den befræfo 
tende Mening, Den er meeſt overeenoſtemmende med 


? 
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… Forordningen: Ord, ber itte nbelattend · nævnet, Sons 
gelige Beſtillinger, hvorhos det mane bemærtes, at 
Loven bruger det Ord, Beſtilinger, bande om offent· 
lige Forretninger, ſom overlades Nogen uden Kongelig 
Authoritet og: om faadanne/ der blot tre. tempotaire. 
(Man fee: fe. Cr. Lovens I-2- 21 N. æ. 184 Era 
Sp. $,.19—10, 3—3—3, Fer 4r= 0, "FO, "244. 328 
H.E, 30— 3, 4, 3, 6). Det vilde og være anoma⸗ 
Jr, om en Embedsmand i bet Zufelde, hvor, han: ef 
” egen Myndighed Tan bortgine en offentlig Beftilting, 
fulde være. mindre bunden til af holde fig rern for 
… tæver egennyttig Bevæggrunid, end hvor han blot, har 
en middelbat maaſtee meget fin Indflydelfe:pas, Eme⸗ 
bedets Beßettelſe, Forſaavidt Beſtikkelſe anvendo for 
at komme i en ˖ eller anden tempotair, men derfer mene 
fkee ſerdelas vigtig, Kongelig Forretning, er. dat vip 
nok, af Statens Jutereſſe derded fan lide ligefaa magts 
ſom om bet var: et eller andet faſt Embete, Bogen: pag 
denne Maade fager at tilfnige fre" 0 
,… Ram tan, hvad viſſe Beſtilinger angager, og 
ſaa tænke fig, at Stjænt- og. Save anvendes" fog 
at befries. for ſamme, efterdi de ere Byrder, fora 
panlægget : Borgerne mob Deres Vinie. - Mn. det 
er aabenbart, at Foroedningen da itte te anvendelig; 
men at fligt Forhold, ber ordenttligviis heller ikke fan 
have de Følger for den offentlige Interrſſe, forn Be⸗ 
ſtikkelſe for at befordre Nogen til en Beftiling, maa 
anſees med en mildere Straf, der dog for den Embedés 
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mand, ſom paa ſaaban Maade faber fig beſtitke, ueppe 
dor være ringere end Embedsforbrydelfe. . 
Drimod er det klart; at Forotdningen ei kan 
i anvendes pad den, der, uden at være Embedemand, 
Bak indvirte paa Embeders Veſcettelfe, naar en ſaaban 
Fader fig beſtemme ved Skjeenk og Gave, Forordnims 
gens Gintming viſer, at ded i fag Henſeende fun er 
"anvendelig paa Sorngelige Betjente, ds ˖ den j ſamme 
beſteinte. Straf indeholder: den beſtemte Forudfætning, 
at den Beſtukge er Embedsmand, Fototdningen 1fte 
Auguſt 1707 6. 9 beſtemmer og, at den Kitkepatron, 
der med fin Vocation befindes at handle mod. Lover, 


" flat ebsalfene uden Naade lide Lovens, Straf, (See 


238, huosefter han. miſter ſit jas patronatus), 
men endog anden -Cremplar » Gttaf ſom Kongelige 
Waͤndaters mobtoilige Obertroder. "Ifølge heraf, 
oß med Heuſon til Løvens ri—1—6, Jamt den Retfin⸗ 
dighed, der. ueſtergivelig bør findes hos Enhver, fom 
,… Statens Embeder betroes, maatte vel den Kitkepatron, 
ſoem tillige: var Embebsbinand, have fit Embede for⸗ 
brudt; men Eres og Boeslods Fortabelſe efter For⸗ 
ardningen kunde bog ingenlunde anvendes. Anaͤto⸗ 
zien af 27—3—8 og Fordn. afte Aug. 1707 6. 9 vilde 
natutligrils være Neglen, hvis Nogen, "ber Havde 
Bitkeret, misbrugte ſamme paa'lignende Maade. Jov⸗ 
rigt fan, hvis det er et Feudal eller Fideicommis. Gode, 
hvortil den misbrugte eettighed hører, denne neppe 
" forbrybet uden for der nærværende Veſidder. Dans . 


| 


mioobrugt, og at Loven paa dette Sted ſam paa flere 


U 
i » 


€rnemrenb, bette tiltræde —* fom Arviuger sette. | 


. ham, men ifølge den i Ereclionebrevet beſtemte Følges 


' øgden, funne ikke fortabe deres Rettigheder ved hans 


vorbeydeiſe. Anatogien af Forotdningen om⸗den jord⸗ 
drotlige Skiftejurisdietion med tilhørende Overformyn⸗ 


derie 14de Febr. 1821 F. x er og her af Vigtighed. 
Ikke ganfle klart er det, huad Lovens 2—3 —8 forſtaaer 


ved jus patronatus, om blot jus vocandi (su jue 


- proponendi), eller tillige den Ret at oppebære Kirkens 


ø 


Indtegter imsg at holde ſamme vedlige. Bil: Fordel 


Kalds⸗ eler nu Forflegsrettigheden , den Seyldige bag 


Gtaber, f. Gr. 2234 9, ikke ved jus patronatus 
" Tan forſtaae hiin ususfructus af Kirbrene, Men⸗ pag 


for den forſte Mening fan. man fige, at det blot er 


, ben anden Side, fan det dog neppe antages, at det 


med Pateonatsrettigheden Bude Hfovftaaes. ben bloett 


Kaldsret, hoorimod der uden al Toivl herved menes den 


bele Rettighed, den Paagieidende haver over Kitken, 
ſañãvel den almindelige Ret, der fløden af' den blotte 
Eienbom over Kirken (jus patronatus in. specie), fom 
ben hermed, under viffe perfonlige Formdfætningse, 


… forbundne Net fil at falde eler nu foreſlaae Preeſt, 


efe. Lovens 23—22—4 R. 2. 23—31—6, 5—2—63 
os 5-3-22 N. 2.35. Der er heller intet naturli 
” gere end gt den, fom misbruger hiin færbeles Foret, 
ſtraffes med aldeles at tabe fin Ref over Kirken, en 


Stiaf, ſom og foreforamer i 2—22—4 N. 2, 21-6. 
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" gorriet·d "bør her itee alleneſte bet benerkes, bren vi 
oven. have erindret med Heuſyn til Fide icammis⸗ og 
kehns· Beſtddere⸗ men og at Panthaverne, i ethvert 
Tilfælde, ber. heldet: ſtadesloſe ved Forbspdelfen af 
denne Mettighed/ der kon have Indflodelſe pan Pantets 
| Indtagter, altſaa pan dets Verd. 8 
gult en tredie” Mand pantager fig, mob viſſe 
Fordele, at indvitke yaa Embedsmænd eller andre, der 
tkunne have. Indundelſe paa Embeders Befættelfe, ſaa 
ar dette en ulovbeſtemt Voerbepdeiſe, hvoarpaa Forord⸗ 
uingen iffe direcie fan: anvendes, Den alvarlige 
Strængbed, Forordningen viſer endog med Ambienten 
vibner imidtereid om, at ſtigt Forhold itke bov tages 
for let. Bed ſammes Bedommolſe bør blandt asidet 
tages. Senfyn til, om den Paagieldende hos dem, af 


hyem han har modtaget Stjeenk og; Gave; har opvaft 


ben Tanke, at -hon-igjen: maatte anvende dette. eller en 
Deel deraf paa ˖vedkaumende Sted, for at naae Maa⸗ 
let, thi i dette Tilfælde har han, paa'en færdeleg 
ſtrafvcerdig Raab, villet proſtiturve en Deel af States 
." forvaltningen, At Forordningen er anvendelig: pan 
ben Embedamand, der bruger en tredie Mand for 

' Mellemperfon til at modtage Beſtikkelſer, ligger udtryfta 
kelig i dens Slutning. J dette Tilfælde er denne tres 
bie Mand, fom hans Haandlanger, at betragte fra en 
noget anden Synspuuft, end naar han; Daa egen 
Regning, tager Stjænt og Gave for paa en middelbar 
Maade at virke til at Raffe Rogen et t Embede; og da 
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i Forbrydeljer' at tage til Folge. Derved mærkes 


dog for Reſten, at, da Mellemmanden ikke, ſom Ho⸗ 
vebdkforbryderen, er bunden ved Cmbedseed og Pligt, 
ſaa maa Forføjellen i deres Straf blive ſtorre end ved 


andre Leitigheder. Hvad den angaaer, ſom, ved Sfjænt 
og Gave, føger at indfnige fig i Eibede, ſaa bliver 


det ligegyldigt, om den pdes til en Embedsmand, der 


"Sal befordre hans Henſigter, eller til en Kirkepatron J 


(4 


eller til hvilkenſomhelſt Anden, der ſtal virke paa dem, . 
der have Indflydelſe paa Embeders Beſcettelſe. Naar 
nogen anvender Beſtikkelſe, for at ſtaffe tredie Mand 


. i Embede, fan det være tviviſomt, om han figefrem | 
Han anfees med den Straf, fom Frd. 23de Oet. 1700 


beſtemmer for Ambienten Dennes Brode kunde fynes 
åt være lige, enten han virker for fig felv eller for. en 
anden; ligeſom "Forordningen heller ikke udtrykkelig 
tittjendegiver, at den blegt har Henſya paa det forſt⸗ 


meldte Tilfælde, Imibdlertid kan man dog neppe for 


ſtaae Udtryttene for geiſtlige, civile eller militære 


Beſtillinger at erlange”, anderledes, end at Ambien⸗ 
"ten maa virke, for felv at erholde Beftilingen. Love 


"Hive de alminbelige Gruntfætninger om SMedbjelpere 


w, 


v7 i 


y 


giveren har vel og taget Henſon til, hvor uværdigt be 
, tu for den, der har beftemt fig til Statstjeneſten, ved 


faadanne Midler, at ſoge fin Lykke; den tredie Mand, 
der, af en falſt Godmodighed, føgte. at ſtaffe en Ben 


-et Embede ab flige Vei⸗, ſpnes ei at fortjene en fuld 
ſaa ſtreeng Bedommelſf. Det er iøvrigt utviolſomt, 
Zur. Tideſtriſt, 48d6. 2 0. € 


Ar 
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at, naar den, der atträger Embedet, ſelv bruger tredie 

Mand til, paa hiin lovſtridige Maade, at virke til 
hans Henſigts Opnaaeiſe, er det, ſom om han det 
felv havde gjort, og den fulde i i Forordningen beftemte 
Straf for Ambienten maa ramme ham, hvorimod det, 
EF dette Tilfætbe , er klart, at "den, tredie Mand, ſom 

'— un blot Haanblanger, maa anſees mildere. Ligeledes 

forſtager det fig ſelv, ct, hvis flige Midler anvendes 

v uden dens Bidende og Villie, ſom ſtal have Embedet, 

maa han være angerles, og, ſaafremt dette virkelig er 

faldet i hans Lod, kan den ſenere Opdagelſ⸗ af den i 
begaaede Mislighed, ikke ſtille ham ved. bet, fra bens, 

Side, lovlig erhvervede Embede. 

Hvad den for Ambienten faſtſatte Straf angaaer, 
da medfsrer vil ikke det charakteriſtiſte Mærte, hvar⸗ 
med Forordningen betegner ham, fuldfommen. Ære⸗ 
toshed; og dette kan ſaa meget mindre antages, ſom 
Foror dningen udtrykkelig beſtemmer Ærens Tab for 

den Embedsmand, ſom lader ſig beſtikke. Imidlertid 
fan den Mand, der ei blot erklæres for hværdig til at 
foreſtaae noget Slags Beſtilling; men endog, ved Lov, 
meerkes fom den, ber ei, med Ærlighed og Redelighed, 
omgaaes, ingenlunde anſees fom-en god og agtbar 
Mand. Han bør iffe bruges, fom Daabévidne 

" ((2—2—5), fom Synsmand, Taxationsmand, Tings 
vidne, eller -i andet Tilfælde, hvor man har det i fin 
Magt. til Vidne at bruge hvem man vil. Heller itte 

" fan han ellers anfer6 fom et fuldtommen troværdigt 


d 


* 
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Vidne. Han bor ikke let ſtedes til at giore Sigtelſes 


[4 


Eed. Han maa kunne firar affkediges fra private 


Tieneſter, der f. Ex. ſom Forvalter eller Embedsfuld⸗ 
meegtig, maatte være ham betroet; i den ſidſtnevnte 
Egenſtab Lan det end ikke værge tilladt frembeles · at 
bruge ham. Han kan, naar han foencermes paa 


ren, ikke faae den Fyldeſtgiorelſe derfor, ſom den J 


uberygtede Sand. Han mad, naar han ſigtes for en 


Forbrydelſe, fon den, der har opvakt Formodning NE 


" mod fig, være mete udſat for at heftes end den, hvis 
Xre forhen var uplettet. Det fan for Reſten let 


: "hænde, at de Gaver eller Tieneſter, »ſom ere brugte. for 


at indſnige fig I Embede, ikke beſtemt lade fig anfætte - 
i Penge, og at altſaa den lovbeſtemte pogna gva= 
drupli itte bogſtavelig lader ſig anvende. J faa. 
kald bør naturligvis en, efter Omftændighedtene, 
beſtemt arbitrair Pengebod træde i Stedet. 
ås 166 

En & anden Art af Beſtikkelſe, Forordningen om⸗ 
taler, er den, ſom figter tit Rettens Fortræntelfé ellet 
Befordring. Det er indlyfende og desuden allerede 
Oven bemærket, at Stvaffen her bliver den — J 
"enten Dommeren har taget Betaling for at gjøre en 
Mand fin Ret, eller for at tillagge ham noget pad 


Bekoſtning af tredie Mands Ret, ja at endog den, 


der anvender Stjenk og Gave paa Dommeren, ſtraffet 

tige haardt, enten han har føgt, vid. ſaadant Middel 

at komme til fin Ret, eller han derved hår attraaet 
ge 2 
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tredie Mands Forurettelſe ). Men lUgeſom bet er 
klart, i Serdeleshed efte den nære Lovgivning: om 


Retsſportler, at Forordningen ei fan anvendes i det 
Tilfælde, hvor utilladelige Betalinger gives og tages 
af Rettens Betjente, uden at det tan -opipfes, at famme 
hav virket eller har været beſtemt tit af virfe paa Em⸗ 


bedeéhandlingen, ſaaledes turde den og være uanvende⸗ 


lig, hvor den blot er. bragt for at bevirke hurtigere 


Expedition eller andet, ſom ikke vedkommer ſelve Rets" 
tighedens Nodelſe. Vel kunde det fynes, at Tilfældet 


indbefattes under Udtrykket “»til Rettens Befordring”, 
naar dette tages i vidtløftig Betydning, ligeſom det 


” og Teder til en ſkammolig og hoiſt fordærvelig Veration, 
naar Embebsmanden, for overordentlig Betaling, yder 
bdeslige Tjeneſter. Men det er dog vel at ſtrekke hiine 


Udtryk for vidt, naar man dertil vil henföre det oms 
handlede Zilfældes åg det vilde viſt nok være en una⸗ 
turlig Haardhed, om den Mand, der anvendte em 
Doueeur for at ſtaffe fig et Document hurtigere erpes 


deret, end han ellers kunde vente, fulde anſees ſom 
den, der ikke meb ASrlighed og Redelighed omgaaes, 
ag dette dilde være uundgaaeligt, derſom den Embeds⸗ 
mand, der tager ſlig Douceur, ſtulde ſtraffes efter 
"Forordningen, hvitfet og i fig felv vilde være meget 
. ftrængt. Embedsmanden undgaaer heller ikke Straf 
for flig en Veration, om pan end ikke e anferbrefter 


+) Gee oven Gide 49:50, 


rd. 23be HDetober 1700. Lovgivningen om ulovlig 


Sportulering, hvorefter han: uſtridigen bliver, at dømme, 


æ 


ſpnes netop aft have Henſyn til de Optrekkerier, ſom 
vilde finde Sted, naar Rettens Betjente uftraffet 


A kunde modtage ſaakaldte frivillige Betalinger, der dog 


de facto bleve pdede for at blive dehandlet eftet Øe 


I Saerdeleshed viſer Sportelregl. for Norge / nute Juni 
788, i Slutningen, at Betaling. for prompte Eppes' | 


dition horer til de Misbrug, ſom indbefattes under 
dens Bydende. Bor Reſten maa den omhandfede Del 
af Forordningen være anvenbelig med Henſyn til alle 


Grene af" den demmende Myndighed, og det er lige 


gyldigt, om det er en egentlig Dom eller et andet 
Retsdecret, vere ſig under en Fogedforretning, en 
Stiftebehandling et Vidneforhor, er Auction, ber 
fremvirkes eller føgts fremvirket vtd Beſtikkeiſe. Men 


til andre Dele af den offentlige Myndighed, i Sarde⸗ 
teshed til Oprighedsmagten, lader den fig neppe uds 


vides thi, foruden at det vilde være udenfor: Ordets 
naturlige Betydning, vifer.og de ovrige i Forordnin⸗ 
gen nævnte Tilfælde, der naturligvlis ikke mane være 
indbefattede under det omhandlede, at dette ikfe ſigter 
til enhver Indflydelſe paa den offentlige Moyndigheds 
Brug ved Hielp af Skjenk og Gave, Desuden vidne 
nogle af dei 6. 14 benævnte Forordninger, i Sar⸗ 
deleshed de under Rov T 0g 3 anførte, om bet 
ſamme. 


- 


i 4,0 17: . 
* Et tredie Tilfærde, ſom Forordningen udtryttelig 
berører, er det, hvor Stjænf og Gave gives og taget 
"til hogen Adminiſtrationé eller, Regningers Juſtifiea⸗ 
tion eller Klarering. J denne Henſeende maa For⸗ 
Ordningen vel: fun forſtaaes om bet Tilfælde, hvor 
Gaven gaaer ud paa at virke Begunſtigelſe ved Regne 
fkabets Reviſion eller Deeiſion, og altſaa ikke være ane 
vendelig, hvor ellers noget erlægges til Vedkommende, 
ſom have havt Arbeide ved at giennemgage Regnſta⸗ 
berne eller expedere noget 't fan Henſeende. Dette er for 
" Reften viſtnok utilborligt og ftrafbart; og,” forfaavide 
. Det er for noget af Statscollegierne, Juſtificationen eller 
Flareringen ſtal ſtee, tan Forordningens Straf mueli⸗ 
gen blive anvendelig paa: Grund af en anden Paſſus af 
famme. Kun at den ikke indbefattes under den Deel 
af Forordningen, ſom her omhandles, og derfor heller 
" itte fan ſtraffes efter ſammes Bodende, undtagen i de 
Titfæelde, hvor den ſidſtberorte Paſſus er anvendelig. 
Forordningen omhandler nemlig ogſaa enhver 
uhjemlet Betalings Modtagelfe for Expeditionerne af 
Cancellierne og Rentekamret, hvortil endog de øvrige 
Statscollegier maae henfores, ſom entelte Grene ere 
betroede af de Forretninger, der den Tid tilfaldt Can⸗ 
Gelliernt og Rentekamret. Man fan neppe forklare 
diſſe Udtryk pga den indſtrienkende Maade, at famme 
hlot ſtulde anvendes, hvor felve Exrpeditionens Indhold 
var devirket eller ſegt bevirket ved Stjænt eg Savn. 
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Ci allene ere Ordene felv hertil for almindelige, men 
de titfoiede Udtryk: ”videre end hvad den Anordning, 
ſom derom giort er eller vorder, tilfiger” vidne end 
ydermere om, at. Forordningen her figter tit enhver 
Betaling, fom gager uden for det Reglementerede. 
Enhver ulovlig Sportulering i Statscollegierne ſpnes 
altſaa, om end ingen videre Mislighed dermed er forbun⸗ 
. Den, at burde. ſtraffes efter Forordningens Strængbed, , 
hvilket maatte forklares af Lovgiverens færdeles Om⸗ 
hue for, paa hine Steder, at vedligeholde den fulde 
komneſte Integritet ved Sagernes Behandling. Imid⸗ 


lertid er Forordningen dog maaſket itfe, "i fin hele 


Strekning, anvendelig paa det underordnede Embeds⸗ 
perſenale i Collegierne, ſom ingen Indflydelfe paa 
Sagernes Afgiorelſe kan have. See en Lands⸗Over⸗ 
ſamt Hof⸗ og Statsrets Dom af 19de Jan. 1819.*), 
der under 2den Aptil ãaſteſter blev ftadfæftet i Hoie⸗ 
ſteret 8), p 

. Endelig taler Forordningen om: al anden Stjent 
” og Gave, der ſigter til Kongens Skade eller Præjubdice. 
Der lade ſig tænfe. mange herhen hørende ZTilfælbe, 
"der et kunne indbefattes under Forordningens øvrige 
. Bud, faafom naar Nogen ved flige Midler fager at 
ſtaffe fig Privilegier, Leverancer, Skatteeftergivelſe, Dis 
lationer eller deslige, faavelfom og maar en Embeds⸗ 


, 9 Nyt jur. Ark., 29 Be G. 167170. 
Mt) See ſamme Skrift, 30 B., GS. 255. . 


mand herved lader fig beftemme til at give Nogen ſaa⸗ 
Ban Begunſtigelſe eller dertil anbefale ham. Jovrigt 
maae vi, hvad denne Deel af Forordningen angaatr, 
| henholde os til det oven Side 49 anmerkede. 
Ligeſom det oven Side 62 ev bemærket, at For⸗ 
ordniñgen, forſaavidt den taler om at lade fig beſtikke 
| for at ſtaffe Rogen i Embede, iffe er anvendelig uden 

. paa Kongens egne Embedsmænd, ſaaledes fan den, 
heller ikke, i fin fulde Udſtrekning, blive af anvende, 
hvor Rogen, uden et egentligt Kongeligt Embede, har 


Leilighed til paa en anden af de i famme omhandlede 


Måader at tage mod ulsvlig Stjænt og Gave, f. Er. 
en Jorddrot ſom Stifteforvalter, en Embedefaidmes⸗ 
tig. Dog maatte Straffen ogſaa for deslige Perſoner 
være betydelig ; blandt andet maatte de tabe Habilite⸗ 
fen til at foreftane de dem hidtil betroede eller andre 
offentlige Sorrrininger. i 


' 
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Vi have allerede flere Gange havt Leilighed til at 


brore ulovlig Sportulering, ſom begaaes af Retsébe⸗ 
tjente. For denne Forſeelſe beſtemte 1— 25— 29 N. 2. 
1-423 32 Embedsfortabelſe, foruden at bøde det dob⸗ 
belte. Senere Anordninger have derimod forandret og 
tildeels formildet denwe Lovens Straf. Den i Dans 
mark gjeldende almindelige Beſtemmelſe findes nu i 
Sportelreglement for Retspleien og de dermed for⸗ 
bundne Forretninget aade Marts 1814. ” Den ſiwple 


. 6 
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ulovlige Sportulering bliver herefter førfte Sang ſtraf⸗ 
. fet med Boder fra 30 til 50 Rooblr., men i Gjientagel⸗ 
festitfælde med: Embedsforbepdelfe. Desuden al det 
uloplig Oppebaarne være forbrudt til. vedkommende 
Fattigve ſens Caſſe. I Norge gielder endnu, ſaavidt 
vides, Sportelreglement af 11te Junii 1788, hvorefter 
. famme Straf finder Sted, tog fabledes at den Styl⸗ 


dige ſtal, foruden den ovenmeldte Mulkt eler Embeds 


forbrydelſe, tiibagebetale det tredobbelte til den For⸗ 
urettede. Men Sportelreglementet af 1814 gior en 


Forſkjel, ſom den forrige Lovgivning, anganende denne” 


Gienſtand, med Undtagelfe af Sportelreglement for 


Lands⸗Over⸗ ſamt Hof» og Stadsretten af 11te Marts 


1812, 6. 103, ifke Ejendte, nemlig at hine Straffe blot 
fulle gielde, naar Retébetjenten har opppebaaret hvad 
Vedkommende godvilligen have givet ham over den lov⸗ 
beſtemte Sporteltaxt, men at ſtorre Strængbed ſtal 
"anvendes mod den, der fvigagtigen har afforbret Ved⸗ 
kommende mere end der tilfem ham. J dette Tilfælde 
ſtal den Paagjeldende nemlig have fit Embede. forbrudt, 


famt ſtraffes efter Lovens. almindelige Grundfætninger 


for Bedragerie; ligefom og ba det ulovlig Oppebaarne 
bør tilbagegives "), Den fimple ulovlige Sportulering 
7) Hvor den ulovlige Betaling frivilligen ev erlagt, 
.… have hine tvende nyere Sportelreglementer ikke 
tillagt den, der har givet ſamme, Tilbagebetaling, 
fanledes ſom Gportelforordningen 19de Dee. 1800 
4. 235; endnu mindre den poena tripli, ber, ſom 
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- forubfætter ſaaledeg, at Embebsinanden ligefaalidet 
har fkuffet den, af hvem han oppebær Betalingen ven 

” urigtige Zoregivender om hvad der tilkommer ham, ſom 
Betalingen fulde have nogen Indflydelſe paa Maaden, 
hvorpaa han forrettede fit Embede, Det indſees iov⸗ 

/ rigt let, at flig uhjemlet Betalings Modtagelſe dog 
ſtrider mod en Embedsmands Værdighed, og at famme, 
agtet det Frivilligheds Skin, ſammes Erlæggelfe har, 
ſaare let kunde lede til at udſue bem, ber: behove Ret.» 


oven anført, hjemledes i Gyortelreglement rifg 
Juni 1788. Gan fan i dette Tilfælde, iffe anſees 
ſom forurettet, hvilfen Benævnelfe dog bruges t 
hine ældre Anordninger/ og der kunde, efter Ana⸗ 
logien af Frd. 23de Oct. 1700 med flere Forord⸗ 


' ninger, ſnarere være Anledning til at anfee ham 


ſom Medſtyldig. Efter Reglement for Rettens 


, Betjente i Norge af 24de Febr. 1708 $ 10 fandt 


Cd 


hj 


. endog Sængfelftraf Sted for den, fom havde givet 


ut Madelig Betaling fil Rettens Betjente, med 
mindre han frar klagede for Øvrigheden oner, af 


. flig Betaling var ham aftvungen. Men denne 


Strænghed bortfalder efter de ſenere Anordninger, 
af hvilfe nogle, fom anmarket, endog have be⸗ 
tragtet den, der har erlagt flig Betaling, ſom 
forureitet, og tillagt ham Tilbagebetaling, og 


det nyeſee Sportelreglement, ſtjondt det ikke alde⸗ 


les lægger denne Synspunkt til Brund, dog ingen 
Straf fætter for ham Men Forordn. 23de Oct. 
1700, ophører ikke at være anvendelig paa ham, 
hvor den Henſigt at befifte Embedsmanden er 


oplyſt. 
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tens Asſiſtenee, med ublue Betalinger, famt til at ſejuie 
Beſtikkelſe. Det er følgelig ligefas vetgrundet, at 
allerede denne mislige Adfærd ſtraffes, ſom nt der viſes 
ſtorre kemſeldighed herved, end naar virkelig Beſtik⸗ 
kelſe eller Udſuelſe beviisligen finder Sted. 

For ſaa meget mere at ſikkre mod ulovlig Sportu⸗ 
lering ved Retspleien, er det ved Reglementet 1814, 
§. 160, i i Lighed af hvad ber allerede forud, med Hen⸗ 
ſon til de flefte. Retter, var beſtemt ved eldte Anord⸗ 

ninger *), foreſtrevet, at paa alle Acter eller Docu⸗ 
menter, fom af vedkommende Embedsmænd udfeerdi⸗ 
ges, den modtagne Betaliug ſtal anfores baade med 
Tal og Bogſtaver. Derſom den Embedsmand, der 
har oppebaaret Betalingen, forſommer dette, bor han 
forſte Gang, han befindes i faadan Forſeelſe, bøde 
20 Rbd., og anden Gang 40 Rbd., men tredie Gang 
have føt Embede forbrudt. Derhos er det beftemt i i 
g. 163, at, naar Nogen, efter eengang at være befun⸗ 
den i den nys omhandlede Overtredelfe, gjør fig fyldig 
ulovlig Sportulering, bliver han at anfee med dobbelte 


dl 


+) got Norge ved Frd. rate Marts 1790; for Ret⸗ 

terne i Danmark, dog Kiobenhavn undtagen, ved, 
"rd. r9de Decbr. 1800 $. 236, for Lands⸗Over⸗ 
ſamt Hofs og Stadsretten ved Frd. 1rte Marts 
1812 6. 101, for Notarius publicus i Kjøbenhavn 
Sportelreglement gde Geptbr, 1812 8. 14. See 
og Brandforſi teringe-Forordning for kandet ogde 
Sebr, 1792, 6. 3. 


— 


Boder mod dem, han ellers for denne Forfeelfe ſtulde 


J erlægge, gen med Embedsforbrydelſe, hvis han 2 Gange 


forhen var anfeet efter $. 160; endvidere at, hvis 
Nogen, efter at være funden ſkyldig i ulovlig Sportu⸗ 


leting, forfeer fig mod $. 160, ſtal den ham forben 


tiltjendte Straf fomme ham til Laft paa ſaume Maade 
ſom om fan forhen var anfeet for Overtræedelſe af fidfs 


nevnte 6. Da den Forſeelſe, nt tage ulovllge Sports 


"Jer, ev den flørre, der faa at fige indbefatter ben 


i oftmeldte 6.260 omhandlede mindre i fig (thi 
det er blot for at undggae ulovlig Sportulering, at 
den, mobtagye Betaling ſtal anføres), faa er det aldeles 
naturligt, at den ulovlige Sportulering, i intet Til⸗ 
fælde, bør have mindre Følger, end den blotte For⸗ 


fømmelfe af den befalede Paategning om den miodtagne 


Betaling ; ligefom det og er begribeligt; at denne fidfte 


Sorſeelſe, naar den Paagjeldende forud deri har gjort 


V 


fig ſkyldig, ſom nær beflægtet med den forſte, faaer 


nogen Jndflydelfe paa Straffen for denne, Naar den, 


fom figtes for ulovlig Sportulering, tillige befindes ei 
om diſſe Sportler at have meddeelt den befalede Paa- 
tegning, elle han i denne blot har anført faa meget, 


SEN ſom lovligen kunde have vœret modtaget, ſaa kan dette 


* 


neppe bevirke nogen Eumulation af Straffen efter. 


F. 160 og 6. 162; thi, da hiin Paategning, (om alle⸗ 


rede anmerket, blot er befalet for at betrygge mod 
ulovlig Sportulering , fan fan. dens Efterladelſe ikke 
betragtes ſom en felvftændig, den ſtorre Forfeelfe, 


Fod 
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" ulovlig Sportulering, uvedkommende Overtreedelſe, ber 


kunde medføre en færftile Straf *). Derimod vil, . 
naar en Retsbetjent figtes for utilladelig Sporiulering, 


den Omftændighed, om han har givet vedbørlig Paas 


tegning paa Erpeditionen, være af fær Vigtighed, for 
at bedømme, om den modtagne for høre Betaling er 


- grundet paa en Misforftaaelfe af Sportellovgivningen, 


eller i det Forfæt at tilvende fig ulovlig Fordeel. Der⸗ 
ſom han nemlig oprigtig har opgivet, hvad han har 


"I modtaget, fad er der Formodning for det forſte, hvor⸗ 
imod der, naar han har efterladt at give Paategnin⸗ 


gen, og endnu mere, hvis denne er uovereensſtemmende 
med den virkelig erlagte Betaling, ikke fan være Tvivl 
. em, at han har været fig den oppebaarne Betalings 
Lovftridighed bevidſt, og at han altfaa bør anſees efter 
Reglementets 6. 163 forſte Membrum, ja, hvis ei den 
uhjemlede Belaling er erlagt med den Betalendes eget 
Minde, efter ſammes andet Membrum. Jovrigt 
haves der i den ſenere Tid endnu een Control mod 
ulovlig Sportulering i den ved Forordn. 2ode Octhr. 
1819 6. 4 paabudne Sporteljournal, der bor indeholde 
alle af Embedsmanden oppebaarne Sportler, ſaavelſom 
en Angivelſe af de Paragtapher i Sportelreglementet, 


hvorpaa Beralingen er grundet, og hvilken Sportel⸗ 
J journal i det mindſte eengang om Aaret bør lterſees 


Dog paaffrives af Drerodrigheden. 
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Da Sportelreglementet omhandler alle til Rets⸗ 


, pfeien hørende Forretninger i Ordets videſte Udſtræk⸗ 


⸗ 


ning, hvad enten de høre til den fan kaldte dommende 
elier den faa kaldte frivillige Jurisdiction, faa er det 
og klart, at ulovlig Sportulering eller Forſommelſe af 


den befalede Paategning, der beggaes af Nogen, ſom 
. flige Forretninger ere betroede, ſtraffes paa foranførte 
| Maade, og det om han end ikke ellers er egentlig Rets⸗ 
betjent. Dette beſtyrkes af det iøvrigt ophævede og- 


under hiint almindelige Sportelreglement indlemmede 
Sportelreglement for Notarius publicus i Kjøbenhavn 


"8de Septbr. 1812, 66. 14 Og 15. Hvor Nogen har 


Yuriédictign uden Embede, . hvilfet er Tilfældet med 
Henſon til Godbeieres Skiftejurisdiction, maa uden 
Tvivl og Sportelreglementet kunne anvendes pas ham 

j Tilfælde af ulovlig Sportulering, eller, hois den befale⸗ 


be Paategning om den oppebaarne Betaling mangler *). 
. Derimed fan man ikke ligefrem udvide Sportelregle⸗ 


mentets Straffe til Tilfælde, hvor Nogen for Embeds⸗ 
forretninger, ſom ikke indbefattes under Reglementet, 
tager hoiere Betaling, end tilladt, f. Er for magts 
ſtralſte Forretninger; dog har Pl, site Julii 1815 


G. 3 og Pl. 21de ſ. M. $. 6 udvidet oftmeldte Regle⸗ 


ment& SÅ. 160, 162, 163 og 164 til Magiſtraterne 
i Kjebftæderne, forfaavidt deres Betalinger i Anledning: 
af Brandtaxationer betræffer, ſamt til Politicovrighes 


=) Cfr. oven Gide 29:30. - 


2 
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derne, forſaavidt Betaling for Paſſers Udſteedelſe eller 
Paategning angaaee %). Men neppe tør man heraf 
udlede sen almindelig Regel; dog maa viſtnok hint 
Sportelreglement være en vigtig Analogie, Hvorefter 
Straffen for andre Embedsmænd maa lempes, naar 
de modtage Betalinger, hvortil de aabenbar ere ube⸗ 
rettigede. SEES 
Man maa uden Tvivl anſee det for en almindelig 
Megel, at en Kongelig Embedsmand, naar han for 
Forretninger, der ikke, efter Sagens Natur eller Lovene; 
ftulle betales af den Paagjeldende, oppebærer Betaling, 
sller han, hvor en reglementeret Betaling finder Sted, 
modtager mere end Regulativet hjemler, derved gjør 
fig ſtrafſtyldig, og det om endog Betålingen erlægges . 
frivilligen. De anførte Love vidne tydelig om denne 
. Grundfætning, der og, til at forebygge Almuens Un⸗ 
dertrykkelſe, og vedligeholde Embedsforvaltningen i fin 

. Reenhed og Agtverdighed, er nødvendig. Derimod 
ey det klart, at de Embedsmend, ſom ere henviſte tii a 
npde Lonnen for deres Embedsmoie i frivillige Gaver, 
Reller vilkaarlig accorderede Betalinher, uftraffet kunne 
modtage, hvad der frivillig pdes dem, om det endog 
maatte overſtige hvad der kunde anſees for paffende 
Betaling. 1 Dette tv f, Ex. Tilfældet med Præfter, 
med Procuratorer og med Læger, Diſſe kunne vel ane, 
ſees, naar de ville afprefje dem, for hvem de arbeide, 


"y See Col. Tid, for 1815, No. 309 G. 467-468. 
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ubillig Betaling. Gee 1—9-—10 og 11 ſammenholdt 


med Reſt. gde Decbr. 1235 ſomt -2—10—1,. hvilket 


ſidſte Lovſted indeholder en ganſte Tærdeles Streughed, 


ber ikke vel harmonerer med, den gieldende Lovgivning 
oyrige Grundſætninger, men hvori bog ikke nogen 


Forandring fan antages at være flest. - Men den fris . 


villige Erkjendtlighed, Nogen vil vife diſſe Embeds⸗ 
mænb, er ingen Indffrænfning ved Lovene undergivet. 
See herved Pi. 14de Mai 1814. Dog et det, af færs 
deles Grunde, ved 205— 21 forbudt Præfter af tage 
Penge celler anden Forering af bem, fom komme til 
Skrifte i Kirke, enten dér ſkeer lønlig eller aabenbar 
Aflosning. Straffen er imidlertid ikke beſtemt, "og 
maa uden ZvivC hvis ingen graverende Omſtendighed 
dermed er forbunden, fun være en Bob. 

' Loven 2—17—4 forbyder en Superintendent at 
annamme Forcering af Stiftets Geiſtlige, naar han 
indtræder i fit Embede; ligefom det og forbydes diſſe⸗ 


" at byde ham ſaadan Gave. Men Straffen er allene, 


- 


foruden Gavens Confifcation, en Mulkt af lige Beløb: 
Samme Capitel& 16 Art. forbyder Superintendenten, 


i ſelv eller véd Andre at modtage Gaver, naar de Præfter 


indvie eller. for Confirmats (hvorved ventelig menes 
den i 2—2—3 befalede Collats), og tilfoier, at Ham 
endnu, mindre for Gunſt eller Gave, Vild eller, Bens 
ſtab, Had eller Vrede, maa forbindre Nogen at blive 
Preſt, Jom dertil lovligen kaldet er, og dertil. lærd og 
duelig befunden, . Den paafølgends a3de Art. nævner 
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den or sete hos Supetintendenten at lade fig forfrænte 
” af Præfterne ved Gaver, men beſtemmer ikke ubetinget 
Embedsforbrydelſe. Efter hvad vi oven +) have viift, 


kunne vi ingenlunde antage, at Fed? 33de Det. 1700 


"ligefrem ſtulde være anvendelig paa den Bifkop, der mod 


hine Forbud tager Gaver af Præfterne £), Under viſſe 
Omflændigheder vilde Handlingen vel høre under Forord⸗ 


ningens Bodende, f. Er. naar Gaven blev annammet af 
ham ſom geiſtlig Overdommer til Rettens Forkreenkelſe 


eller Befordring, ligeſom den maaſkee og lod fig ane 


vende, hvor Gave blev givet for at antage en Candidat 
ved Biſpexamen, for at anbefale en uværdig. til, Before 
bring 0. ſ. v., hoilket kunde henregnes til Gaver, ſom 
figte til Kongens Stade og Præejudice. Men, naar 


Biſtoppen modtager Foræringer af Geiftligheden, uden 


Henſon til at derved ſtal indvitkes paa hans Embeds⸗ 
handlinger, maa det uden al Tvivl forblive ved Lovens 
Straf i 3174. . ' 

Viſſe ringere Betjente er det tilftædt at modtage 


Betalinger endog for at fee igjennem Fingte med Lo⸗ 


vens Overtræedelſer, naar de fun ligefuldt gjøre hvad 


dem paaligger. See Forordning om Vægtere i Kio⸗ 


+) Side 48 fr 


mr) Dette antages i den af Hr. Etatsraad Hurtigkart 
beſorgede anden Udg. af Samling af geiſtlige An⸗ 
ordninger, I D.G, 616 Ro, 2 og 6. 625 Note og 
632 Note. 


Jur. Zidoftrift, 4Bbe. a +. 8 


sæ” 


NET . . mo 82 
benhavn 26 Juli 1683. F. 12, gjentaget ved Placat 
28de Febr, 1772 09 Inſtrur Zute Decbr. 1800 6. 16. 
Men fra er ſaadan Beſtemmelſ⸗ for Perſoner, der 
i ſtaae paa det laveſte Trin aͤf Statstjeneſten, kan der 
ingenlunde! ſfluttes til de egentlige "Embedsmænd s' den . 
Milid og Agtelfe, diſſe bør nyde i Staten, kunde alde⸗ 
les iffe beftace med en ſaadan Adfærd. En anden 
Sag tr det, at en Embedsmand, naar Nogen forſogte 
"at beffitfe ham, kunde indlade fig derpaa , for derveb 
desbedre at ſtaffe Beviis mod den, der foretog, ſig 
denne ulovlige Handling, Men det maatte da uef⸗ 
tergivelig paaligge ham, ved det fnarefte muligt for 
fing Foreſatte at anmelde det Foregaaede, eller paa, 
anden betryggende Maade, at lægge fine Henfigter for 
É Dågen, ligeſom bet og er tlart, at han ingenlunde ſelv 
maa beholde, hvad han i faa Maade har modtaget, 
. Jodrigt er Sportelreglementet af 22de Marts 
Hi 1814 6: 160 uden Tvivl lige anvendelig, hyad enten 
Retsbetjenten modtager Betaling, hvor intet tilkommer 
"ham, eller han, hvor Betaling ſtal erlægges, modtager 
miere, end tilladt er. Det bør uden Tviol .og i det 
windſte analogiſk anvendes, hvor Douceur oppebæres, 
der aldeles ikke have Skikkelſe af Betaling for ſpecielle 
Emdedsforretninger eft. Frd. 4de Nov. 1720. Men, 
hvad he Ratsbetjente angaaer, ſom, efter deres Embe- 
ders. Natur, aldeles ingen Sportler have at oppebære, 
ſpnes det, at ſtorre Strængbed maa anvendes, faa aft 
"de, hvor end ifte Omftændighederne ere ſaaledes bes 
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flafne, at Frd. 23de Ocibr. 1700 tan andendes, blive | 
at ftraffe med Embedsforbrydelſe. Dette findes i Seer⸗ 
delesher deſtemt i Reglement for Hof⸗ og Stadsretten 
Asde Juni 1771 6: 15, og heri er der neppe; hvad 


Dommerne felv angaaer, ſteet nogen Forandring ved - | 


. "be ſenete Sportellobe. Det færffilte Sportelreglement 
for Landes Overs ſamt Hof⸗ og Stadsretten af 1te 


Marts-1812 $. 103 indſteenket ſig udtrykkelig til de 


Enmdbedsmeend, hvem Oppeborfel af Rettens Gebyhe er 
betroet, og at et lignende Udtryk ei er brugt i det nyere 


almindelige Sportelreglement 22de Marts 1814 8. 162, - 


» har fin Grund deri, at ſamme angaaer alle Retter, i 

Seerrdeleshed og dem, Hvor Retodetjentene Jet beholte 
| Bebpret. , 

Korfaavide enten felve Spoeilerne eller viffe der⸗ 

med forbundne Afgifter titfalde enten den egentlige 

Kongelige Caffe eller, Juſtitsvceſenets Fond, tan ved⸗ 


kommende me ikke ſtraffes, fordi han har ops 






pebaaret for medl naar bette fun et blevet vedtom⸗ 
mende Caffe beæret tilgode, Sportelreglem. $. 162 


ſiger udtrykkelig ”til egen Fordrel oppebaaret“. 


(cfe. Regl. 11te Marts 1812 8. 103). Men beholder 
han ſelv det for meget Oppebaarne eller en Deel deraf,” 
Bliver han at anſee efter nysnævnte 6., i Overeens⸗ 
ſtemmelſe med Omſtendighederne enten eftet dens forſte 
"eller "dens fidfte Membrum. Saaftemt han derimod 
underflaaer det, der tilkommer bemeldte Caſſe, ſtraffes 


han efter Reglementets $. 160; men, da denne Forbry⸗ 


g2 ., 


A! 
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8 0" . 
delſe er aldeles forſtjellig fra ufovlig Sportulering , 


— Bliver den at omhandle pan et andet ˖ Sted. 
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For det Tilfælde, at ulovlige Sportler modtages 
af Retsbetjentenes Juldmægtige, indeholder Placat a1de 
Juli 1815 86. 7 og 8 Reglen. Bel er denne Placats 
” egentlige Øjenfrand fun Pasgebyhret; men Udtrykkene 
i &. 7 titfjendegive et almindeligt Prinzip, t hvis Følge 
Analogien af Lovgivningen om ulovlig Sportulering 
bor anvende paa den Fuldmægtig eller Contoirbetjent 
bos en Embedsmand, der tager uhjemlede Betalinger 
for en Embedsforretning, og det faaledes, at, huor- 
Embedsmanden forbryder fit Embede, ſtraffes en ſaa⸗ 
dan med at erklæeres uværdig til at befordres til'noget ” 
offentligt Embede, eller at bruges ſom Medhjelp af 
nogen Embedsmand. Foereſten har allerede 1-—25—98 
Nr £, 1—23—3I viiſt, at Retsbetjentenes Fuldmeeg⸗ 

tige eller Tjenere ingen fær Betaling mane nyde i Ane 

J ledning af Embedsforretninger (hvorved dog naturlige 
viis den lovbeſtemie Sportel, ſom den foregaaende 
Art. 24 N. £. 27 hiemler Stifteforvaltetens Tienere, 
maa undtages); og den paafølgende Art. 29 N. £. 30 
maatte uden Tvivl og hentpdes paa den Embedsmand; 
fom vidende [od fin Contoirbetjent modtage flige Beta⸗ 
linger, Ogſaa indeholder, Slutningen af Sportelreg⸗ 
lement 1Ente Juni 17868 et Forbud mod Doucenrer til 
Embebomeudents Betjente. 
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Sportelreglement z2ade Marts 1814 0 ér iøvrigt vel 
fun givet for det egentlige Danmark, men iffe for 


. Colonierne eller Jsland og Færgerne. Paa de ſidſt⸗ 
nævnte Steder er derimob Sportelreglement 11te Juni 


3788 anfeet gjeldende, hvonfter altſaa vel og ulovlig 


Sportulering maa blive at ſtraffe, fjende det dog vel 
kunde være problematiſt, om ikke, i Analogie af Reg⸗ 


lementet 1814, $. 162, ben Formildelſedkunde finde 
Sted, at den ved Reglem. af 1788 beſtemte poena 
tripli Bortfalder, For Kongens oſtindiſte Beſiddelſer 


beſtemmer Sportelreglement 8de Jan. 1781 6. 2g. at 
Skifteforvalteren eller Skifteſtriveren, der tager uhjem⸗ 


lede Sportler, ſtal, foruden at tilbagegive det ulovlig 
Modtagne, bede dobbelt faa meget til Zions Kirke og 
Fattigkaſſen, ja vel endog miſte fin Beſtilling efter 
Omſtendighederne og Forbrydelſens Grovhed. For de 
danfke peftindifte Øer gives derimod ingen færlig Straf⸗ 


febeftemmelfe med Henſyn tiv ulovlig Sportulering. 


Det kunde altfaa være Spoigsmaat, om man ifte 
ſammeſteds ligefrem fulde anvende D. £. 1—25—29, 
da denne ikke ved. nogen der gjelbende Anordning er 
bleven forandret. Imidlertid turde det dog. vel være 
retteft at anvende Reglement af 1814 6. 162-, forſaa⸗ 


vidt ſamme er mildere, da bet ikke er, ved færdeles | 
Anordninger for de veſtindiſte Øer, den ubetingede 


Embedsforbrydelſe er bleven paabudet for ulovlig Spore 
tulering ſammeſteds, men denne Straf fun har Diems 
mel i ben almindelige Landolov, hvorfore bet og fane, 


on 


| 
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at Straffen paa Coloniern⸗ maa være formildet derveb, 


at Levgiveren ved Anordninger, givne for hans avrige, 


Lande, har etkjendt, at Straffen taaler Formildellt. 


At diſſe Anordninger ifte i det Hele ere intførte paa 
bemeldte Colonter, Har fin, Grund deri, at ſammes 
Hovedindhoid, nemlig Beſtemmelſen af Sportlernes 
Storrelſe, ikke der var paffende, Man maatte uden 


Tvidol og, indtil Forordningen af 19de Decbr. 1800 for 


Danmark udkom, i foranførte Henſtende tage Analos 


gie her: i Riget af' Sportelreglementet for Norge af 


uite Juni 1788« For ét enkelt Tilfælde var beré 
Bud allerede forud udvidet tir Danmark, nemlig ved | 


Brandforſikkrings Anordn. for Landet 29de Febr. 1792 


$. 3. Paa Kongens oſtindiſke Befiddelfer fan ber fag 
meget mindre være Zvivi om, at Regtementet af 2ade 


Marts 1814 ti foranførte Henſeende fan anvenddé, 


ſom de Beſtemmelſer, Sportelreglement 8de Jan. 1781 
indeholder med Senfpn til Stifteforvalteren og Skifte⸗ 


" føriveren vidner om, at den ſedvanlige Straf fun er 
Boaoder. Fotſaavidt Sportelreglement af 22de Marts 
1814 å. 162 beftemmer' ftrængere Straf end Loven, 
kan den naturligviig ikke udvides til Steder, hvorfor 


den ikke er givet, Men det / turde være Gpørgsmaal, 
om ikke D. L. 1—25—29 blot har Henføn til de Ti: | 
fælde, fom omhandles i den forſte Deel af formævnte 
$. i Sportelreglementet, og om den Embedsmand, der 
ſpigagtigen foregar fig berettiget til. Sporiler, der ikke 
tiltom ham, en. Forbrypdelſe, der har megen Lighed må 
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den i Sované 6—4—11 ainhandiche, ikke mierede efter 
- Loven maatte anſees med yderligere Straf, end den, 
D. L. 1—25—329 beſtemmer. Dette fotudſat, maa 
Sportelreglement ave Marts 1814 8. 162 ſidſte Mem⸗ 


brum og funne anvendes udenfor det egentlige 2 Dans 


mark. 

Endnu kan anmærtes Placat —* April 1783, bet 
fætter Straf. for en Handling”, fom indirerte indehol⸗ 
der ulovlig Sportulering, nemlig naar en Skriver 
vidtleftiggjer Acterne eller. Udſtrifterne ved at fÉrive 
færre Linier paa hver Side eller Bogftaver paa hver 


Dø Linie, end befalet er. Straffen herfor er en Mulfkt 


fra 10 til so Rolr. efter Omftændighederne +), hvor⸗ 
hos bet er paalagt Overdomſtolene ex officio at have 
Tilſyn hermed, og i Overtreedelſes Tilfælde mulktere 
Skriveren, hvad enten den Fornærmede derover klager 
eller itke. Stjondt denne Overtræbelfe, baade i fin 
| Henſigt og føne Folger, kommer overeens med ulovlig 

Sportulering, faa har dog Lovgiveren havt Grund til 

at behandle ben med førte Mildhed end denne Born 


%) Efter en Mængde ældre Anordninger fandt tildeels 
ſtorre Strenghed Sted, da Skriveren i Gienta⸗ 
gelſes Tilfælde forbrod fit Embede, Gee Reſtript 
8de Marts 1743 og Inſtrux for Overhofretten 
r4de Jan. 1778 8. 2%, ſamt Refkript for de veſt⸗ 
indiſte Øer af 19de Septbr. 1760, efter hvillet 
Caffation dog fun alternative med Suſpenſion 
fandt Sted for den gientagne Forfeelfe 


* 
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feelfe, beeis fordi Feilen ligger aabenhar for Patternes 
ſaavel ſom Dommernes Dine og altfaa ei fan dølges, 
,  Beels fordi beg 'altid lader fig tænfe, af- den iffe er 

grundet i Forfæt at tilvende fig uhjemlet Fordeel, men 
blaot 7 Mangel paa tilbørlig Opmerkſomhed. Bemeldte 
Placat er vel i Henſeende til Liniernes og Bogftavernes 
Tal forandret ved Reglement. 22de Marts 18146. 158, 
men derimod med Henſpyn til fit øvrige Indhold fad» 
fæftet. Fer Neften folger det af fig felv, at Boder 
efter fornævnte Placat si bør anvendes, fordi der paa 
en entelt Side maatte mangle et par Linier eller paa 
enkelte Linier et Par Bogſtaver, hvilfet mueligen og 
kunde været godtgjort ved Overſtud af Linier eller Bog⸗ 
ſtaver paa andre Steder. Kun, naar det fees, at 
Acten i det Hele er for vidtloftig ſtreven, bliver Skri⸗ 
veren at falde til Anfoar. Vedkommende Dommere 
funne.naturligviis heller ikke være pligtige til at føre 
en fmaalig Control med Liniers og Bogſtavers Taf, 
men fun hvor det falder i Dinene, at Acten eller 
Udftriften er utilbørlig vidtløftig ſtreven, vil Placaten 
dlive bragt i Anvendelſe. . 
| Cortſettelſen følger.) 
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Domme, affagte ved den Kongelige Lands: 
Odver⸗ ſamt Hofs og Stadsret " 
— Kjøbenhavn. - 
| SNE, FORE ” 
Ubefoiede Indſigelſer mod en engang frivillig erlagt 
Betalings Gyldighed. Mortification paa en ugrun⸗ 


det Beffyldning , forbunden med Mulkt over Den 
Steyldige. i 


3 Sagen: 
Peder Pede rſen Marqer—, ophhubimand 
ved Arbeidshuſet i Ronne, 
contra: J 
Peder Koefoed. | mme 
| (Afſagt den 7de Aug. 1820). 


Forſaavidt Citanten Peder Pederſen Marcher, Op⸗ 
fynsmand ved Arbeidshufet i Ronne, under nærvæe 
rende i forſte Inſtants ved Nørre Hetredsting paa 
Bornholm behandlede og paatjendte Gag, hat ſaggivet 


æ 
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Iurdſteævnte Peber aoeſe⸗d til at hodehjere fig Diffe⸗ 
rencen imellem Solv⸗ og Navneværdie af en af ham 
(Citanten), under abe Mai 1814 udftæbt og den 
Tite Rov. f. %. indfriet Obligation med forſte Priori⸗ 
tets Pauteret i den 21de Selveiergaard i Roe Gogn, 
ftor 666 Rod. 4 ME, mag hans Paaſtand, endog Hot 
- af den Grund, anſees abefoiet, at han, ſaavel ved 
Yitringerne i fit Yndlæg til Underretten af gåde Oetbr. 

". 1818, hvor San benægter, uden Vægring, at have 
. indfriet Obligationen qvæftionis, fom end mere ved 
den, i et den 13de Nov, ſ. A. optaget Tingsvidne, til 
Vidnerne fremſatte femte Qvæftion i al Fald har ind⸗ 
rummet, at han har været vidende om, at Obligatio⸗ 
nen ved bens Udſtedelſe ikkun lød paa Navnevcerdie, og 
altſaa, ved desuagtet at afgjore Fordringen med et 
"lige Beløb i Solvverdie, maa antages enten at have 
erkiendt fig pligtig, eller i det mindſte fomtgttet- i en 
ſaadau Afgisrelſesmaade, hvorved det ſaaledes mag 
.— have fit Forblivende. 
EEE At Citanten, fom han anfører, jete uden Vag⸗ 
ring har indfriet Obligationen paa den nævnte Maade, 
kan intet gjøre' til Sagen, da han itke tengang har 
paaſagt Indſtæœvnte, at have anvendt imod ham nogen 
Slags Tvang, der kunde berettige ham til. at vederſige 
"sten ſtedfundne Afgiorelſe. At iovrigt Citanten, om 
"det endog forudfættes, at Obligationen optindeligen 
itkun har været ſtilet paa Navneverdie, gyldigen 
i nmaatte funne vedtage at indfrie 'den med en lige Sum | 


' Lår 


hbn. ] 


i Sribvardie, fan in casu ſaameget mindre være. 
nogen Toivl underkaſtet, ſom det imellem Varterne er 

in confesso,- at denne Obligation ikkun er en gors SE 
nyelfe af en foregaaende for et lige Beløb i Gelvvære J 
die under. 29de Juni 1813 udſtæedt Obligation med 
Pant i den ody Bornedgaard i Noe Sogn. . 

- Bet har. Citante⸗, med Henſpyn til ſidſtnevnte 
Obligation, erindret, at famme, ſom grundet paa et i i 
Sommeren 1813 erholdt Laan af 4000 Rble. D. C. 
formeentligen burde have været udftædt for Beløbet i v 


' . Mavneværdie, hoortil Han for Overretten endnu har 


føjet den Bemærkning, at det ogfan var Ham ubekjendt, 

at denne Obligation er bleven udſtæedt i Solvyeerdie. 
Men, ligeſom Judftævnte for berorte Laan maatte 

være beføiet til, efter Godtbefindende, at modtage Obli⸗ 

gation å Solvværdie eller Navneberdie, fiden paa ben 

- Fid endnu ingen Golvværdie Cours var fat, og altfaa 


. ingen Forſtjel fandt Sted imellem Solvveerdie og 


Ravneværdie, ſaaledes er ogſag Citantens Aſſertum 
her for Retten om, at bet var ham ubefjendt, at Obli⸗ 
gationen var udftædt i Solvveerdie, i Strid med hans . 
Procedure for Underretten, in specie i Indlæg of 
obe Octhr. 1818, og an følgeligen ikke tages i Be⸗ 
tragtning. 
Den Deei af Citantens Paaftand for Unberretten, 
her var gaaet ud paa, at Indftævnte, ſom den, der 
formeentlig felv, eller ved andre havde forfalſtet hans 
udſteedte Obligation ved deri at forandre. Summen fra 


Maobnedettie til Solvværdie, ſtulde anſees efter Ans 
ordningerne, har han ikke her for Retten inhereret; 
"hvorved. den maa anſees frafaldet. Sporgéemaalet 
bliver derfor blot, om Underdommeren har havt til⸗ 
ſtrokkelig Grund tilat anſee Citanten for den ſealedes 
imod Indffævnte fremſatte Sigtelſie. - > 
Hyvad nu dette angaaer, da maa det forelobigen 
bemærtes, at ben omqueeſtionerede Pantedbligation ikke 
in originali ev fremkommen for Overretten, faa at 
Retten. ikke er iſtand til at afgjøre, om Citantens Paa⸗ 
ſtanb, at ſamme indeholder tydelige Spoer til Rade⸗ 
ringer og Forandringer, eller Indſtevntes Mægtelfe 
J heraf forholder fig rigtig; men i al Fald er ogfaa denne 
Omſtændighed iffun af liden Vægt ; thi, om det endog 
antages, at Obligationen oprindeligen er udſtedt i 
Navneveerdie og Summen,i ſamme ſenere forandret til 
Solvværdie, faa er det dog ikke dermed beviiſt, at Ind⸗ 


| ſtevnte er ſtyldig i noget Falfum, efterdi den. foregaaede 


Forandring muligen fan være ſteet af Citanten ſeld 
eller dog med hons Samtykke, hoilket tvende under des 
forannævnte ben, 13de Nov. 1818 optaget Tingsvidne 
afherte Bidners Forklaringer give al Grund til at 
antage at have været Tilfceldet, i det diſſe Vidner 
eenſtemmig have udſagt, at de en Dag i Aaret 1814 
vare overværende ved en Samtale mellem Citanten og 
Jndfævnte, under hoilken Sidſtnœvnte pttrede fig 
misfornøiet over, at den Obligation, ſom Citanten 
havde udſteœdt til ham og hvilken Parterne ere enigt 


. 93. 
— sam var den her under Sagen omhandlede, ikke var, 
ſaͤaledes ſom den ældre Obligation, der hæftede paa 
yde Bornedgaard, og at Parterne da bleve enige om, | 
at den fulde .omfrives elle dertil vedhæftes heiere 
ſtemplet Papiit. 

Det findes, efter diſſe Omfænbdigbeder, at der 
retteligen ved Underretsdommen er givet Mortification | 
paa den fremførte Sigtelſe, og at derhos Citanten hae 
forſtyldt den ham derfor tilfundne Mulet af 20 Rod. 
Solv; thi om en ſtorre Mulct fan der ikke blive 
Spørgémaat, da Indſtæevnte, endftjendt han maa" 
antag es lovligen ſteevnet, ikke har givet Møde ber for 
Retten, og altſaa ikke fan erholde Underretsdommen 
til fin Fordeel forandret, og af ſamme Grund bliver 
, åg bemeldte Dom, at ſtadfeſte, forſa avidt den har op⸗ 
bæveét Proceffené Omfoftninger 

Imod det Citantens befalede Sagfører veb Under⸗ 
retten af det Offentlige" tilklendt · Sallarium findes 
intet at erindre. ' 

Forſaavidt Sagen har været beneficeret rn 
det, -at der ved Behandlingen i i førfte Friftant& og Sags" 
førelfen for begge Retter intet ulovligt Oodoid har 
funder Sted. J 

Proceſſens Omtoftninger her for Retten blive, 
efter Omſtendighederne, at ophæve. 

Thinkjendes for Ret: Hjerredstingsbomimen 
bor ved Magt at ſtande. Proceſſens Omkoſtninger 
her for Retten ophævet, | 


i r U 
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Set Idomte at efterkommes inden 8 Uger efter 
Wbenne DomS' lovlige Sortynbelfe, u under Adfærd after 
Loven, 





1 No. 2. J 
Et. Gogtmaal om. mn Crfatning for en Varehandels Mis⸗ 


ligholdelſe forkaſtet, fordi de Paagieldende ti havde 
oplyſt fig af have lidt noget Tab derved. 


- 


3 Sagen: | ..... 7 
” J & S. Koppel, 


— contra: 0) 
Urtekræmmer C. W. ed. 
Cufſagt den 7be Aug. 1829). - 


Citanterne W. & S. Koppel ſoge under nærværende 

Sag Indftævnte Urtefræmmer C. W. Bed til at bes 

7 tate' dem 2626 Rbbir, 2 Mk. 10 ß. Sedler og Tegn, 

ſom, efter Afdrag af 68 Rbd., der ere betalte, udgiore 

det reſterende af den Erſtatning, Citanterne forment 

”- at tilkomme i Anledning af et Partie Kaffe, be, ifaltze 

Sliutſeddel Af 22de "Mai. 1813, have aftjøbt Inde 

… ftævnte; uden at denne til. dorfaldetiden har praſterer 
det Solgte. | 

Hvad nu forſt angaaer Indſtaentes Yttring om, 

at Citanterne ſtulde være nbeleiede til at. fordre Erſtat⸗ 


5. 


y 


ning i Anledning af ben ommelbie panter Mislig 


holdelſe, fordi det ikke ev oplyſt, at de Have været 


| berettigede til Handel en gros, da bliver herved al 


⸗ 


merke, deels at Citanterne have anfort, at det om⸗ 
meldte Indkjob af 1000 Pd. Kaffe flete ikke til Han⸗ 


bel, men til eget Forbrug, og deels at Sogsmaalet 


itke gager ud paa, at Citanterne ville have Varene 
udleverede, men at de allene, faaledes ſom Placaten 


af 15be Marté 1814'6. 3 til Slutning, ommelder, 


giore Fordring paa Stabes. Erſtatning, hvorfor denne ; 
— Indfævntes Yttring ikke findes at kunne tomme. i — 
Betragtning, . 


Derimod fan Sitanterne Paaſtand om at nueg 


ges den ommeldte Skades Erſtatning af den Aarſag 
… jtte tages til Folge, at det ikke er oplyft, at de ved. 
Handelens Mieligholdelſe have lide det Tab, de eſoge 


Erſtatning for. 


Deres Sog maal gaaer nemlig itke ud paa, at 
erholde berørte Partie Kaffe udleveret, mod Erlceggelſe 


— af den derfor accorderede Betaling, hvortil de, efter 


den af Indſtavnte indgaaede Forpligtelſe, maatte være 


berettigede, faafremt de ellers vare qualificerede til at 
afflutte en ſaadan Handel, men de fordre Differencen 
mellem ben betingede Priis, og den der. gjalbt paa den 
Tid Kaffeen ſtulde have veret leveret; og, for at erholde 


dette, maatte de godtgjore, at de virkelig havde lidt 


Tab af en faaban Sum, formedelſt Contrattens Miss 


ligholdelfe, i det de til Brug, iftedet for den Kaffe, de 


R 
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ittke bekom af Indffævnte, havde maattet gjøre Indkjob 
af Kaffe til en ſaadan Priis, at Erſtatningeſummen, 
beregnet efter det, Citanterne fulde give Indftævnte 
for Kaffeen, hvorom de havde ſluttet Handel mid ham, 
derved bilde udkomme; men det er ſaa langt fra, at de 
. have beviift at have gjort et ſaadant Judtjob, at .de' 
ikke eengang har paaheraabt ſig det. 
EH Det findes derfor, at Indftævnte maa blive ab 
frifinde for Citanternes Tiltale i denne Sag, og blive 
Citanterne at tilpligte at betale Indftævnte Procefjené 
Omtoftninger med 25 Rbd. Solv. 


Thi tjendes for. Net: Indſtœvnte Urte⸗ 
fræmmer C.W; Beck bør for Citanterne W. & S. Kops 
pels Tiltale i denne Sag frie at være 
Proceffens Omkoſtninger betaler Citanterne til 
Yndftævnte med 25 Rbd. Selv. | 

Det Idomte udredes inden 15 Dage efter. denne 
Donis lovlige Forfyndelfe, under Adfærd efter Loven. 


/ 
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Adkeilioe Eyergẽmaale om nogle Nantebediſers Skip 
hed og Pantets Omfang." SED . 


J Saden: NMN , 
Kjobmand Ehriftopher verben, 





| 


contra: - 


” Groſſerer Norre gaard og Skifteforvalteren 


i Molleforpagter Mu nthes Sattitboe. 


” (Afſagt den 7de Aug. 1820). 


a bet £ nærværende Gag, ber fra Kjobmand Chris | 


ſtopher Bentzens Side procederes efter Horedſtevning 
og fra Groſſerer Nørregaards Side. efter Contraſtcev⸗ 


niſtg, findes rigtigt, hvad Skifteforvalteren i Molle⸗ 
forpagter Munthes Fallitboe har antaget, at Hoved⸗ 
ctitantens Panterevers af 2o0de April 1816, hvorved 


almindeligt Pant er givet, iffe kan komme i Betragte 


ning med Henſyn til det. her under Sagen omhandlede 
i Mollegaarden i Holbek forefundne Inventarium og. 
ZSoder ſamt Sæd m, m., ſiden bemeldte Revers ikke er 


læg. 6ed Holbeks Byting, faa bliver ber, for Hoved⸗ 


"Utantens Vedkommende, fun Spørgsmaal om ben 


anden fik ham den 18de Aug. 1816 udftædte Pantere⸗ 
vers, efter hvilken Hodedeitanten, ſaaledes ſom Skifte⸗ 


forvalteren ogſaa har antaget, vil tilkomme forlode 


Betaling i den for det ſolgte Inventarium indkomn« 
Sum; thi hvad det angaager, ut denne Revers ikke 


har nogen ſaadan Paategning, ſom den 72de 6. i Spor-⸗ 
telreglementet af 22de Marts 1814 omtaler, da ſtjon⸗ 


nes det ikke, at en flig Paategning var forneden paa 
en Obligation af den Beſkaffenhed, ſom den her om⸗ 
qvæftionerede, . , . 
Sur, Tideſtrift, 406, = 9, —6— 
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Vel bar Contracitanten Groſſerer Nerregaard 
paaſt aaet at have Pant i bemeldte Inventarium efter 
hans Obligation af zdie Auguſt 1816, men da denne 


Obligation ikke udtrykkelig lyder paa Inventariet, men 
"| Jun paa Møllen og. Befætningen, ſees det ikke, at nys⸗ 


berørte Paaftand fan være at give Medhotd. 
Fremdeles findes det rigtigt, hvad Skifteforvalte⸗ 


. ven har antaget, at Groſſerer Nørregaard, foruden 


forlods Betaling i den for Beſcetningen indkomne 
Sum, tillige maa være berettiget til at erholde den 
Leie, fom af den pantfatte Mollegaard med Jorder 
indfommer, men at han derimod ikke fan Have nogen. 


Fortrinsret til den Sum, ſom ved den i Decbr, Maas 


ned 1817 afholdte Auction er. indkommen for Gæben 


J og Foderet, ſaameget mere ſom det ikke er beviiſt, at 


famme ev Afgrode af. Møllens Jorder. 

J Overeensſtemmelſe med foranforte bliver ben 
paaankede Deciſion i det Hele at ſtadfeſte, bog med 
Tilfsining, ifølge Contracitantens Paaſtand, at deg 


Sum, hvortil Beſcetningen, hvori han har Pant, blev 


udbragt, er 132 Rbolr., og ikke, fom i Decifionen er 
anført, 130 Rbd. 1 ME. 25. Proceſſens Omtoſtain⸗ 
ger blive, efter Omſtendighederne, at ophæve. 

Thi fjendes for Ret: Stiftedecifionen bør 
ved Magt at ſtande, dog ſaaledes at den for de folgte 
Greature indfonne Sum anfættes til: 132 R6D. 

Proceſſens Omkoſtninger ophæves. 
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Ro. 4. — 
Priviligerebe Lordringer kunne, uden for de tForordnin⸗ 
gen om Politiet paa Lalidet af 259de Marts 1791, 


5. 18, omhandlede Tilfælde, ikke komme i Betragt⸗ 
ning mod et, førend Boet brev taget under Behand⸗ 
ling, erhvervet Udlæg, , 


8 Sagen: El 
GBarver Hellemani bg Skytten Andert 
Rasmusſen, 
tonfra: 


Skifteforvalteren i Garder Raſches Boe, 
Enten Berthelſen og Jomfrue Janben. 
oa (Uffagt den 1ade Aug. 1830). 0. 


Da Citanterne, Garver Hellemann og Skytten An⸗ 
ders Rasmusſen, førend Garver Raſch opgav ſit Boe, 
havde erholdt Udlæg i og ſaalebes Eiendom over de 
Effeeter, ihvis ved Auction udbragte Belob de nå 
paaſtaae fortrinlig Betaling, faa er det heraf en Folge, 
åt deres Paaſtand waae gives Medhold, og at de pri⸗ 
diligerede Fordringer i Boet ikke, forend Udicegsha⸗ 
verne ere fpldeſtgiorte, kunne komme i Betragtning 
med Henſyn til det indkomne Auctionsbelob; thi hvad 
angaaer de af Skifteforvalteren paabetaabte Anordnin⸗ 
ger, nemlig Borordningen af a3de Marts 1791 8. 18, 
og bd Placaten af 23de Juli 1019, da kan den faorſte⸗ 
Ga 2 
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ÆREDE BEER 
ber indeholder en Undtagelfe fra en ellers almindelig 
Regel, jtfe in casu have Indflydelſe, og den ſidſte fan 
heller ikke Comme til Andendelſe, hyor der. er Sporgs⸗ 
maal om Ting, der førend Boets Overgivelfe til Stifter 
retten vare flilte fra Boet. 

Proceſſens Omkoſtninger blive, efter Omftænbigs 
hederne, at ophæve. 


Thi kſendes for Net: Citanterne Garver 


Hellemann og Skytten Anders Rasmusſen ber være 


erettigede til for deres Fordringer 313 Rbd. 48 6: og 


652 Rodlr. 66 &. Sedler og Tegn, at nyte Betaling 
fremfor de øvrige Creditorer i Gatver Raſches Boe af 
Provenuet for de Cffecter, ſom ved de under 15de Nod. 
f. A. afholdte Executionsforretninngger ere bem udlagte 
og fenere ved Auction ere ſoͤlgte. 

Proxeſſens Omtoftninger ophævede 
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No.'5. 


nialaten 5 Juni 1820 angaaende af de ſedvanlige Om⸗ 
flags Terminer ei ere gjeldende for Bornholm, ber, 
ſom authentiſt Lortolkning, nyde tilbagevirkende 
Kraft. Imidlertid bliver der dog, med Henſyn til 
Procedurens Virkninger,” taget Motiv til dordeel 
for den tabende Part deraf, at Gagen, førend 
deane Plakat, blev. givet, anſaaes tvivlſoin. 


1 
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3 Sagenne. 

SEE Hermann Carlſen, 
contra: J 

Bonden Hans Pederſen. 


(Affagt ben L4de Aug. 1820). 


. Da Plakaten af 6te Juni d. A., om at be pag Siel 


land med flere Der gieldende Omſlagsterminer itke ere 


at anſee gieldende for Bornholm, maa, ifølge dens 
Udttyk, betragtes ſom en authentiſk Fortolkning, og. 


ſom ſaadan vil have tilbagevirkende, Kraft, faa. kan 
Contracitanten Bonden Hans Pederfen ikke fritages 
/ for, til Hovedcitauten Kjøbmand Hermann Carlſen at 
betale Sen paaſtevnte Obligation, i Overeensftemmelfe 


med den paſſerede Opſigelſe, og den paaanfede. inden 


Veſterherredsting paa Bornholm affagte Dom vil alt» 
. faa være at fadfæfte, bog med den Sorandting, at 
Prvoeeſſens Omtoftninger ophæves, og af Obligationer 


bliver at betale med Sølv efter dens Omførivning og 


E ikke med Sedler efter en Cours af 375 pC., thi af der 
" åtte førend her ved Retten ſubſidialiter er giort Indſi⸗ 


gelſer mød Betaling paa den fidſtbemeldte Maade, vil 


… lle kunne komme Contracitanten til Stade, føden en 


hud 


faadan Indſigelſe forſt blev fornøden) : sefterat Placaten n 
af 6te Juni d. A. var udkommen, efterſom Contra⸗ 


citanten indtil den Tid kunde, efter hvad der ved flere 


denne Nets Domme er antaget, have ventet aldelts 


Km 
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Frifi adelſe paa Grund af, at Sbligttionen itte var 
opſagt til en af Terminerne. 

Proceſſens Omkoſtninger her ved Retten blive 
ligeledes . af ophæve. N 

Thi fjendes för Ret: Herrebstingedommen 
bør ved Magt at ſtande, "dog ſaaledes, dt Obligatio⸗ 
. nens Beløb betales med Solv, og at Proceſſens Omkoſt⸗ 
ninger ved Underretten ophæves. , | 

Proteſſens Omkoſtninger her ved Retten ophæves. 
At efterlommes inden otte uger efter denne Dom8 - 
coie dor tyndelſe. under Adfærd efter oven, 


Wi . ' rd 
J 





Mo. 6. NE 


Grindfætningen om Dyvsſtraf for den, der findes t uhjeme 
let Beſiddelſe af ſtjaalne Koſter, fan iffe angendes, 
hvor diſſe vel findes paa et ham tilhorende Sted, 
men paa et ſaadant, hvortil Andre kunne have frie 

| Adgang, — Nogle Feil i Gagens Behandling ans 

maoerkede, uden at Vedkommende dog derfor drages 

"1 til Anſvar. 


J Sagen: i 
Procurator Koefoed, ſom Actor, 
conira: 


Zitane Hunomand Chriſten Larfen. 


J 


103 


Ahfiagt den isbe Aug. 1820). 

Vej ér det af flere Vidner eedeligen forklaret, at de 
i en Tiltalte Huusmand Chriftin Larſen tilherende 
Brendeſtabel i Brudager Vænge have forefundet 42Stk. 
Favnebræende, ſom de bejtemt kjendte at være borttaget 
af noget i Nærheden liggende og Kjøbmand Brandt i 
Svendborg tilhørende Brænde, ligeſom og Sidſtnœvnte 


under Ced har udſagt, at, fornævnte Brændeftylter ere 


ham, imod Vidende og Villie, fratomne. 
Dette findes imidlertid, med Henſyn til Beſtem⸗ 
melſerne i Lovens 5—17—18, ikke at funné afgive 


tiiſtreekkelig Grund til at fælde den Tiltalte ſom FYv, 


hvem det ikke heller ſpnes at funne imputeres, at han 


har bortfolgt bemeldte Brendeſtykker, tilligemed det 


øvrige ham tilhørende Brænde, efterdi Sagen intet 


indeholder , hvoraf det fan fluttes, åt han i denne 


Henſeende har handlet mala fide, og det, under denne 
Forubdfætning, ev i og for fig rimeligt, at han maatte 
anfee hvad Brænde, der. fandtes i hans Stabel, at 
være fig tilhørende, . . . 


Den indantede i forſte Inſtants ved. Sunde 
Gudme Herreders Ret affagte Dom, hvorved den Til⸗ | 
talte i ovennævnte Henſeende er fundet ſtyldig i Tyve⸗ 


tie, bliver derfor derhen at forandte, at han for Actors 
Tiltale frifindes, og ſtjonnes det derhos ifte, at Gas 
gens Omſt endig heder ere ſaadanne, at han kan tilfin⸗ 


bes at udrede Actionens Omkoſtninger, Hvilke derfor | 


af det Offentlige blive at tilfvare, tilligemed Salla⸗ 


⸗ 


⸗ 


i ' NED 
J 4 
rierne til; be. befalede Sagforere ved Underreiten, ſom 
for Actor beſtenmes til 5 Rodir. og for Defertfor- ti tig 


Hvad Ptroceſſualia betræffer, ba dar⸗ vel vedlem⸗· 


mende Dommere overtraadt Forfkrifterne i Forordnin⸗ 


gen af 18de Oct. f. A. F. T, ved at tiiſtede Actor og 
Defenfor af overvæge de i Sagen optagne Tingsvid⸗ 


ner; ligefom Sagen ei heller burde have lidt det ved . 
de tilveiebragte Atteſters Erhvervelſe forbundne Ophoid, 


efterſom diſſe, naar de enten alle eller nogle fandtes 
nødvendige, burde, efter nysnævnte Anordnings 6. 5, 
he været fremſtaffede af Dommeren, imedens Forha⸗ 


syne fremmedes, ' og si, ſom Tilfældet har været, af 


etor, efter diſſes Slutning; endelig har og Unders 


"dommeren handlet urigtigt i at edfæfte de ved Prælis 


minair⸗Forhoret afhørte Deponenter, forinden de havde 
aflagt deres Forklaringer; imidlertid findes bet, efter 


' Omftændighederne, og ifær da Tiltalte ei har været 
arreſteret, at Vedkommende i dette Tilfælde kunne fri⸗ 


tages for Mulkt. 
Jevrigt har under Behandlingen i førfte Jaſtants 


intet ulovligt Ophold fundet Sted, og Sagforelſen 


for begge Retter har været. forſvarlig. 

Thi fjendes far Vet: Tiltalte Huusmand 
Chriſten Larfen bør for Actors Tiltale i denne Gag 
frie at være. 


De af Actionen lovligt flydende Omkoſtninger, I 


derunder indbefattet Sallarier til be ved Underrtetten 


befalede Sagforere, ſom for Actor, : Commisſidnair 
NMolmarch, beftemmes til 5 Rodit. og for Defenſor, 
6* La Cour til tre Rbolr., begge. Dele: Selv, 
blive af det Offentlige at udrede, 


2 


* 





No. 7. mn 


" Sorerdningen node Febr. 1789,5. 4 og 8.5 anvendte. — 
Den ſtjerpede Straf for en Forbrydelſes Gjentagelſe 
uUunnder Sted, nagtet den Dom, hvorved den Skyldige 
forben var befundet i ſamme Forbrydelſe, var paa 

den Tid, han begik nye Forbrydelfe, indanket 

fil hoiere Ret, naar ſamme der fiden bliver ads 

feſtet ”). — Den, ſom aft har forbrudt ſin Frihed 

for Livstid, fan ingen videre Straf komme til at 

lide for Tyvshalerie. | 


3 Sagen: 
procurator Nyegaard, ſom Aetor, 
| contra : VS i 


Arreſtanterne Henning Hanſen, Thomas | 
Rasmusſen og Peder Henning. 
— (Uffagt den 21de Aug. 1820). 
Arreſtanterne Henning Hanſen og Thomas Rasnius⸗ 
Åen ere lovlig overbevifkg. at have, forfynede med Gevær 


9 Eft. Syſtematifr Udvikling af Begrebet om ty 


vetie ag fammes iuvidiffe Bølger m. v. G. 1312132.. 
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rer, gjort Indbrud hos Skevfoged Anders Wiſteſen og 


der bemægtiget fig et Uhr, efter at de forſt havde miss 
handlet bemeldte Wiftefen og hans Son. Forfaavidt 
det er fat under Qvæftion, om diſſe Arreſtantere ffulle 
anſees efter 6—16—1 eller 6—6 —22, anmerkes det, 
at ſaadant ikke findes at funne antages, ſiden deres 
Misgjerning ikke fan henføres til det species af Ro⸗ 
verie, der omtales i det forfnævnte af diſſe Lovſtader, 
og be i alt Fald, hvad det ſidſte Eovſted angaaer, ikke 
kunne anſees at have havt andet end det eventuelle 
Forſeet at dræbe, ber, efter Forordningen af 4de Marts 


. 1690, præfumeres hos enhver, der om Matten gjer 


Indbrud i et beboet Huus, 

Arreftanten Thomas Rasmusſen, ber ikke forben 
er domt efter den 4de 6. i Forordningen af 20de Febr, 
1789, vil altfaa fun være at anfee med Straf i Overs 


eensſtemmelſe med bemeldte Paragraph. 


Derimod bliver Arreſtanten Henning Hanſen, 
der, førend det her omtalte Indbrud fotegik, var ved 
Under: og Overretten domt efter den 4de S. i nysnævnte 
Forordning, hvilken Dom ſenere i Hotefteret er ſtadfe⸗ 


ſtet, at domme efter ben 5te (. i meernevnte Forord⸗ 


ning, ſaavel for dette Indbrud, ſom for fvende andre, 
han ligeledes, efter Undercetsbommené Afſigelſe, Har 


forovet. 


Den paaanfede inden Fugelfe Hereederet affagte 


Dom, der har antaget det ſamme Reſultat, fom fore 


anført, og hvis Beſtemmelſer med Henſyn til Erſtat⸗ 


L " U 
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ningen og Actionens Omtoſtninger, ogſaa bifarbes, 
vil altſaa være, ferſaavidt diſſe Arreſtantere angaaer, 
at fladfæfte. ”. . 
Derimod bliver bemeldte Dom at lorandre i Hen⸗ 
ſeende til Atreſtanten Peter Henningſen, der har været 
Medvider og Dæler med Henſyn til de af Henning 
Hanſen forovede Indbrud; thi, da Forordningen af 
gode Febr. 1789 $. 7 itke for Hælerie og Medviderie 


fætter nogen ſtotre Straf end Feeſtningsarbeide paa 


” Bivétid, og dennéå Arreſtant forhen er dømt efter den 

made 6. i tidtnævnte Forordning , faa vil han ikke nu 

kunne væte at belægge med nøgen yderligere Straf, 

| hvorhos det, forfaavidt hans Andeel j Indbruddet hos 

Wiſteſen angaaer, anmærtes, at Arreftanten forklarer, 

at Aftalen i Henſeende til de medtagne Geværer var 

. at finde hen i Veiret med dem, for at affſtrekke hvem 

, der maatte komme til, Actionens Omkoſtninger og 

Erſtatningen bliver denne Arreſtant dog pligtig af deel⸗ 

taget. Unter Sagens Behandling f forſte Inſtants 

og dens Forelſe ved begge Retter, hav ikke ulovligt. 

Ophold fundet Sted. i SEE . 

Thi fjendes for Ret: Herredstingsbommen 

+ Bør i Henſeende til Arreſtanterne Henning Hanſen og 

KChomas Radmusfen ved Magt at ſtande. Arreſtanten 

Peder Henningſen bør for Actors videre Tiltale i denng 

Sag frie at være, dog at han deeltager i Erftatnings ” 

Ubredelfe og Actionens Omkoſtninger iMvereenéſtem⸗ 
melfe med den paaankede Hertedstingsdom. 
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Det Idemte udredes inden 8 Uger efter bewmne 
Doms lovlige Forkyndelſe, og det Ovrige tfterfommet 
- under Adfærd efter Loven. 





? . Ro. 8. 


Udſtederen af en Avitfering for Huusleie kjendt beretti⸗ 
get fil at beedige, at der i den ſammeſteds angivne 

,…— Tid var indføben en Feilſtrift, hvilket hans Foregi⸗ 
vende var beſtyrket ved adſtillige Omfjændigbeder, 
der aldeles ikke kunde beffaae med Indholdet af 


Quitteringen ſaaledes fom den var affattet, men' 


derimod aldeles harmonerede med den af Udſtederen 
"givne Forklaring om den Tid, hvortil Quitteringen 
tefererede fig, hvorhos Modparten havde under Pros 
ceduren gjort fig ſtyldig i Modſigelſer. 


3 Sagen: i 


Commisſionair Bo bu um, fom Sandatariné 


for Capitain⸗Lieutenant NR aa Slsff, 


coytra: 


(4 


Warſchandiſer Jacob Makens Hartvig og 
Læderhandler Bernth fevin. | 


" (ffagt ben gide Aug. 1820). 


De Indſtæœvnte Marſchandiſer Jacob Marcus Hara⸗ 
vig og Læederdindler Bernth Levin, ber, under nære 
værende Sag af Citanten Commisſionait Bohnum⸗ 


- 1 
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ſom Mandatarius for Capitain⸗ Lieutenant Raasloff, 
ere ſagſogte, den forſte ſom Leier og den ſidſte ſom 
| Cautioniſt og Seloſtridner, til at betale fyldig Huus⸗ 
leie med Skatter 275 Rbolr. rede Selv og 33: Rbolr. 


4Mk. 85. Sedler og Tegn for Halvaaret fra 25de Bai ” 


i 
Nas 


til 25de Novbr. 1819, foruden lovlige Renter og. Pros 
ceſſens Omkoſtninger, have paaſtaaget Frifindelſe og Wi 
Sagens Omteoftninger fig tillagte paa Grund af, at 


ben "fordrede. Leiefum m. v. allerede fol være betalt, 


og, til Underftettelfe for bette Foregivende, fremlagt 


sen af Citanten udftædt Qvittering, der vel under Prds 
. ceduren er bortkommen, men ſom, efter hvad der er 
in confesso, var dateret den 31te Decht. 1819, og 
indeholdt, at Leien (foruden tvende Summer for Skor⸗ 


ſternsfeier⸗ og Benovationspenge) var betalt fre Mai 
til Nov, ſ. A⸗ efter Accord med 450 Rbdir. Sedler. 


bad 


Ymidlertid har Citanten paaftaaet, at den oms - 


handlede Quittering var udftædt, for Leien fra Mat til 
Nov. 1818, og at den fun ved en Feilſtrivt. et. dateret 
den Zute Dec. 3819 iſtedet for zute Dec. 1818, hvile 


ket, efter de under Sagen oplpſte Data, heller ikke er 


uantageligt. J 
For det forſte opvakker det nemlig Merere For⸗ 





sø 


i 


- modning for Rigtigheden af Citantens Foregivende, at 
Qvitteringen lyder paa 450 Rbdir. i Sedler, hvilket 


netop var den i den ældre imellem Parterne for Aaret 
1418 oprettede Leiecontract beſtemte halvnatige Leieaf⸗ 


ggiwvt, iſtedetfor at det jHden fenøre under 8de Febr. 1819 


URE 
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indgaaede Contract, paa hrilken Citanten grunber fin. 
Paaſtand, er faſtſat, at Leien, for Tidsrummet fra 
Mai 1819 til Nov. ſ. A., falde erlægges media75 RED. 
rede Selv foruden $ Deel af Skatterne, hoilken Sum, 
omfat i Sedter efter den i Slutningen af Aaret 1819 
gjeldende Cours, ifølge hvad ber er in cenfesso, lange 
fra ikke belob ſis til 450 Rod. Sedler, 

Vel er der nu frå Fndfævntes Side, fom Brund 
til den forhøiede Betaling, anført, at ſamme er bleven 
ærlagt fom en Slags Godtgiorelſe, fordi Leien blev uds 
redet i Terminer;- men dette es endog af dem felv move 
fagt længere ned i ſamme Indlæg, hvor det i en anden 
Forbindelſe hedder, at hele Belobet blev betalt paa 
eengang. At Qvitteringen bed en Skrivfell er das 
teret 1819 iftedetfor 1818, bliver endmere fandfyntigt 
derved , at den lyder paa tvende Summer for Skor⸗ 
ſteensfeier⸗ og Renovationspenge, hvilfe Afgivter, ifølge 
den Forandring, den fenere Contract af 8de Febr. 1819, 
BLANDE andet, har gjort i den ældre af 19de Febr. 1818, 
i den fibfte Periode ikke længere fulde erlægges af Inde 
ſteevnte. Hertil kommer endnu, at den fra de Ind: 
ſtevntes Side fremlagte Leiecontract for Aar 1818 af 
Citanten er forſhnet med Paategninger betræffende 
"400 Rbd. i Sedler, der ſuccesſiv ere afbetalte, hvornæft 
bet i den ſeneſte Paategning hedder ”Reften er betalt 
imod ſpeciel QOvittering for det Hele” og denne ſaale⸗ 
des ommeldte Qvittering er det, Citanten paaſtaaer. at 
"sære den ſamme ſom af fam er givet et urigtigt Das 


hl 
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tum af 31de Decbr. 1819, hvorhos han zientagne 
Gange har opfordret Indkævhte til at fremlægge nos. 

gen anden fpeciel Qvittering for 1818, men paa denne . 
Provocation har Indſtevnte ikke villet indlade ſig. 

Under diſſe Omſtendigheder vil den Rettens Be⸗ 

dommelſe undetlagte Qvæftion blive at afgjøre ved ' 
Eed, der, faavel efter Sagens øvrige Beſtaffenhed, 
fom i Særdeleshed med Henſpn til de Modſigelſer, 

der i Indſtevntes Procedure finder Sted, bliver at 

, aflægge af Citanten, i Overeensſtemmelſe med hans 

derom gjorte Tilbud.” Beediger han Fordringens Rig⸗ 
tighed, vil den paaſtevnte Sum med Renter blive ham 

at tilkjende, hvorimod de Indftævnte i modſat Fil». 
fælde for hans Tiltale maa, frifindes. ' 

Proceſſens Omkoſtninger blive at ophæve, 

Thi fjendes for Ret: Naar Citanten Com⸗ 
miffionair Bohnum, eftet foregagende lovlig Stævs 
ning til Vedkommende, inden fit Verneting, med fin 

' torporlige Ced befræfter, at den af Indſtevnte frem⸗ 

” lagte Qvittering ved en Feilſtrivt ev dateret den Zite 
Dec, 1819 iftedetfor Zite Decbr. 1818, og at han ikke 
har oppebaaret Leieafgivten med Skatter af de omhand⸗ 
lede Huusleiligheder for Halvaaret fra den 25d Mai 
til a5te Nov. 1819, bør de Indſtævnte Marſchandiſer 
Jacob Marcus Hartvig og Læderhandler Bernth Levin, 

— ten for. begge og begge for een, betale ham 275 Rbdir, 

rede Sølv og 33 Rbdir. 4 ME. 88. i. Sedler og Tegn, 
med Renter 4 pe, af den forfte og 5 pE. af den ſi idſte 


112 —X 


Cum fra Klagens Datum til Forligelſes Commiofto⸗ 

nen den. 24de Febr. ſidſtleden indtis Betaling ſkeer. 
Men troſter Citanten fig ikke til fanden Eed at 

aflægge, bør de Indſtæevnte for Sans Tiltale i denne 

Gag frie at være. . 
Proceſſens Omtoſtninger ophæves. 

i Ut efterkommes inden 15 Dage efter denne Dem 
lovlige Forkyndelſe, under Adfærd efter Loven, 


X 


VW 
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En Mand, ſom har modtaget Materialier til Anvendelſe 
ved en Bygning, der tilhørte en anden Mand, og 
fom har paategnet den derfor givne og paa ham 


ſtilede Regning, at Materialierne rigtigen vare - 


leverede, uden da at gjøre nogen Bemærkning om 


at det ei var ham, der havde af befale, gjør ſiden 


den Indfigelfe, at Materialierne ei vare leverede paa 
hans Regning, og fremfører beſtyrkende Data herfor, 
hvisaarfag Sagen afgjøres ved Citantens Eed. 


—3 Gagen: 
Kjobmand Ahron Meyer, 
contra: 
Frederik Mund. 


(Affagt ben 21de Aug. 1820). 
Citanten , Kjøbmand Ahron Meyer, paaanket, under 
nærværende Gag, en ved Middelfart Bpetingsret under 


1 - 


— 
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oden Rev, f. X. aflagt Dom i i en Seg imellem Kam 

og Indftævnte Frederik Mund, ved hoilken Dom 
É. Gitfinævnte, ber af Citanten var ſagſogt til at betale, 
efter Regning. for bekomne Materialier/ 238 Rbblr. 


5 Mt. af, i Sedler og Tegn, er frifunden for Citan> 
tens Tiltale. Spotgsmaalet i Sagen gaaer ud paa, 
om de ommeldte Materialier ere, ſom Citanten petrer, 
ham afkjobte af Indſtevnte, eller om det kan antages, 


at Materialierne. ere leverede Juſtiteraad Sommer, 


hvilket Indftævnte figer at være Tilfældet. 
Hvad nu dette Spørgsmaal angaaer, da maa 
det, ſaavel efter, Proceduren for Undertetten, ſom efter 


den Paategning, Indſtevnte har givet Citantens Reg⸗ 
ning, over de ommeldte Materialier, nemlig at de, faas 


ledes (om de ere anførte pan Regningen, virfelig ere 


Na 


leverede, antages at være in confesso, at. Materias 


ligene ere modtagne af Indftævnte, hvoraf igjen maa 
" følge, at det maatte paaligge ham at godtgiore, at det 
" forholder fig ſaalebes, Tom han pttrer, nemlig, at bet 
itke er paa hans egne Vegne, men i en andens Navn, 
ben har imodtaget meerbemeldte Matetialier ; men et 


faadant Beviis har han ikke under Sagen præſteret; 


thi det ene Vidne, ſom Har afgivet Forklaring om, at 
enfelte af de påa Regningen anførte Materialier ere af 
Vidnets Mefter begjærte hos Citanten paa Juſtitsraad 


Sommers Regning, fan itte være filfrætfelige Bevis 


herfor. 
Jur. giteftift, Be, | a Fr — 9 
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Imodb Indſteevnte taler ogſaa, at ban, ved at 


give, Regningen Paategning om, at SMaterislierne vare 
leverede, ingen Bemærkning har gjort med Henſyn til, 
dt Regningen var filet paa ham fom Debitor, hvillet 
han, naar han itke vilde erkjende ſig forpligtet til at 
betale Regningens Belob, ſtrax hurde have erflæret 
| uvigtigt, naar han øvrigt indlod fig paa af erkjende 
Regningens Rigtighed, hvortil kommer, at han iffe 
ved Underretten har benægfet Rigtigheden af hvad 
Citanten har pttret om, at han wed vorligelſes Com⸗ 


midfionen fulde" have: erkjendt Fordringens Rigtighed. 


| Da imidlertid Sagens Omftændigheder og in 

specie det ”ovenanførte Vidnes Udſagn, ſammenholdt 
"med at, Juſtitsraad Sommer er Eier af den Gaard, 
hvortil Materialierne ere brugte, og med hvis Opforelſe 
Judftævnte har havt Tilſyn, opvæfte Formodning om, 
rat det forholder. fig ſaaledes, ſom Judſtevnte, uden 


dog at kunne beviſe det, har opgivet, nemlig at Mates SE 


rialierne er fagne paa Sommers Navn, findes det rigs 
tigt at paalægge Citanten med Eed at betræfte, -at 


dette ikke har været Tilfældet, faa at'Yndflævnte fun 


tilpligtes at betale det panftævnte Beløb ,: hvis. denne 
" Cen af Citanten aflægges; i hoilket Tilfælde Proces- 


feng Omkoſtninger blive at hæve, hvorimod han, naar 


Eeden ikke aflægges ,. bliver at frifinde for Citantens 
Ailtale, ligeſom Citanten då bliver at tilpligte at betale 
Indſtævnte Proteſſens Omkoſtninger her for Retten 
med 20 ROD, Sølv, bootmed bliver at forholde i Overs 


* 
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| eeneftemmelſe med det gnoſta vnte borundee beneli. 


cium ꝑaupertatis, ſamt udrede til hans befalede Sag⸗ 
korer her ved Retten, Prove ⸗Procurator Nyegaard, i 
Sallarium 8 Rbd⸗ Solv, og til "Hans befalede Sagfo⸗ 


rer veb Underretten Procurator Ehriſtenſen, lige fan 


meget, hviftet ſidſtneevnte Sallarium, hvis Eeden afs 
fægget, liver at udrede af bet Offentlige, >" - 


under den befalede Sagforelſe og Sadens Be⸗ 


handling vet Underretten, har intet ulovligt Oohoid. 
fundet Sted. Den befalebe Sagforelſe her ved Retten 
"har været forſvarlig. |. 

Thiſkjendes for Ret: Naar Citanten Kjob⸗ 
mand Ahron Meyer, efter foregadende lovlig Omgang, 


. med fin cotporlige Eed befræfter, at de paa den påas 


. ftævnte Regning, dateret 17de Auguſt 18178, anførte 
Materialier, ere af ham leverede til Indſtævnte Frede⸗ 
tik Mund paa dennes egen og ikke paa Juſtitsraad 
Sommers Regning, bør Indftævnte til ham betale 


Regningens Beløb 238 Rodlr. 5 ME, 2ß. iSbler og 
Tegn, med Henter 5 pPC. deraf fra Datum af Klagen 


til Forligelſes Commisſſonen, den: 13de Januari f. A., 
indtil Betaling ſteer, og bør i dette Tilfælde Proces⸗ 
ſens Omkoſtninger være ophævede, Troſter han fig 
derimod ikke til at aflægge en ſaadan Eed, bør Ind⸗ 
flævnte "for hans Tiltale i denne Sag frie at være, 
hvorimod han da bør betåle JIndftævnte Proceſſens 


Omkoſtninger her for Retten med.20 Rbd. Selv, hvor 
med bliver at - forholde i Overeensſtemmelſe med det 
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Iundlevnte forundte beneficium paupertatiss lige⸗ 
ſom han i ſamme Tilfælde: bør betale til Indſteevntes 


” befalede Sagforer her ved Retten Prøve ; Procurator 


Nyegaard i Sallarium 8 Rodir., og til Indſtevntes 


befalede. Sagfører ved Underretten Procurator Ehriſten⸗ 
ſen, lige faa meget, hvilket fidinævnte Sallarium. 


" hvis Ceden aflægges, bliver af udrede af det Offentlige. 


At efterkommes inden 8 Uger efter denne Doms 


tovlige Forkyndelſe, under Adfærd efter Loven. . 





No. 10. 

En Venagtelſe af en oms lovlige Forkyndelſ⸗ modbe⸗ 
viiſt ved Gtævnevidnernes Atteſtation. — Feil i en 
Pperſons Navngivelſe fan ikke betage ét Document 

Ain Retskraft mod den Paagleldende, naar Indivi⸗ 
dets Identitet dog er utvivlſom. — En anden ybe 
føiet Judfigelfe, hentet af en Feilſftrift. V 


J Sagen: 
verftientenane Johan nes Emil Adeler, 
n contra: 
Gaobriqueur Turndull. 
(Affagt den 28de Aug. 1820) 


Forſaavidt Citanten Oberſtlieutenaͤnt Johonnes Emil 
Adeler grunder ſin Indſigelſe imod den paaankede Exe⸗ 


,, sutionbforretning derpaa, at Giceſteretsdommen, hvor⸗ 


MA 
1 rr, N 
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"after Crecutionen er foretaget, formeentlig iffe har 


været Citanten lovlig forkyndt, idet Stæevningsmen⸗ 


dene blot ſtulde have leveret en Äbſtrivt af Dommen, 
men uden at oplæfe Dommen for Citantens Tjener, 
fom var tilffæde, bliver at merke, at det faavel i: Fog⸗ 


dens Eragtnings/ fom i det af Indftævnte Fabriqueur 


LER 


Zurnbull her for Retten fremlagte Snblæg ér anført, 
at Stævningsmændene, ved Paategning paa den Ud⸗ 
ſtrift af Dommen, ſom af dem er forkyndt paa Citan⸗ 


tens Boepel (hvilken Udſkrivt ikke har været fremlagt | 
her for Retten) have attefteret Dommens lovlige For⸗ 


fyndelfe, og da Citanten ikke har benægtet, at berørte 


K Udſtrift er" forfynet med en ſaadan Paategning af 
Gtævningsmændene, maa dette antages at være in 
confesso imellem Parterne, og den af Stævningss om 


"mændene faaledes afgivne Atteft Lan ikke fvælfes ved 
Eitantens ovenanførte ubevifte Benægtelfe. af, at For⸗ 
kyndelſen er ſteet paa lovlig Maade. 


Naar Citanten' dernæft paaberaaber fig, at hans 


| i Navn i den Udſtrivt af Dommen, fom er leveret paa 


hans Bopæl, er anført urigtigt, i det han deri er 


benævnt Johan Emil Adler, i Stedet for at hans 
rette Navn er Johannes Emil Adeler”, da maa hans 
herpaa grundede Indfigelfe mod Executionsforretnin⸗ 
gens Lovlighed ligeledes bortfalde, ſiden han, ſaavel 
ved at committere Cen til at møde for ham i Sjæftes 
vetten, ſom ved det han, under Executionsforretningen, 


har bemærtet om Sagen i det Hele og ved hane Ved⸗ 


K TI 


—R 
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gaaelfe af, at være i Beftddelfe af det Gulvteppe, ſom 
var Gjenſtand for Søgsmaalet, har erfjendt, at han 
vidſte, at det var harh Sagen angif. Ligeſaalidt kan 
dat komme i Betragtning, at der i den ommeldte Ud⸗ 
ſtrift af Dommen med Henfyn til Tider, naar det 
Idomie ſtulde være præfleret, er anført ved en Feil⸗ 
ffriuning ”inden”. i Stedet "for ”efter? dene Forkyn⸗ 
delfe; thi om denne Feilſtrivning end ligeledes maatte 
være indloben i den Udffrivt af Dommen, fom er for» 
kyndt paa Citantens Boepél, har han dog ingen Grund 
zil Klage desangaaende, filen Executionen ikke derfor: 
ér foretaget tidligere end den efter Anordningerne 
maatte SERENE 
Den paaanfede Executionsforretning og derunder 
afſagte Eragtning vil derfor, forſaavidt den har veertt 
Gienſtand for Paaanke, blive at ftadfæfe, hvorhos 
Citanten vil blive at tilpligte at betale Indſte vnte 
Proceſſens Omkoſtninger her for Retten med 16 Robd. 
Sold; ligeſom han og, da han ikke i de af ham gjorte 
Yndfigelfer kan antages at have havt rimelig Grund tit . 
at paaauke Gagen, vil, i Medhold af Placaten xæte 
Aua.-f. 7, være at idomme en Mulct af 10 Rodlr. 
Solv til Juſtitskaſſen for unodig Trette. — 
Thi fjendes for Ret: Den paaankede Cres 
tutionsfortetning med derunder affagte Eragtning, 
ber, forfaavidt paaanket er, ved Magt at ſtande. 
Proceſſens Omkoſtninger her for Retten betaler 
Citanten Oberſtlieutenant Johannes Emil Adeler til 
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Eee Sobftævnte Sobriqueye Turnbug med 16 Rod. Ser, 9 i 


hvorhos han betaler til Suftitétaffen for unodig Treætte 
j0 Rbd. Selv. 


Dei Idomte udredes inden 15 Dage äfter benne 


NH Dome loviige Forkyndelſe, under Adfærd efter Loven. 





No. 11. 


" En Forening om, at Gælgeren vil bærede paa Eien⸗ 


dommen hvilende Skatter, fan ligeſaa lidet være 
Oppeborſelsbetjenten, der, efterat Skatterne ere for⸗ 


eldede, paa ſin egen Regning, indtaler ſamme, ſom 


den Kongolige Kaffe til Hinder i af holde fig til 


Eieren. | 
g Sagen: SEE | — 


- 


Jufitsraad og Amtsforvalter Bi er g ' 
* contra: i J 
Gaardmand Da agen An derſen. 


(Affagt den 28de Aug. 1820). 


Vet har Yndftævnte Gaardmand Haagen Anderſen, 


der under nærværende, i førfte Inſtants ved Ramsse 


Thune Herreders Ret paakjendte Sag, ſoges af Citan⸗ 


ten Juſtitsraad og Amtéforvalter Bierg til at betale 
254 Rdolr. 3128. for Skatter og Afgivter for 1811 til 
1818, fremlagt'et Stjøde' af 14de Juni 1792, hoor⸗ 


efter Eieren af Cathrinebers ftal Have paataget LL J— . 


i" 


sl 


é 


N 
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J betate Skatterne af hans Gaards Jorder, der dengang 


endnu ikke vare. fatte i ſerſtilt Hartkorn; men da det 
- allerede paa den Tid, bemeldte Skjode blev udftæbt, 
var, ifølge Placaten af. 2den Aug. 1786, utilladeligt 
"at fælge og tiobe Jordſtykker, der ikke forud vare qn⸗ 
ſatte til Hartkorn, faa fan Indftævnte- itte, efter at 


faadan Anſettelſe ſenere er ſteet, med Henſyn til tredie 


Mand paaberagbe ſig den forbemeldte Forening meb 
Cathrinebergs Eier, bvorimod bay, hos denne mace 
føge fin Regres for hvad han inod Skjodet kommer 
til at betale, i hvilken Henſeende det intet gior til 
Sagen, at Sfatterne, hvorom her er Spørgsmaal, 
fom forældede; have tabt den i felve Ejendommen til⸗ 
ftåaede Fortrinsret, da Umtéforvafteren "dog for fin 


Perſon, ligeſaalidet fom om Skatterne indtales i Kon⸗ 


gené Navn, fan være bunden ved Foreningen meb 
Cathrinebergs Eier, og den perſonlige Forpligtelfe til 


Skatternes Svarelſe, maae paahvile Gaardens Eier | 


med Henſyn til enhver, der ikke ved biin Forening er 


bunden. . Proceſſens Omtoftninger for begge Retter 


bliver Indſtævnte pligtig at betale 
Thi kjende6 for Ret: Jndftævnte Gaarb⸗ 


| , mand Haagen Anderſen bør til Citanten Juſtitsraad 
" pg Amtsforvalter Bjerg betale de paaftævnte 254 Rbb. 


313. i Sedler og Tegn med Renter 5 pC. deraf fra 
gode Nov. f. A. indtil Betaling ſteer, ſamt Proceſſens 
Omkoſtninger for begge Retter med 30 BtigsbanÉdalee 


, Golv; 


v 


e 
- 
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At cſerlommes inden 8 tigre efter denne Dome 
—* Bortpudetfe, under Adfærd efter Lovens | 


N 
4 


ON 
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Den af en ældre Obligation tagne ulovlige Rente fan 
ei virke Aagerloͤvens Anvendelſe med Henſyn paa 
den fornyede Obligation, hvorved hiin ældreser ind⸗ 

friet. Mundtlig betingede men ei erlagte Venter. 

kunne ci heller paadrage Aagerſtraf. En paa Solv 
| lydende Obligatious Belyb, paa Grund af en fra 
Indſtævntes Side opgiven og fra Citantens ei ber 
— nægtet Omfændighed, kun tiltjendt denne med en 
lige Sum i Sedler. 


& Sagen: ' KEE | 
Glarmeſter Bendiren. 
contra: | 
ffeunrmefter. R. ul rikfen og Voonmand 
H. Lind. 
(Afſagt den 28de Aug. 1820). 


3 nærværende Sag, hvorunder de: Indſtævnt Muurs 
meſter R. Ulrikſen og Vognmand. 9. Lind ſoges til, 
den forſte ſom Hoveddebitor og den fidfte ſom Cautio⸗ 
niſt og Selvſtpldner, at indfrie en under rode Mai 
3819 udftædt paa 500 Råd. Sølv lydende Berelpblis 


V 
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betale Skatterne af hans Gaards Jorder, der dengang 
endnu ikke vare fatte i færffilt Hartkörn; men da det 
- allerede paa den Tid, bemeldte Skjode blev udſtæedt, 
var, ifølge Placaten af. aben Aug. 1786, utilladeligt 
"at fælge og kiobe Jordſtykker, der ikke forud vare an⸗ 
fatte til Harttoin, fan fan Indftævnte-itte, efter at 
| faadan Anſettelſe ſenere er ſteet, med Denfpn til tredie 
Mand paaberagbe fi fig den forbemeldte Forening med 
Gathrinebergs Eier, hvorimod Hay hos denne mage 
føge fin Regres for hvad han imod Eitjødet tommer 
til at betale, i hvilken Henſeende det. intet gjer til 


Sagen, at Sfatterne, hvorom her er Spørgsmaal, 


fom forceldede, have tabt den i ſelve Ejendommen tils 
ftaaede Fortrinstet, da Amisforvalteren' dog for ſin 
Perſon, ligeſaalidet ſom om Skatterne indtales i Kon⸗ 
gens Navn, fan være bunden ved Foreningen med 
Cathrinebergs Eier, og den perſonlige Forpligtelfe til 


Skatternes Svarelfe, maar paahvile Gaardens Eier 


med Henſon til enhver, der ikke ved hiin Forening ev 


bunden. . Proceſſens Omtoftninger for begge Retter ' 


bliver Indſtæevnte pligtig at betale 
Thi fjendes for Ret: Indſtœvnte Gaarb⸗ 


J mand Haagen Anderſen bør til Citanten Juſtitsraad 


og. Amtsforvalter Bjerg betale de paaſteevnte 254 RåD. 
3118. i Sedler og Tegn med Renter 5 pC. deraf fra 
gode Nov. f. A. indtil Betaling ſteer, ſamt Proceffens 
Omtoftuinger.' for begge Retter med 30 Rigtbantdaler 
df Galv, 


» 


i 
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At eſterlommes inden 8 tiger efter denne Dome 
lovlige Forkyndetſe, under Adfærd efter Loven, 


NÅ 
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No. 12. | i J | ! 


Den af en ældre Obligation tagne ulovlige Rente fan 


ei virke Aagerlovens Anvendelfe med Henſyn paa 
den fornyede Obligation, hvorved hiin ældreser ind" 
L friet. Mundtlig betingede men. ei. erlagte Renter 
kunne ei heller paadrage Aagerſtraf. En paa Solv 
— ydende Obligations Belyb, paa Grund af en fra 
Indſtevntes Side opgiven 'og fra Citantens ei be⸗ 
… nægtet Omſtændighed, fun tiltjendt denne med en 

lige Sum i Sedler. 

J Sagen:— 
Glarmeſter Bendixen. 
contra: | 


fftuurmefter. R. utrikſen og SBognmand 
H. Lind. 


EE É (Affagt den 28be Aug. 1820). 


IJ nærværende Sag, hvorunder de: Indſtevnte Munes HE | 


meſter R. Ulrikſen og Vognmand H. Lind ſoges til, 
den forſte ſom Hoveddebitor og den fidfte fom Cautio⸗ 
niſt og Seloſtpldner, at indfri⸗ en under 10de Mai 
1819 udftædt paa 500 Rod. Sølv lydende Vexelobli⸗ 


— 


X 
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gation, er der mob Gitanten Glarmeſter Bendiren frems 
ſat Angerfigtelfe. i 

Men, forſaavidt denne Sigtelſe gaaer ud paa, 
at Citanten fulde have beregnet fig ulovlige Renter 
af den paaftævnte Capital, vil famme ikke kunne 
tomme i Betragtning, ſiden Indflævnte Muurmeſter 
M.. Ulritfen i det optagne. Politieforher, (elv Har. fors 
klaret, at der ikke er faget. Renter af den su gieldende 
OSbligation, men, fun af de ældre, hvoraf den ſidſte er 


en Fornpelſe, og det, der er: paſſeret med de ældre ny 


indfriede Obligationer, ikke her kan have Indflydelſe. 


WVel har bemeidte Muurmeſter Ulrikſen derhos 
forklaret; at der mundtlig er betinget, ſtiondt endnu 


ikte erlagt, ulovlige Renter af den nu gjeldende Obli⸗ 
gation, men dette vil Heller ikke kunne bevirke Aager⸗ 
ſtraffens Anvendelſe, da Fred. af 14de Mai 1754 fors 
drer, at Renten Kal være betalt og erlagt, og der itke 


derfra, at famme Forordning døg-anfeer det for, Mager, 


maar nogen blot har taget ForfÉrivning. for en hoiere 
Sum end han virkelig har udlaant og givet fuldkom⸗ 


men Valuta for, fan, giores nogen Slutning til det 
her omtalte Tilfælde, efterſom Aarſagernes Lighed 


mangler, ſiden Debitor, Hvor der blot mundtlig ev 
betinget ulovlige Renter, aldrig fan nodes til at betale 
dem, naar hån ikke godvillig vil, hvorimod det mods 
fatte er Tilfældet, naar de nlovlige Renters Beløb er 
lagt til Capitalen og indbefattet under Gjeldebevifets 
”Panlydende Sum, — 


i 
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geemdeles har R. wriklen formeent, at Citanten 
har gjort fig Eyldig i Aager ved, da den ældre Vexel⸗ 
obligation under 10de Mai f. A. blev fornyet, at om⸗ 


… fætte ſammes Seddelbelob til en lige Sum i Solv, 
" men fiden Coutſen paa Sølv og Sedler. den Tid var 


Pari, er det udenfor Tvivl, at ingen Aagerforſeelſe 
derved er begavet. . 
Derimod findes det, at Eitanten tun fan aholde 
den. paaſtevnte Obligation betalt med 500 Rbolr. i 
Sedler. Muurmeſter uUtrikſen har nemlig foregivet, 


… at han forſt iRetten fit Kundſtab om at Obligationen 


lod paa Selv, og haus Proceditre maa ſaaledes anſees 


. at gane ud paa, at Citanten, ham uafvidende, har 


ſtilet Obligationen paa Sølv, ag at den, i Tillid fit, 
åt den var overeensſtemmende med den ældre, er bleven 
underfireven. 

Men, naar dette er Lilfætdet, hvilket maa anta⸗ 
ges, da Citanten ikke har benægtet Ulrikſens Foregi⸗ 


vende om forſt i Retten af have faaet Kundſkab om at 


Obligationen lod paa Solv, fees bet ikke, at Citanten 
Tan have Foie til at erholde andet end Sedler ſom for⸗ 
anført; thi, omendſtjondt det ikke i ſig ſelv var ulov⸗ 


ligt at omfætte Seddelbeløbet til en lige Sum i Solv, 


"maatte ſaadant dog fkee med Debitors Samtykke, der 


. Enten udtrykkelig maatte indeholdes i en foregaaende 
Aftale, eiler filtiende maatte ligge i, at Debitor, for⸗· 
end han underſtrev, gjorde ſig bekjendt med Obligatio⸗ 
nens Indhold, men hvoraf. ingen af Delene her kan 

. (| , V LT on 


J 


* 
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0. 394 i ? 


antages, at have Sted, da Citanten, ſom forbemeldt, 

ikke har modſagt Ulrikſens Foregivende om, naar han 

lorſt fil Kundſkab om. den foregaaede Forandring +), 
Proceſſens Omtoftninger blive, efter Omftændigs 


hederne, at ophæve, 


Thi fjendes for Net: De Yndffævnte 


Muurmeſter R. Ulritfen og Vognmand H. Lind bor 


indftie den paaftævnte under 1ode Mai 1819 udftæbte: 


Vexrelobligation, og ten for begge og begge for cen, | 
. den førfte ſom Hoveddebitor og den ſidſte ſom Cautios 


nift og Selvſkplduer, til Citanten Glarmeſter Bendiren 


betale dens paalydende Capital 500 Rbdir. Solo med 
en lige Gum i Sedier, ſamt Renter 4 PC. deraf fra 
Datum af Klagen til ForligelTes Commisſionen den 


aben Sept. f. A. indtil Betaling: feer. 
Proceſſens Omkoſtninger opheeves. At afterlom⸗ 


mes inden 15 Dage efter denne Doms lovlige Bortyas 


belſe, under Adfærd efter Loven. 


! …- Mo 


. X) Herved lod ſig dog bemærke, at Citanten et havde 
Anledning til at føge videre Beviis for Debitors 
Vedtagelſe af. Gjeldens Omfætning i Solv end 
Det, ſom laae iuUnderſtriften og at denne maatte 
vœre lige bindende, hvad enten Debitor havde 
lagt Maerke til hvad han underſtrev, eller ikke, 
og' det faa meget mere, fon han, hvis Debitor 
havde erflæret ei at ville indgaae hiint Bilfaar, 
havde havt det i fin Magt af indfordre Capita⸗ 
len ag ved et nyt Udlaan benytte Dari Courſen. 
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No. 13. 


grocedure til et Dokuments Ugyldiggiorelſe, fordi ud⸗ 


ſtaderen ſtal have manglet Fornuftens fulde Brug; 
hyilket dog ikke findes tilſtrækkelig beviiß. 


3 Sagen: 


Urtekremmer J. p. Lind, ſom beſtikket Børge 
for Enfen Anne Sundbye fod Webye. 


J 1207 gontra: >” 
Lieutenant Rielfen og Iſaach Israet 
Pollach. 


Cafſagt den 28de Hug. 1830). 


Citanten Urtekremmer J. P. Lind har, form beſkikket 
Wrerge for Enten Anne Sundbye, fod Webye, anlagt 
- nærværende Gag, hvorunder han føger de Indftævnte 
Lieutenant Nielſen og Iſaach Férael Pollach tilfundne, 


enten in solidum at udlevere til ham f bemeldte Egen⸗ 


ſtab trende denne tilhørende Depofitokaſſe Obligationer 
Mo. 21,022, 22,443 og 22,444 hver lydende paa. 
1000 Rbd. 6. V. med ieſterende Renter fra fit Juni 
11814, eller. og paa. lige Maade betale Citanten 
3000 Rbodir. S. V. med Renter 2 pc. S. V. fra 
mite Juni 1814, indtil Betaling feer, famt denne 
Proceſſes Omkoſtninger. 0 

— De Indftævnte protedere derimod til ztifindelſe 
for dette Sogsmaal, -hvorhos Indſtævnte Lieutenant 


ss — 


FA sm 


Nielſen, efter udtagen Contraffævning , har paaſtaaet i 
Eitanten tilpligtet, enten i uffadt Stand. at tilbages 
levere adſtillige ham tilhørende Ting, ſom Citanten 
formeentligen ſtal have bortfort fra hans Boepel, eller 


. øg at betale ſammes Perdie 239 Rbd. 4 ME, Sedler 


med Renter af denne Sum fra Contraklagens Dato tit 
Betaling eer. 

Bemeldte Controſegemaai har imidlertid Lieute⸗ 
nant Nielſen estlæret her under Sagen at ville fra⸗ 
falde, under den Forudſetning, at nærværende Gag 
og. Gagen No. 792 (under hvilken ſamme Contrafor⸗ 
ring er fremfat) paa een Tid maatte Hive optagne til 


Doms, og da dette hår været Zitfældet bocttetbe ſaa⸗ 


ledes bemeldte Sogsmaal. 

De under Hovedfagen ombånbtete Depofitotaffes 
Obligationer har Lieutenant Nielſen, ifølge hvad der 
imellem Parterne er in confesso, ved en under gde 
De. 1814 udkøbdt Verelobligation pantfat til Ind⸗ 


ſteevnte Iſaach Iſtael Pollach for et Laan ſtort 833 Rbd⸗ 


.23 Mtk. N. V., og bemeldte Obligationer ere derefter, 
da Betaling til Forfaldetiden udeblev, og efterat Pol⸗ 
lach over Contracitanten. havde erhvervet et Gjæfterets 
Forlig, og i Medfor deraf, havde ladet fig Obligatio⸗ 
nerne udlægge, af Pollach, foranſtaltet bortſolgt ved 
offentlig Auction den 25de Mai 1815, hvor fanme 
udbragdes Al 1625 Rod. 

Sin Paaſtand om, af be Yndftævnte i in soli 
dum tilfindes at udlevere: berørte hane Mondling file 


. 8 
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horende Obligationer, eller at betale ſammes paaly⸗ 


dende Beløb, har Hovedcitanten bygget derpaa, at et 
af Anne Sundbye under 16de Decbr. 1814 udſtadt 


Docpment, hvori hun erflærede, at have bemyndiget 
Lieutenant, Nielſen til impd Dantfættelfe af de her 
omhandlede Obligationer, at optage det foranberorte 
Laan, ſtal af hende, der faa Dage efter af. Kjebens 

'håvns SMagifirat blev erklæret umpnbig, væve udftæbdte 
. paa en Tid, da hun, formedelſt Afſindighed, ikke har 


veeret i Stand til at meddele. noget retskraftigt Sam— 
tytte, og Rigtigheden af bette fit Anbringende har han 
formeent godtgjort, deels ved et inden denne Rets 


Vidnekaͤmmer under 20ode Marté 1815 begyndt es ben 


17de Juli neſtefter fluttet Tingsvidne, og deels ved 


en af Stadsphyficns Lund under 20de Der. 1814 om 


Enkens Sindsforfatning meddeelt Atteſt. 


Forſaavidt de under Vidneforhoret afgivne. For⸗ , 


klaringer betræffer, maa det vel, ifølge diſſe, antages, 
at Enken Anne Sundbye i i Tidsrummet fra den 23de 
Nov. til den: 28de Dee. 1814, da hun vår tilhuſe hot 
Contraecitanten, og i hvilfet det herommeldte- Doeu⸗ 


ment er bleven udftæde, ſtundom har viift en Xdfærb 
og foretaget Handlinger; fon røbede, at hun ikke var 
fin Fornuft mægtig, og ligeledes indeholder. den for⸗ 


nævnte af Stadsphyſicus udftæbte Atteſt, at hun var 
jen aldeles afſindig Forfatning: Men, ligeſom Vid⸗ 
nernes Sorklatinger ikke give tilſtrakkelig Grund til at 
antage, at hun, idet hele omforklarede Tidsrum, har 


i 
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lidt af nogen bedvarende Sindaferrokkeiſe, ſaclade⸗ for, 
” af den paaberaabte Atteſt, heller intet i denne Hen» 
ſeende ſluttes, da ſomme er grundet paa en Underſs⸗ 
geiſe, ſom forf, efterat det her omhandlede Factum et 


foregaaet, havde fundet Sted, og efter dens Uderyk 
blot kan antages at have Henſyn til den Forfatning, 


hvori hun ved Lægens Befsg bob hende forefandtes. 
Pan ben anden Side er bet derimod af-tvende Mand, 
der vare oververende ved Fuldmagtens Underſtrivt af 


Enken, og da tillige meddeelte deres Underſtrive til 


Virterlighed, under et inden Kiobenhavus Politieret 
optaget Forhor, eedeligen forklaret, at de, der ved 


»foregagende Leiligheder havde talt med bende, ikke ſpo⸗ 
gede paa den Tid hun meddelte Underfrivten, hos 


bende noget Kjendetegn, enten paa Drukkenſtab (hvor⸗ 
til det er forklaret, at hun har været forfaldet) eller 
Banvid, hvorimod hendes Adfærd ved denne keilided 
itke var forſtjellig fra hendes ſedranlige. 

Da der ſaaledes fra Citantens Side ilke fan ons 
tages at være tilvejebragt Beviis for, at Enken Sunds - 
bye ded berørte Documents Ubftædelfe har befundet fig 
i en Forfatning, hoori hun ikke retsgyldigen Lunde 


give noget Samtykke, hvilfet Beviis maatte paas 


ligge ham, . føden Formobningen, efterſom Enken paa 
ben Tid endnu ikke var erklæret umyndig, mont 
være for at-hun var habilis contrabendi, og Contra- 
citanten har benægtet at have været vidende om, at 


| hun fulde være fin Bernufe been, faa vil, Sidſt⸗ 


⸗ 
I … 


nævnte være st —2 den af. bam — * Fri⸗ 
findelſe. — 

Mt maa ievrigt anmerkeo, at, figefom bet flige 
nævnte Document vifer, at Laanet paa Obligationerna 
fkulde anvendes til Enkens egen: nøbvendige Underholde 
ning, og det ogfaa i i ſamme angives, at ben imodtagne 
Sum til hende er: leveret, ſaaledes er det ikke heller 
imod Contracitantens Benægtelfe beviift, at fan, paa 
anden Maade, tud: i. Egenſtab af hendes Fuldmægtig, 
har negotietet det ommejdte Laan, eller in specie felv 
tilvendt fig nogen Fordeel ved famme, faa at, om det 

end antaget, at han, med Henſyn til at Enten, i det af . 


Midnerne omforklarede Tidsrum, har havt ft Ophold I 


hos ham, ikke kunde være uvidende om; at hun til 
viſſe Tider leed af Sindsſvaghed, bet. deg'i alt Bud 
blot fan imputeres ham, at han ved, imod Pantfæts 
telſen af hendes Obligationer, at forſtaffe hende et - 
Laan,. fom han kunde forudfee, at fun, under Anfal⸗ 
det af hendes Sindsſvaghed, muligen vilde gjore en 
uhenfigtsmesſig Anvendelſe af, har viiſt Mangel af 
Omhue fer hendes Tarv, hoilket Forhold imidlertid ikke 
i og for: fig ſpnes at kunne begrunde noget Regres⸗ 
Segemaal imod ham, ligefom og hang Anfvar fra 
Denne. Syns punet ligger uden for det af Citanten paa⸗ 
ftævnte genus causæ,. fom blot angaaer Contracitan, 
tens formeentligen mislige Forhold, ved uden tilftræfe 
kelig Adkomſt at have.tilvendt fig de her under Sagen 


Zur, Tidskrift, a Bo.⸗· 8. J. 
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omhandlede Obligationer eg paa benne Maab⸗ tilvetes 


s bragt fig Laan. 


Indſtæœvnte Iſaach Iseael Pollach, der ſagſages 
til, in splidum mel Contracitanten, af udlevere de 
omhandlede Obligationer, paa hvilfe Contraritenten 
hos ham Har optaget det berørte Laan, vil ligeledes, 
ifølge fin Paaſtand, være aft frifinde, da det iffe kan 
anſees at Have været ham vitterligt, at Enken til nos 
gen Tider, eller in specie til de Tider, Beyelobligatio⸗ 
hen og hendes Declaration fe udſtedt, har været ſinds⸗ 


—lſvag og lette forudfat, bemefdte Declaration, hvis 


Udftædelfe, fom allerede anmeerket, er foregaaet Enkens 
Umypnbdiggjorelfe, i Henſpn til ham afgiver tilſtrekkelig 
Gjemmet for det givne Laan 98 bet derfor modtagne 
Pant. 

Forfaabidt det af Hededeitonten er erindret, at 
bemeldte Indſtevnte formeentligen burde have under⸗ 
vettet ham om den til Vexelobligationens Indfrielſe 
kinod Gontracitanten til.Sjæfteretten indgivne Klage, 


- Famt om den, efter det i den Anledning indgangne 


Vorlig, effectuerede Crecution i Pantet, maa det bemeer⸗ 
kes, åt Forſommelſe af en ſaadan Anmetbdelfe i al Bald 


dog iftun forfaavidt kunde paadrage Indfævnte Ans 


. fvar, fom det maatte kunne ſorudſcettes, at Hovede 


* 


citanten, for at afværge det med Odligationernes Salg 
muligen forbundne Tab, havde været villig tål at-fols 
deſtgiore Indftævnte for det, han derpaa havde laaut; 


men at dette ikke har været Tilfældet, feet deraf, at 


I3l . 


han ved den over Obligatidnerne afholdte Auction has 


ladet mode osg geoteſtere imob Auetionen, men uden ag 


fremfætse et faadant Tilbud, ligeſom han itfe hellet 


undee Sagen har aranceret, at han nogenfinde, der⸗ 


fom han forud. var bleven underrettet om den imellem 


de Indſtavnte værende Gag, vilde have afværget Dans 


tetg Udieg, ved at udbetale Pollach fin Fordring. 
Siutteligen bemertes det, at under en, efter Hos 
vedritantens Fequiſition, hos Yndfævnte Pollach den 
Abe April 1816 foretaget Arreſtforretning for at er 
Holde Overſtaddet af Obligatienernes Auctions Prove⸗ 
nue udbetalt, blev det imellem Parterne vedtaget, aft 


Poliach, til Betryggelfe for Hvad Reqvirenten i faa 


Henſeende ved endelig, Dam maatte blive tiltjendt, 
fulde 608 Kongens Foged deponere en. Depofitotaffe 


Dbiigatien, (for 2000 Rbb. 
i Om bemeldte Overſtud bliver der imidlertid itte 
—her under Sagen noget Sporgsmaal, da Hovedeitan⸗ 
ten ikke i den Venftende har nedlagt nogen ſudſidiaie | 


Paaſtand. 
Den af Contratitanten paaſtaaede Mortification 


paa et i Hovedcitantens Indlæg forekommende Ud— 


tryk, findes der, efter Omftæntigdederne, ingen Brund 


at at give 


Proceſſens Omtoftninger vil, efter Omfiandige 
Hederne, være at ophæve, Ligeſom Contracitantené 
Sagforer Proturator Lange har udviift. et i flere Hen⸗ 
ſeender urigtigt vorheld under Proceduren af nærvæs 


4 


y 


< 


— 


2 
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vende Sag, faaledes maa in specie de af ham den 
a ide Sept. 1818 og iſte Mai 1830 forlangte Anſtande 
paa Grund af Sagens Vidtloftighed imputeres fam. 

Da han imidlertid, for et ligedan Forhold, under 
en anden Gag, fom i Dag paadommes, er bleven til» 
funden en. Mulct af 30 Rboilr. Selv, og ber imellem 
bemeldte Sag og den nærværende finder den noleſte 
Borbindelfe Sted, ligefom de under Proceduren ſtedſe 
begge have fulgt hinanden, fas findes der, i Betragt⸗ 
ning heraf, at Mulet her under Sagen ikke bør til⸗ 
fjendes ham. Proeurator Koefoed, der har været befa⸗ 
let Sagforer for Citanten, findes ikke at Have gjort 
fig ſtyidig i noget ſaadant Ophold af Sagen, at Mulcte 
Idommelſe findes aldeles fornøden. - , 

Thi kiendes for Vet: De Indſtævnte kieu⸗ 
tenant Nielſen og Iſaach Ifrael Pollach ber for Gis 
tanten Urtekremmer Linds Zileele i denne Sag frie 
at dere. 

Proceſſens Dmutofninger ophæves, |, 





. No. 14. 


Anke over nogle Bidneqvæftiorers Forkaſtelſe, fundet for 
en Deel grundet, for: en Deel ugrundet. 


3 Sagen: 


Nicolai Cart Yverfe. n, 


333 - ” 
"omtr: DLL OND 


Lands⸗Odverrets Aſſeſſor, Bye⸗ og Herredsfoged 
7. "0." Wiborg. (LE 
3J (Affagt den asbe Aug. 1820). 
Eherr bestil erhvervet. Opreisning paaanker Citangen 
Nicolai Gart Jverſen en Under 14de Mai f. A, ved 
Faaborg Bpetingsret afſagt Kjendelſe i en Vidneſag 
imellem hem og Indſtevnte Lands⸗Overrets Affeffor, 
Snes og Herredsfoged Wiborg, ved hvilken Kiendell⸗e 
adſtillige af de af Citanten fremfatte Sporgsmaale tig 
MBibnæne, hnorved han vil oplyfe Rigtigheden af endeel 
Ankepoſter, han har fremfat imod Judſtævnte i en tå 
det Kongelige. Denße Cancellie indeipen Klage, ere 
afviſte  … 

read. nu tvende. af de ommelbte Dvæflioner, 
nemlig. Ro. 19 i be til Widnerne i Almindelighed 
ftemſatte Sporgsmaale og den førfte af Qvæftioneeng 
til Kjøbmand P. Jacobſen angager, da maae Under⸗ 
dommeren gives Medhold i, at diſſe maatte afviſes, 
ſiden de ere udenfor den ommelbte Klage, der er Fun⸗ 
hamentet for. det Gogſsmaal, ſom Indftævnte har an⸗ 
Jagt mob Citanten, og denne ſidſte altſaa ifte, under 
dette Sog amaal, hvor han blot .procederer til Frifin⸗ 
belſe for ſig, kan gjøre noget Brug df hvab der, med 
Denfyn. til. Gjenfanden for diſſe LQvæftioner ; maatte 
blive oplyſt, fiden ingen Anke, forfaavide difje Puncter 


N 
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betreffer, er gjort mob gam, At der ingen JIndfigelfe, 
ſom Citanten mener, fulde være gjort imod Fremfæt» 
telſen af det ſidſtuevnte af de tvende Sporgsmaale, 
fan ikke antages, da Indſtevnte i hans Indlæg af 
"gade April f. A. paa det beſtemteſte har protefteret 
imod, at noget, der er udenfor Klagen, og altfaa 
udenfor den af ham udtagife og "paa Klagen grundede . 
Stævning, inddrages under Vidneſagen. Betræffende 
bernæft de evrige Ovæftioner, fom ere afviiſte, nemlig 
3, 4, 5, 8, 12, 13, 15 og 16, da findes bet ikke, 
at kunne nægtes Citanten at erholde Vidnerae, for⸗ 
faavidt diffe Ovæffioner angaaer, afhørte; thi, om 

bet end antages, fom Indſtevnte mener, at diſſe 
Sporgsmaale ikke kunne ſiges at være ganfke beſtemte, 
nagtet Citanten dog i Sporgomaalene anfører deſtemte 
Facta, ſom han tillægger Indftævnte, ſjont han itte 
nævner Dagen, naat, eller Sagen, fvori de Rulde have 
fundet Sted, ſaa maatte han dog være berettiget til at 
erholde Vidnernes Forklaring over dem, fiden din ef 
Indſtæœvnte paaberaabte Beftemmelfe i den rode 6. i 
Forordningen "af 27de Sept. 1799, ſom falde være til 
Hinder herfor, ittun anganer Befkyldninger, der ere 
fremførte i trykte Skrifter, og da derved en ſtorre 
Offenttiggisrelſe finder Sted, fan det ikke ſiges at vært 
nogen fuldkommen paritas rationum, paa Grund af 
hvilken den ommeldte ſpecielle Beſtemmelſe i Fororb⸗ 
ningen af 27de Sept. 1799 6. 10 ſtulde kunne anven⸗ 
des i nærværende Tilfælde, ; 


' . 


| » 335. 
Ligeſaalidt fan bet bifalde, hvad Underdommeren 
i Fu Kiendelſe har anført ſom Grund til, at han har 
afviift'de ovenanførte Sporgsmaale, nemlig at de ans 
gaae Domme og Dorighedsforretninger, hvig Lovlighed 
eller Ulovlighed fun tan bedommes af den overordnede 
Domſtol eller Porighed, thi naar Citanten ſagfeges 
til Undgieldelſe, fordi han har tillagt Indſtxvnte Hand⸗ i 
linger af dette Slags, ſom denne ſidſte paaſtaaer ikke 
at have gjort fig fyldig i, maae det ogfaa være Citan⸗ 
ten tilladt at oplyſe, hvad der' er foregaaet og hvorpaa 
han hår grundet fin Anke. Det findes derfor, at Cis 
tanten maa være berettiget til at faae de ovenanførte 
Sporgsmaale, med Undtagelfe af- de tvende forftome | 


El meldte, ferelagte Vidnerne til Beſyarellſe. 


Den af Citanten gjorte Paaſtand om 7 
tion findes ie at funne tages til Felge. . 
Den befalede Sagfarelſe far været forfogglig. . p 
Proceſſens Omtoftninger ophæves. — … 
— Ehi kjendes for Ret: J Hentet ti 
Mvæfignen No. 19 af de fil Vidnerne j Almindeligheſ 


.— fremfatte Sporgamaale og det. farſte Spotgzmaal tår 


Kisbmand P, Jacobfen bør hen paagankede Sjenbelle 
ved Magt af ſtande, bvarinsgd Kitanten Nicolai Carl 
Inerſen ber pære berettiget zil at atholde Spargomaa⸗ 
lene 3, 4, 5, 8, 12, 43, 15 08 16 forelagte Vidnerne 
til Beſparelſe. Proceſsſene Omkoſtninger ophæves. 
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Ro. 15. SEE ! 


Execution i et Stamhuſes gndtægter tan ikke være gjele 
dende for længere Tid end den, hvori den Vedkom⸗ 
— mende beholder Stamhuſet i fn Beſi bdelſe. 


J Sagen: 


Afgangne Lientenant Sehe ſtebts Enke 
— Edel Marie Seheſted, 


contra: oe i 


I Borpagterne' Frue og Soel. 


(Affagt ben abe Sept. 1820). 


Af dei de Indſtavnte Forpagterne Trues og Sods 
Her for Retten fremlagte Indlæg af üſte Juli d. A. 
ommeldte forſtjellige Pofter, maa den, ſom angaaet 
26233 Rbdir, i Sebler og Tegn, der af de Indſtæevnte 
ere udbetalte eftre Anviisning af Abminiſtrations-Gom- 
misſionen for Broholm Gode, bortfalde, ſiden Sagen, 
Forfaavidt denne Poſt angaaer, i forſte Inſtants er tabt 
for de Indſtevnte, og diffe ikke, efterat Appel: af. Ei⸗ 
tantinden, afgange Lieutenant Seheſtedts Ente Edel 
Marie Seheſtedt, var foranſtaltet, Have udtaget Sens 
traſtevning, og altfaa ikke kunne faae nøgen: Foran⸗ 
bring i Underretsdommen i Faveur af dem. Betref⸗ 
fende dernæft den anden Poſt, ſom angaaer LER 
3Mk. 1228. i Sedler og Tegn, hvorfor der, medens 
Eitantindens afbøde Mand endnu levede, er gjort Exe⸗ 


når 
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eution i'ben Xfålvt, hvilfen be Indſteevnte, ſom For⸗ 
pagtere af: Stamhuſet Broholm, fkulde ertægge til 
December Termin f. A., og ſom dengang, da Executio⸗ 


nen fandt Steb, endnu ikke var forfalden til Betaling, 


da findes Citantinden at maatte gives Medhold i, at 


de Indſtœvüte have været uberettigete, til paa Grand 


af den ſtete Executien, at udbetale, efterat Forfaldse 


tiden var forleden, berorte Afgivt til dem, ſom havde. 
ladet foretage den ommeldte Exeecution, fiden Citants 


indens Mand den Gang, Udbetalingen til hans Sredi⸗ 


torer af meerbemeldte Afgivt fandt Sted, forfængft var 
afgaaet ved Døden, eg Afgivten, ſom blev udbetalt, 
udgjorde Indtægter af Stamhuſet for et Tidsrum; 


Hvori dette allerede var overgaaet i Citantindens Beſtd⸗ 


delfe, faa at det, naar den ſtete Udbetaling fulde ſtaae 
ved Magt, var Citantinden, det kom til at betale den 
Gield, der havde hvilet pqa den fosrige Eier af Stam. 
huſet. hvortil hun ei kan bære pligtig. . 
At Executionen er eet paa en Zid, da Gitantim 


Sagen, ſiden der ikke kunde ſtee Crecution i mere, end 
han ſelv tilhøtte, og fun til hans Dødédag vare Ind⸗ 


.tægterne af Stamhuſet hans Eiendom. 


Ligefaatidt fan det fomme'i Betragtning, at hast 


efter Beſtemmelſen i 5—2—65 ”i Nodstid' kunde 


pantfætte Indtægter for et viſt Tilbrum; thi det er 
ikke oplyft; at de Betingelſer, under hvilfe en ſaadan 


Pantſætning allene med Retsvirkning Lunde finde Sted, ” 


A 7 


dens Mand endnu var i Live, fan ikke gjøre noget til . 


SEES EEN GENER 
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"in casu have, været tilfæde, og det ev desuben fag 
langt fra, at nøgen ſaadan Pantfætning vitkelig bar 
fundet Sted, fra den forrige Eiers Side, eller at ban 
har villet anvife Stamhuſets Indtægter til Sikkerhed 
for Fordringen, at han tverimod ved farſte Executions⸗ 
forretning, hvor han felv var tilſtede, gjorde Iundſigelſe 
mod Executions forretningens Foretagelſe. Det findes 
derfor, at de Indftævnte, der have udbetalt bererte 
Sum til de nævnte Creditorer, . efterat de af Citante 
inden vare indklagede til Fotligelſeg⸗Commisſionen, 
angagende deres Vegring for at praſtere Betalingen 
til bende, maa, uagiet den ſtete Udbetaling, til ſvar⸗ 
bende dette Belob. 
' Derimod kunne de Indſtavnte ifke tilpligtes at 
betale be af Citantinden fordrede 37 Rød, 1 Mk. 154 ß. 
ber udgjøre Renter af Dæftelfen til Rigsbanken; thi. 
” henne Hæftelfe maa betragtes ligefom en anden Priori⸗ 
tet i Ciendommen, og Renterne af den kunne derfor, 
naar ingen udtrpttelig Beſtemmelſe derom finder Sted, 
ligeſaalidt ſom Renterne af de ovcige Prieriteter, affor⸗ 
dres Forpagteren, uagtet han, efter Contracten, ſtulde 
udrede be offentlige Byrder, der hvile. paa Eiendom⸗ 
men, hyorunder denne Præftation ikke fan antaget af 
være indbefattet. … 

Ifølge alt Foranførte ville altfaa de Ind ſtadnt⸗ 
blive at tilpligte at betale Citantinden 963 Rbd. 122 6. 
Å Sedler og Tegn, hvoraf Renter ei ere paaftaaede, og - 
herfor ikke blive at tillægge, og blive de iovrigt for hen⸗ 


——— — *— 
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des Tittale i derne Sag at friſinde. Proceſſens Om⸗ 
koſtninger for begge Retter blive, efter Omſtendighe⸗ 
derne, at ophæve 

Jovrigt Bliver Kongens Kaſſes Ret at forbeholde 
meb Henſon til at det" itke fan ſees, om den accepterede 


Anviisning af. 24de Det. 1819 indført i Acten Dag, 8 


er ſtreven paa ſtemplet Papiir. 


Thi fjendes for Net: De Indſtævnte Fors 
pagterne True og Sdel bør til Citantinden afgangne 
Lieutenant Seheſteds Enke Edel Marie Seheſtedt 


betale 963 Rbbir. 122 5. i Sedler og Tegn, Hvorimod 
de fovrigt for "hendes Tiltale i dene Sag bør frie 
at være, 


Proceſſens Dutoltuinger for begge Retter op” 
bæved, 

— "Kongens tages Net forbeholdes, med SHenfyn dit, 
at det itte fan fees, om den accepterede Anviioning af 
24 de Oet. 3819, indført i Acten Dag, 8 er fereven 
paa ſtemplet Papir. 

Det Idomte ubdredes inden otte Uger efter 
denne Doms lovlige Bortyndetfe, under Arſerd efter 


Loven, 


. 
XR 


* 
J 


E 
7 No. 16. fis, 7 


22 


Naar Ind ſtgelfe mod de af tidlægshaveren forfattede 
Nuctionsconditjoner er fremfat for, Auetions⸗Retten, 
og af denne, ved Kjendelſe, fundet ugrundet, fan 
den Paagjeldende, iffe, uden af paanke denne Kjen⸗ 

*delſe, proekdere til Gkades⸗Erſtatning for det bam 
ved hine Conditioner. tilfoiede Tab. 


—— i . 
wvienttnant Peder Cfrifttan Dem, 
. confra: NE i 
— | s Abotheker Ma ngar. - J 
(tſagt den abe Sept. 1830). 


Citantn Lieutenant Peder Chriſtian Dam paaanker, 
under nætværende Gag, en ved Veſterherredsret paa 


4 


U * 
4 


Bornholm, den 28de Det. f. A. affagt Dom i en Sag 
imellem ham og. Indſtœvnte Apotheker Mangor, hvor⸗ 


under han har føgt Sidfinævnte til, foruden. at have 
tabt fin Ret til videre Krav paa Citanten, at give ham 
Erſtatning for det Tab, han flal have lidt derved, at 
en ham tilhørende Gaard, hvori. Indftævnte for fit 
Tilgodehavende hos Citanten havde ladet gjøre Erecu⸗ 
tion, er, efter Foranſtaltning af Indftævnte, bortfolgt 
ved offentlig Auction, under Betingetfer, ſom hen for» 
mener tildeels af være ſtridende mob Anordningerue, 
og paa Grund af hvilfe Gaarden formeentlig ikke æ 
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udbragt til en aa het Sum, ſom let. ellets tunde ven⸗ 
tee, der vilde været budt for den, : SEE 


Hvad nu denne Sag angaͤaer, da, ſiden Citanten, | 
under den omineldte Auctionsforretning, har viort 
Indſigelſe imod det formeentligen Ulovlige i Auctionés J 
conditionerne, og Auctionsretten derefter har affagt en 
Kjendelſe, hvorved den har forkaſtet Citantens Indſi⸗ 
gelſe, og tillagt Auctionen Fremme efter de ovenmeldte 
Conditioner, ſaa maatte det paaligge Citanten, naar 


" hak var utilfreds med den affagte Kjendelſe, at paa⸗ 


anke denne for Overretten, hvorimod han ikke, faalænge 
Auctionsforretningen er ufvæltet, fan, ved et ſarſtilt 


Sogsmaal, fordre Erſtatning af Reqvirenten af Aus 


tionen med Henſyn til, at Auctionsconditionerne fulde 
være ulovlige, uagtet de ved ben affagte Kjendelſe ere 
ſanctionerede ſom lovlige; thi at Citanten, ved Kjen⸗ 
| delſen, er reſerveret enhver ham formeentlig tilkom⸗ 
mende Ret, gaaer, ſom ogfaa Kjendelfen iøvrigt vifer, 
ikke ud paa, at Auctionsretten vilde lade det være uaf⸗ 
gjort, hvorvidt hans Paaſtand var grundet eller ei, 
"hvorfor, denne Beſtemmelſe i Kjendelfen ikke fan pads 
J beraabes af Citanten ſom Hjemmel for. hans Søges - 
maal, Da den itke angaaer det, hvorom her er Spergés 

maal. 


AJ 


Eſter det ſaaledes Anferte, vil Underretsdommen, 
hvorved Indſtæoynte er frifunden for Citantene Ziltale, 
blivet at ftadfæfte, 
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Ptoceſſens Omkoſtninger her for Retten bliver 
Fitanten at tilpligte at betale Indſteevnte med 20Mbd. 
Solv; hvormed bliver at forholde i Overeensſtemmelſe 
med det Jndftævnte forundte beneficium pauperta- 
tis. Under den befalede Sagfotelſe og Sagens Bes 
handling ved Underretten, har intet Ophold, fom fan 
bevirke Anſvar, fundet Steb. 

Ser ved Retten har den Befalede Sagførelfe været 
forfvartig, 

Thi fjendes for Ret: Gerrideting bommen 
bør ved Magt at ſtande. 

Proceſſens Omkoſtninger her for Retten betaler 
Citanten Lieutenant Peder Chriftian Dam til Ind⸗ 
ſtee vnte Apotheker Mangor med 20 Rbd. Solv; hwor⸗ 
meb forholdes i Overeensſtemmelſe med bet Indſtævnte 
forundte heneficium paupertatis. 

Det Idomte udredes inden 8 Uger efter denne 
Doms lovlige Forkyndelſe, under Adfærd efter Loven, 





No. 17. 


Cautioniſten fan fordre, at Hoveddebitor forſt ſtal fags 
ſoges, uden at det herimod kan komme i Betragt⸗ 
ning, at denne for nogen Tid fiden var, ved Arreſt 
og Erecution i en anden Sag, fundet inſolsent. 


SF Sagen: i 
Saardmand Hans Chriſtian Anderſen, 


(med nn 


———— ÉQSMq 
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fw. eontra: 
GSaardmand Niels Rasmusfen. 


(Affagt den be Sept. 1820. 
Goardmant Dans Chriſtian Anderſen af lille Ster⸗ 
moſe paaanker, under nærværende Sag, eftæ Stævs 
ning af 6te Juni fidſtleben, en ved Baag Herredsret 
den 7de Jan, d. A. afſagt Dom, i en Gag mellem 
Ham og Gaardmand Niels Rasmuſſen af Orte, ved 
hvilken Gidfinæunte for hans Tiltale er frifunden og 
Proceſſens Omkoſtninger ophcevede. Denne Dom paa⸗ 


ſtaaer Hans Chriſtian Anderſen underkjendt, tilfidefat J 


os derhen forandret, at Niels Raemuſſen tilpligtes at 
detale ham 200 Rbole. Sedler, med Renter fra Datum 
af Klagen til Forligelſes, Eommisſtonen og Proceſſens 
Omkoſtninger for begge Retter ſtadesloſt. Indſtæevnte, 
der ei har mødt her ved Retten, har derimod, ved en 
” Paategning paa Dvevretsftævningen, proteſteret mod 
Sagens Antagelfe, fordi Stævningen ikke ſtulde være 
ham forkyndt inden 6 Maaneder fra Dommens Af⸗ 
ſigetſe. 
Men dette forholder ſig ei ſaaledes, thi Under⸗ 
retsdommen er affagt den 7de Fan. d. A. og den un- 
der 6te Juni udtagne Overretiffævning. fees at være 
Ham forkyndt den 14de ſ. M. Proteſten mod Sagens 
Antagelfe fan ſaaledes ei taget til Folge. 

Det Krav, Citanten føjer mod Indſteæevnte at 
gjøre gjeldende, hidrører derfra, at Sidſtucvnte har 


⸗ 
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til den førfte under Zote Juni 1816 udflædt ef Cons 
tracautionsbeviis for 200 Rbdir. Sedler, ſom vår en 
Deel af en ftørre Sum, hvilfen en Forpagter navnlig 
Brendholt havde laant af en Kjobmand Nees i Odenſe, 
og for hvilken Sum, til Belsb 1725 Rbolt. Sedler, 
Gitanten havde, ſom Gautioniſt og Selvſkylduek, inder 
flaget famt indfriet Debitors Forſtrivning, da denne 
ei havde funnet betale. Iblandt flere for Underretten 
fremførte. Indfigelfer har. Indftævnte ogſaa anbragt 
den: at nærværende Gag maatte auſees af være imod 
ham for tidlig anlagt, . efterdi han, ved fit til Citane 
ten udgivne Beviis, kun har forpligtet ſig ſom ſimpel 
Contra:Cautioniſt, men ikke tillige ſom Seloſtyldner, 
hvorfor Citanten maatte, forinden han med Virkning 
Lunde føge Yndfævnte, godtgjøre, at ingen Betaling 
kunde erholdes hos Forpagter Breudholt, hoilket ikke 
kunde antages at være under nærværende Sag godt⸗ 
gjort, Udi Indffævntes. til Citanten under zote Juni 
1816 udftædte Beviis hedder des ”at, da Citanten har, 
- efter Begjering af Indftævntes Svoger Jorgen Brend⸗ 
holt, Forpagter af Lunde Præftegaard, underſkrevet et 
af, bemeldte Jørgen Brendholt til Kjebmand Nes i 
Odenſe udftædt Revers for Summa 1725 Rbd. R. V., 
ſom Cautioniſt og Selvſkoldner, faa tilſtaaer Indſtevnte 
herved, efter bemeldte fin Svogers Forlangende, at være 
Contra: Cautioniſt til Citanten for 200 Rod. af bemeldte 
Eapital. 


-— 
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Da ·det. nu maa, i Soerteltehed påa Geund af Ub⸗ 
keykkem i ged. 14de Sept, 1813 . IT, antaget, at Cau⸗ 


tioniſten fan til fin Fordeel med Virkning paaberaabe 
beneficium ordinia, naar han ikke udtrukkeligen hag 


tillige forpligtet fig ſom Selvſkyldner, og dette ſidſte ikks 


hår været Tilfældet med Indſtæœvnte i Henſeende til det 


. foranførte Beviis, vil han ogfaa kunne med Feie, paa 


Grund af den her omhandlede Indſigelſe, paaſtaae Fri⸗ 


findelſe under nærværende Sag, hvis det ei kan autages 
- godtgjort, at ingen Betaling var at erholde hos Forpag⸗ 


zer Brendholt paa den Tid, Sagen anlagdes. Hvad nu" 
bette betræffer, da har vel Citanten ved Underretten ved 
en Atteft fra vedfommende Retsbetjent oplpſt, at der 
i Aaret 1817 have været føretaget Arreſt⸗ og Execu⸗ 
tions⸗ Forretninger hos meerbemeldte Forpagter Brend« 


holt, ligefom og, at der i Marts og Mai Maaneder 


1818 have været afholdte tvende Auctioner hos ham i 
Følge en af de foregaaende Arreſtforretninger, uden at 
Vedkommende derved for deres Tilgodehavende have 


kunnet erholde Fyldeſtgjorelſe, hvoraf Citanten har 


infereret, at det maatte anſees oplyſt, at ingen Betaling 
hos Forpagter Brendholt vilde kunne erholdes. Men 
det ſtjonnes ei at Sunne, paa Grund heraf, med afgjort 
Vished, antages: at der hos Forpagter Brendholt 
paa den Tid, nærværende Sag paabegondtes, ved Klage 
til Forligelſes Commisſionen af ode Jan. 1819, intet 


vilde have været at erholde, i hvilken Henſeende det 


derhos bør bemærkes: at Indſtevnte, i Snblæg til | 
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Underretten af 26be Nov. f. A., har anbragt, at Brend⸗ 
hoit da tjente godt og fab med et heelt Indbee, ja 
indog ved offentlig Auction Havde tilkjedt fig en faft 
Eiendom, uden at Citanten navnligen har benægtet 
Nigtigheden af diſſe Facta, hvilken Bettægtelfe et fine 
des at indeholdes i Citantens Protocollåtion, at han 
udlod Sagen under almindelig og ſpeciel Benægtelfe 
af Indholdet af forbemeldte Judleeg. 

Da nu Citanten, hvilket er in confeeso, iffe 
Har ſaggivet Forpagter Brendholt, forinden nærværende 
Gag mod Intftævnte paabegyndtes, faa vil, i Medfør 
af aft Foranforte, og uben at det ſtjonnes nødvendige 
nu at underføge, hvad Gærd der maatte tilkomme 
Indflævntes ovrige Indſigelſer, JIndftævnte være, 
under nærværende Sag, at tillægge den ved den paa⸗ 
ankede Dom givne Frifindelſe, hvilken Dom ſaaledes 
dil blive at ftadfæftes hvorhos, efter Omftændighes 
derne, Proteffens Omkoſtninger her for Retten” ville 
være at ophæve. 

Y Anledning af Indſteevntes Paategning paa 
Dverrets⸗Stœvningen vil Songent Kaſſes Net være at 
forbehotde. 


Thiſkjendes for Ret: Secrebsting8bomsnen | 


bør ved Magt at ſtande. Proceſſens Dmtoftnfnger før 
Dvoerretten ophæves, 1 

Kongens Kaffes Ret forbeholdes i Antebning af 
Indſtæevntes Paategning paa den i nærværende Sag 
paſſerebe Ovesretøftævning, 


EF 





tin. 


En Perſon tiltalt for verbale Injurier, udøvede mod en 
Toldbetjent og en Polittebetjent, og, paa Grund af 
diſſes beedigede Forklaringer, fundet fyldig til Straf 
efter Ird. aſte Bebr. 1797 $. 91. 


J Sagen: 
 Ørochrator Papnsk, ſom aetor, 
eontta: 
Saatdmand Larg Masmudfen. 


(ffagt den ste Sept. 1820). En 
talte Gatidmand Lors Rabmueſen ſigtes, under 
nærværende Gag; for at have udfkjeldt Toldbetjent , 
Spechmann og Politiebetfent Schleimann, da diſſe 


vare tilftæde”t. haus Gaarb i Anledning af en af dem 


808 ham foretagen Jnqviftion om Brandeviint. Rede 
ban ' 

Bet har nu Tiltalte benægtet st have gjort fig 
Byltig £ bette Forhotd; men, da berørte tvende Be⸗ 
tjente, med Eed, have dbrfræftet, at han forſt hat kaldt 
dem Dagbdrivete, det ikke havbe andet at gane efter end 
Marreftræger, op at han flven, da den efte af dem | 
Havde flaget eu Tiltalte tilhørende Hund, der bed å 
Hans Kjortel, udſtjctidte dem for Kjettring⸗Kram, 
ligefom. han, da ham blev forediiſt Toldtegnet, fom 
Spechmann havde med ſis tiltjendegav fin Ringeagt 
K 3 


for dette, fan Findes han af Underbommeren retteligen 

at være anſeet, i Overeensſtemmelſe med Forordn. af 

afte Febr. 1795 5. 91, med en Mulet af 20 Rodle. 

ſiden den beedigede Forklaring af de ommeldte Betjente, 
bp efter Beſtemmelſerne i i Forordningen" af afte Febr. 1797 
6. 97 og 2den Aug. 1786 6. 16, afgiver lilſtrekieligt 
Beviis imod ham. 

Underretadommen vil berfor være at fladfæfte, 
dog med den Indſtecntning. at Saliariet til Actor ned⸗ 
ſettes til 8 og Sallariet til Defenfor til 6 Rbolr. 
Sølv; hvorbog bliver at mærke, af. den, under No. 4 
i Domsconcluſionen tagne Reſervation ikke horer under 
Overrettens Bedommelſe. Uagtet" Tiltaites Dobeat⸗ 
/ teſt ikke har været ham forehotåt til Vedgaaelſe, findes. 
bet deg ikke fornødent, at, opholde Sagens endelige 

Afsiorelſe, for at afbjelpe denne Mangel, fiben, Dobe⸗ 
atteſten femmer med hvad han felv. ciduer havde, op⸗ 
gipet om fin Alder 

Under den befalede Sogforelſe ved uinlehetten 

har intet ulovligt Ophold fundet Sted. 
Hvad derimod Underdommerens Behanbting af 
Sagen angaaet, da kan dennt ikke ſiges at vcere ſteet 
med tilborlig Hurtighedå;, men det findes, dog, efte 
hvad han i Dommen har anført om. fin Sygdom eg 
haus mange andte Korretninger, ſamt ba ingen har 
været arreſteret, og efter Beſtaffenheden af Sagen i 
det Hele, at der-ikte er aldeles tilſtrekkelig Anledning 

" til at anfes ham med Mud, . 


i 
(4 


— 
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en vi Retten Hår Sagførafes —E 


Ehi FjEK bes DE dr -R et: Underiets dommen 
— ør ven Maͤht:at ſtande, bog faaledes at Sallariet til 


Aatõr nedſcettes tik g dg" Saudriet til Deſen ſor iit 
6 Kb ole er då bas ds or rt 
Det dømte udredtan inden 8 Uger efter bank 


Duis lovlig⸗ Bostyndetfe, under Adfærd tfter Loven, 


14 
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Roe 19. 


rn Sasforee, ber davde ſogt at udfne fin Mineihal ped 
, en baade med Henſyn til det anſatte Sallarium og 


tii de beregnede Udgifter, boiſt overdreven Fordringe 
anſees derfor med en felelis Nulet . 


3 Sasen: — 
Procurator Bjerring, fom Attor, 


27 2 NEN kontra: i ut, 
J vroeürater Chr. Holger Hanſen. KE 


1 


” CAtffagt den 5te Sept. 1820), W 


Joe, 27% 
” … ' 


Undee nærværende i forſte Inſtants ved Olenf⸗ Byes 
ting paakjendte Sag, der, efter det Kongelige Danſte 


Cancellies Befaling, Ye Fanlagt 1 imod Tiltalte Procura⸗ 


N 


pg 11. 


9) Gee geft. gde Dec. 17355 vane, e. 1—9—10 


I 


. 358 


tor Ehr. Holger Hanfen i Anlebning af bens til Pros 
prietair Haugſted, ſom Veerge for Lieutenant A. Sehe⸗ 
ſted, indgivne Regninger, for 4 Sagers Udforelſe, LH 
Beleb ialt 5530 Rboalt. 5Mk. 55. i Sedler ag Tegn, 
er det lagt Tiltalte til Laft a) at bet af ham for Ars 
beide og Moder i be omhandlede Sager fordrede Gafs 
larium af 2000 Mb, er overdrevent og ublue, b) at 
han har beregnet fig mere i Vognleie. end Poſttaxten 
hjemlede ham Ret til, 6) at han, i Regningerne, 
for, Udſkrivter af Acter og for Gjenparter, har anfort 
mere end han virkelig har udgivet, ſamt d) at hen 
har beregnet fig Befordring og Dietpenge for Keiſer, 
han ikke har gjort, og derhos, naar han virfelig hav 
gjort Reiſer i fin Principals Anliggender, fordret Dien 
penge for flete Dage end ber til flige Reiſer udfordres, 


For dette Forhold har Actor ved Overretten paa⸗ 
ſtaaet Tiltalte (der ved Underretten er tilpligtet at ud⸗ 
rede en Mulct af 5ORbD: Sotd, foruden 20 Rod. Selv 
i Sallarium til den. befalede Sagforer) idømt at fave 
fin Beſtalling fom Sagforer forbrudt, ſamt at udrede 
be af Aetiontn lovlig flydende Omkoſtninger, hvorimod 
, Aev fra Tiltabtes Side er paaſtaaet Frifinbelfe, . og 
Mortification pan be af Actor brugte Udladelſer forſa— 
vidt ſamme gaaer ub paa, at Tiltalte har tilladt ſig 
en ifte ringe Grad af Bedragerie, famt at han Har 
ført fin Mandant paa den Kammeligfte Madde- bag 
Lyfet, og deri viiſt fig fra den uværdigfte Side. 


| 35 
Hrad nu den førfte Dvet af bet Tifsalge imputer 
gsbe Fot hold aungager, da bar han vel forment, af 
det beregnehe Sallarium ikke kunde anſees ubilligt, 
naar der faget Henſon til Repreæſentativernes ringe 
Rerd i Aarene 18 i4 ⸗ 1317, i hoilket Tidérum dg 
omhandlede Sager: bleve udførte, ſamt til ben Tids⸗ 
fnilpe, der medgik paa de Reiſer, han i Anledning. af 
ſammes Udførelfe har. maattet foretage fra, fit Hjem s 
Dbenſe tå Svendborg og Faaborg, hvor de behandles 
Bas. Imidlertid kan Overretten. felv naat det i Sed⸗ 
før beregnede Sallarium anfættes til Salv efter det å 
han, ammeldte Periode gjeldende Coursforhold, ikke 
andet end finde famme i hoi Grad overdrevent, i For⸗ 
hold til bet Arbeide, Tiltalte, ifølge de fremlagte Acter, 
Ban have havt med Sagernes Udforelfe, og til den Tit, 
der fan antaget at være medgaaet paa. de Reiſer, der 
exe foretagne af ham perſonlig, hoilke ban naturligviig 
allene fan bringe i Anflag, . 

Hvad de under Litr. b og c ommeldte Putticter 
Betræffer, da er det under Sagen oplyft og berneft af 
Tiltalte vedgaaet, at ban fra Marts Maaned 1814 
indtil, ben i Febr, Maaned 1817 har beregnet ſig mene 
for Befordring end hen til diſſe Tider gieldende Poſt⸗ 
fart medførte, ſamt at han har anført mere ſom Udlæg 
i Retégebpyhr m. v. end af ham virkelig er udredes. 
Endeel af hvad der ſaaledes af Tiltalte er for højt an⸗ 
ført ſtal, efter. hans dog uligitimerede Foregivende, være 
beregnet ſom Ertra⸗Deikkepenge til Poffilionerne ag 


ø 
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ſem Porto af tilfendte. Acter, og bet” derneſt nbnu 
dverſtydende grunde fig i Feildagelſe. Viſt nok er na 


Tiltaltes Forhold forſaadidt færdetes misligt, da bed 


faavel üog for fig betragtet, ſom, med Henfyn til 
hvad ber iøvrigt maae lægges ham til LER, ikke er gan⸗ 
fle faudſonligt, at 'han i begge. de her omhandlede Dens 
ſeender faa: ofte ſtulde have kadzet Felt; ; hoilket talk 
Fald -vilbe indeholde en hoi Stad af Tilfideſcettelſe af 
den en Sagforer paaliggende Orden åg Noiagtighebz 
men, paa den anden Side, driſter Retten ſig ikkestil 
med Sikkerhed at forudfætte, at Tiltalte under diffe 
Poſter med Forſcet har villet føre! fin Prineipat bag 
Lyſet, i Serdeleſshed naar det tages Betragtning, at 


. han for Reiſer, han gjorde efter den 15de Febr; 1815 


i Haugſteds Sager, har beregnet fig: mindre i Befors 


dringspenge end han egentlig funde "gjøre Fordring 


paa, famt af han, efter Hvad der te oplyſt, har havt 


Udgivter for Documenters Beffrivelfe, ſom ikke af ham 


"ere anførte, efter hvis Brådrag bet endnu oerkodende 


akke ev betydeligt. 

Hoad endelig den 4de og angaager, ba maatte 
man, ved at-gjennemlæfe de af Tiltalte til hans Man⸗ 
dant indgivne Regninger, troe, at han perſonlig havde 
afgivet alle de i Sagerne fornødne Møder, og til den 
Ende foretaget Reiſer fra Odenſe til Svendborg, men 
under Sagen ér det oplyſt, at Tiltalte nogle Bange 


". har labet møde ved i Odenſe boende Sagforere, ber ſelv 


havde Forretninger ved Thinget i Svendborg, og meget 
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— ofte Har hån: kadet made, uben:at det af: de fremlagte 
Adfkrivter kanſees, om Mederne have været: afgiung 
ved hand: egur: Fulbmegtige slev sved” i". Svendberg 
boende Procuratorer, hvilket Heller ikko fra Kiltaltes 
Mide er oplſt, uagtet bet” maatte ;paaligge. ham at 
Aegttimeren ſin Regnings. Rigtighed. At ben virkelig 
ackelte Bange. bas fadet møde ved i Sorndbotg boeſib⸗ 

"ende ?Sggforere (og oltfan idet mindſte ſerſaavibt 
ele hat hadt de beregnede Udgidter til Beferbring og 
Worteeriug) her han vedgaaet, men, -faavel med Hem 
fon hertil fom til de Gange, han har ladet mobe, uden 
sat idet er oplyſt af hvem, bemærket; at den Mand, bet 

„antager en Sagfører til at udføre Sager paa .et fra 
aiggende Sted, forud maae "beregne. Vognleie og Diæt 
sfor enhver. Reiſe, der ſtal giores for ham; at han: altø 
faa iffe fan. anſees fornærmet, naar til en anden beta⸗ 
Aes det. ſamme, famt at dét neppe fan anſees lovſtridigt 
naar en Gagfører, paa en faaban Maade, ſoger fin 
Gordes Men bette Raiſonnement maae Retten alde⸗ 
es misbillige, thi den, der overdrager en Sagforer at 
Naagttage hans Tard under en eller, flere Sager, tan 
Fun antages af være forpligtet fil, foruden at give ham 
et til hans udvifte Duelighed — Arbeide og Tidso ſpilde 
fvarende Sallarium, at erſtatte ham hans virkelig 
havte Udgivter. Ved Indſigt og Conduite at bevirke, 

at. diſſe blive faa ringe ſom mueligt, er Sagforerens 
Pligt, og i flige TNfæfde, imod Principalens Bidende 
og paa hans Bekoſtning, at beregne beſparede Udgiv⸗ 


ter fig felv til. Indtegt, rider ganfke imod ber Seto 
Hndigbed 'og' den Deeltagelſe for deres Peincipalers 
Bedſte, fom Lovgivningen fas omhyggelig. indftjcrper 
Procuratorerne. 

Sin Pligt i benne Henſeende mas VDiltalte ogſaa 
antages af have overgragdt, forſaavide han, for be 
Moder, ber i de omhandlede Sager ere afginne, endeg 
for bem, der, ſom ovenmeldt, ikke af ham ſels eller 
ved haus egne Fuldmeegtige, ere udførte, har beregnet 
fig 3 Dages Dietpenge, hois Beløb for huer enkelt 
Dag ikke findes oveedrevent, . Fra Odenfe til Svens 
borg er nemlig, efter Hvad der er in confesso, fun 
6 Mile, og om det end antages, at Tiltalte enkelte 
Gange om Vinteren og i flet Fore, for til rette Tid 
at møde paa Thinget, paa en ſaadan Reiſe frem og 
tilbage tan have anvendt 3 Dage, fan 'dette dog ingen⸗ 
lunde, uden Henfyn til Aarstidernes Forſtjellighed, 

giores til almindelig Regel. 

Tiltalte bar heller ikke godtgjort, at fan nogens 
finde har brugt faa lang Tid, naar han, felv eller ved 
"egne Fulbmeegtige, har gjort Reiſer, og at flige Diæts 
penges Beregning i Tilfælde, hver han ved andre har 
ladet møde, og altſaa aldeles ingen. fasben Udgivet har 
habt, er end mere uforſvarlig, følger af het ovenfor 
bemeerkede. 
| Uagtet Tiltalte faaledes, i flere Denſendet, har 
gpiort fig yldig i grov Overtrædelfe af ſine Pligter, 
finder Overtetten dog ilke tilſtrekkelig Anlebning fil af 
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Sage Actore Her ved Retten over ham neblagte Paa⸗ 


ſtand til Følge, hootimod han vif blive at anfse med 
en Mulet, der, efter Omftændighederne, beſtemmes til 


300 Rod. Solv til Odenfe Byes Fattigkaſſe, hvorhos 


han vil have at udrede de af'Sagen lovlig flydende 
HOmtoſtninger/ iblandt hvilke det Actor ved Underretten 
titkjendte Sallarium billiges. 

Udenfor hoad der fan udledes af. Dommens Præs 
miffer finder Overretten fig ikke arlediget til at give 


nogen Mortification paa de af Actor angadende Til⸗ 


taltes Forhold brugte Udladelſer. 
Hvad Sagens Behandling i forſte Inſtants ans 


gaaer⸗ da har Underdommeren vel havt ſamme optaget 


til Dom, langt over den Tid, der efter 1—5—8 og 
Forordningen 3die Juni 1796, i Almindelighed kunde 
tilſtaaes. Imidlertid findes det, at han, i Betragt⸗ 
ning af de af ham paaberaabte færlige Omſtendighe⸗ 
ber, og da ingen under Sagen har været avrefteret, 


Kan forſtaanes for Mulct,  . - 


Sagforelſen for Underretten ſaabelſom her ved 


Retten har været forſvarlig. 


hi kjendes for Met: TDiltalte Peocurater 
Ehriſtian Holger. Hanfen bor til Odenſe Byes Fateigs 
kaſſe bode 300 Rbd. Sølv, famt udrede de af Sagen 
lovlig flydende Omkoſtninger, og deriblandt i Salla⸗ 
sium til Actor ved Underretten Peocurator t Daugfied 
20 Abd. Selv, 


J 


a 
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At efterkommes inder otte Uger⸗ efter denn⸗ Doms 


lodlige Forkyndeiſe, under Adfærd efter Loven. 
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Sporgsmaal om Fortolkningen og Retsvirkningen af & 
7 almindeligt Underpant i Meubler, ſom kom i Strid 
med ſenere haandfaaet Vant i enkelte Debitor til; 
hørende Ting. 


3 Sagen: 

Arvingerne efter Blikkenſlager Robbertſon, 
Blikkenſlagermeſter F. Robbertſon og 
A. Pullich, EH 


FÅ 


— 


— 


contra: 


Generalmajor v. V oi g t, Ridder af 
. Dannebrog. KEE 
. (Affagt den iite Sept. 1820) | 


Spørgsmaalet i nærværende Sag er, om Citanterne, 


 Btittenflagermefter F. Robbertſon og A. Pullich, eller 


Indfævnte Generalmajor, Ridder v. Voigt Kal anſees 


, fortrinlig berettiget til at føge Betaling i endeel af 
Handelemand M. J. Malling I Helſtngoer, hvis Fals 


Litboe er taget under Behandling af den almindelige 
Ctifteret ſammeſteds, til afgangne Blittenflager Rob⸗ 


bertſon ſom haandfaaet Pant overleveret Sølvioi, 


— KE EL HENNE EEN 


RA 
X 


Vet ben af bemeldte Stifteret den ste Aprit ſidſt- 
leben affagte Deciſton er dette Sporgemaal bleven 
afgfort.t Faveur af. Indſteevnte, og derhos beſtemt, at 
odenmeldte Selvtoi ſtal realiſeres under. fornce vnte 
Mallings Boas Midler efter nærmere Foranſtaltning 
” , Denne Desifion have Citanterne indſtæœevnet tis 
Underkjendelſe og Forandring her for Retten, hvor be 
have paaftaact fig fjende fortrinlig berettigede til at 
føge Betaling for den dem, efter forncevnte Mallings 
under øde Novbr. f. A. udſteædte Berelobligation, til⸗ 
kommende Sum z300 Rbd. Solv, med Renter og Om⸗ 
koſtninger i det omhandlede ved. denne Obligation til 
haandfaaet Pant ˖ ſtillede Sølvtei,. ligeſom de og Dnd⸗ 
videre have paaftaaet fig kjendte berettigede til at lade 
bemeldte Selvtej realiſere ved: offentlig Auction for 
- MMaflings Boes Regning og Nifico, ſamt endelig Ind⸗ 
… ftævnfe Generafmajor v. Voigt tilpligtet til dem at 
udrede Proeeſſens Omkoſtninger her for Retten: ſtades⸗ 
left. ; Fudftævnte har derimod procederet til Stadfæs 
ſtelſe af den afſagte Decifion, og paaſtaaet fig tillagt 
Proceſſens Omkoſtninger her. for Retten ſtadesloſt. 
Vet have nn.Citanterne erindret, at Mallingé til 
Judfævnte under 18de April 1818 udfædte og den 
sodef. M. tinglæfte Panteobligation, hvorefter Sidfis 
nævnte gigr Krav i, Mallings Boe; ifølge fit Indhold, 
ikke Kulde kunne antages at hjemle den. af Inflævnte 
pvælendgrede Ret; efterdi ber veb famme formeentlig 
si: er igivet Cvehitor Panteret i hele Debitors Indbot, 


& 
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Hvorimod bemelbte Obligation for bet Tilfælde, at Gere 
ditor itke for fin Fordring Kulde erholde Folbeftgjøretfe 

de ham pantſatte fafte Ciendomme, allene silfittree 
ham Panterettighed I Debitors Haudeldvater og Neub⸗ 
lev, under hvilfen Bencxvnelſe det ommelbte Gefutsi, 
efter. almindelig Sprogbrug, formenes ei at være inds 
befattet. 

Men det maa bemærkes, at bet i bemeldte Obti⸗ 
gation forſt hebder: 73 Titfaide et. fuldkoemmen ka⸗ 
desles Betaling itffe fulde udkomme af foranforte 
Eiendomme, da Kat velbemeldte min Cretiter vært 
fovfte prioriteret og panteberettiget i mine Handelsvare 
og Meubter“ og derefter i umiddelbar Forbindelſe Hed 
med tilføies ”faavelfom 'i den Summa, bemeldte 
mine Vare og Indboe ere forfitrede for i det. Komi 
gelige octroierede Beandaſſurance· Compagnie pad Dare 
og Cffecter, nemlig 3000 Abb.“ 

Ligefom Ordet bemeldte her maae antaget at 
tiltjendegive, at under Hmædnetfen Menbler paå 
bet førffe Sted mane af Debitor være forftaget det 
ſamme, ſom ſtrax efter benævnes Indob oe, une: 
hviltet ſidſte mere almindelige Uderyk forntbelder Solv⸗ 
toi maae være indbefattet, ſaalebes viſer ogſaa den 
Omftændighed, at Storrelſen af den tegnede Afſſuran⸗ 
ceſum udtrykkelig findes angivet, at Malling ved Obi ' 
gationens Udſteedelſe har havt til Henſtgt at gine Credie 
"| tor Sittørhed i alle de af Hans rorlige Eiendete, ſom 
Aſſurance⸗Compagniet vare aſſurerebe for: bøn angiven 
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Cum 3000 Rb0. 3 og, da ben fremlagte Police inde⸗ 
holder, at der af nysnævnte Aſſuranceſum er tilſikkret 
Mauling 1000 Rbod. for hans Handelsvarer og 2000 Rod. 
for hans Meubler og Effeeter, fas tan det, near hen⸗ 
fees til Beſtewmelſerne i Brondafſurance⸗Compagniets 
Detroi af 4de April 1798 6. 12, iffe paatvivles, af 
Solovtsi ogſaa herunder har været indbegrebet. 


Gorfaavibr Citanterne derneeſt endvidere have erin⸗ 
deet, at det maatte paaligge Indſtéevnte at beviſe, at 
bet dem til haaudfaaet Pant overleverede Selvtsi havde 
været Mallingo Eiendom paa ben Tid, han til. Jude, 
flævnie udflædte den omhandlede Panteobligation, 
efter hvis Indhold Debifor ei pantfatte hvad han fenere . 
maatte blive Eier af, og at et ſaadant Beviis fra Ind⸗ 
flævntes Side ei var preeſteret, da findes denne Erin⸗ 
dring ligefaalidet at kunne fomme i Betragtning; thi, 
efter det Foranforte, henhørte Solotoi til de Ting, 
" Bvori der ved den ovennævnte Panteobligation var givet 
Indſtevnte Pant, og det maatte de, efter Grundfæts 
ningerne for Beviisbytden, paaligge Cifanterne, naar 
de nu ville gjøre en pngre Panteret gjeldende imod den 
ef Judftævnte lovligen erhvervede, af godtgiore, at de 
Ring, hvori de føge Fpldeſtgißrelſe, ikke have været 
Sallinge Eiendom paa den Tid, den ældre Pantfæts 
wing foregik, og fom Følge heraf ei kunde være indbe⸗ 
fattede under de ved bemeldte ældre Pantfætning bes 
hæfte Ciendele. 
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Citanternes Erindring, dt bet til Indſteevnte fra 
Mallings Site givne Pant i Losore i al Fald kuns 
var ſubſidiairt, og ſoin ſaadaut ikke maatte funne gjøs 
ves gjeldende, ſaalenge det ei var oplyſt, at, Mallinge 
øvrige til ham pantſatte Eiendele hande været utilfræfs 
kelige til hans Fylbeſtgjorelſe, bortfalder efter den ved 

. Indfrævntes Judfæg af 14de Juli ſibſtleben fremlagte 
Atteſt fra Curator bonorum i Mallings Fallitboe. 

Paa Grund af alt foranforte, og da det, efter 
Lovgivningens Beſtemmelſer om Pant i Almindelighed, 
et fan ſtatueres, at en yngre ſpeciel Pantfætning ube⸗ 


. tinget fulde foretrlettes den ældre almindelige —), 


, 


4) Da det her omhandlede Underpant var ſtiiftet i 
1818," faa kunde Cancellie⸗Plukaten 23de Juli 
1819 ikke her komme i nogen Betragtning; men 
da, efter ſammes Bydende, Underpant i rørlige 
Ting, forſaavidt det før efter Plakatens Kund⸗ 
gjørelfe erhverves, endog maa vige for de privtifis 
gerede men uprioriterede Fordringer, faa maa det 
uden Tvivl heraf være enFølge, af det heller ikke 


— fan gjefde imod baandfaaet Pant, der uftridigen, 


endog efter bemeldte Plakats eget Indhold, behol⸗ 
der fin Kraft mod hine priviligerede Fordringer 
(efr. Collegial⸗Tidenden for 1819, No. 37, Side 


25166517). Denne Forandring i de forhen. giel⸗ 


dende Regler er vig nok fil Gavn for Crediten, 
ſom bilde lide meget ved, at ef haandfaaet Pant 
fulde kunne præjudiceres ved en Forſtrivning, der, 
ſtjondt læft ved Debitors Bærneting, afte iffe fan 
være den, der erhvervet fligt Pant, beljendt; ifær 
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made det af Stifteretten antagne Reſultat billigeg, og 
vil desaarfag ben paaankebe Deciſion være at ftadfæfte, 

” Proceffens Omkoſtninger for Overretten bfive 7; ' 
efter Omfænbdighederne, at ophæve.” : 
Thi fjendes: for Net: Seiftedeciſtonen 
hør ved Magt. at ſtande. Proceſſens Omtoſtninger 
for Overretten ophæves. BEER HK 





No. 24. 


Naar en underretsdom kun paaankes fra den ene Parts 
Side fan der ikke blive Tale om dens Forandring 
fil hans Skade. Skiondt nogle af de forhen er. 


gangne Akter et fremlægges. for Overretten, bliver 


Sagen dog, paa Grund af Omfændighederne, taget 
"Under Paaljendelſe ſammeſteds. 


3 Sagen: 
Bager Er ich oauofted, 
| contra: 
Smed Anders Pederſen. 


vilde den almindelige Credit ryſtes, hvis dette 
endog kunde ſtrœkke fig til Panteforſktivningerog 


andre Obligationer, der pleie at anſees ſom det 


meeſt tilfredsſtillende Pant, og at antages ſom 
ſaadant, uden at det falder,nogen ind at under⸗ 
føge, om Eieren har pantſat fin mobilæte Formue 

ved en: tinglaſt Forſkrivning. —— 


Sur, Tideftrift, 9 Ble. 2 9. J g 


PE 


162 


Aucffſagt ben. Inte Sept 1820) 
Citanten Bager Erich Haugſted, fra hvis Gis det, 
under nærværende i farfte Inſtants ved Sunds Gudme 
Herreders Net behandlede eg paaljendte Sag, er in 
confesso, at han bar udſtjeldt Indſgevnte Smed 
Anders Pederſen for en Tyd og en Stjelm, har, med 
Henſpn til dette fit Forhold, erindret, deels at de brugte . 


. Udladelfer ere fremførte i Hidſighed, under et Klam⸗ 


merie, hvortil Indftævnte ſtal have givet Anledning, 
og hvorunder denne forſt ſtal have vudſtjeldt ham for 
en Kjeltring og en Bedrager, og deels, gt bet i al 
Fald ved de af ham erhvervede Tingévidner formeent⸗ 
ligen er overbeviiſt Indftævnte faabanne Handlinger, 
fom tilftrætfeligen hjemle de brugte Skieldsord. 
Men, ligefom bet ikke, imed Jndſtævntes Be⸗ 
neegtelſe, er godtgjort, at Sipfinævnte har foranlediget 
den Ordverling, hvorunder Skjeldsordene ere pafjerede, 
eller in specie, ſaaledes ſom Citanten foregiver, forſt 
udſtjeldt denne, ſaaledes er der ikke heller ved de optagne 


' Tingsvidner oplyſt noget, hoorved de brugte Udladelſer 


fan anſees retferdiggjorte. Citanten, ſom det ikke 
kan fritage for Anſvar, at Ordene ere| fremførte i 
Dverilelſe, tan, ifølge heraf, for fit ndoiſte Forhold, 
itke undgaae Straf, 

Denne har imidlertid Underdommeren uden Hiem⸗ 
mel i Lovgivningen beſtemt til Fengſel paa Vand og 
Brød i 6 Gange 5 Dage, hvorimod Citantens Forhold 
magtte være at henføre under Veſlemmeiſerne i Lovens 
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6- 21-4 elle 4 Art, alt efterfom be Brugte Stfelds. 


£ 


ord befandtes at burde henregnes enten til egentuigen 
æererørige eller blot til utilbørlige Udladelſer. 

Om Anvendelfen af; det forſte af diſſe Lovfedet, 
fan der imidlertid ber for Retten ſaameget mindre blive 
noget Sporgẽmaal, ſom Indftævnte ikke har givet: 
Mode og altfan ikke fan erholde Underretsdommen 
ſtjcerpet; men dette vilde blive. Tilfældet, naar Citan⸗ 


"ten, iſtedetfor at lide efter Underretsdommen, blev fra⸗ 


domt ſin Wie. J 
Han bliver besaarfag , i Dvereensfemmetje med 
Lovens 6—21—4 at anſee med en Pengemulet, ſom, J 
efter Omſtendighederne/ beſtemmes til 100 Rbd. Solv, 
hvorhos de brugte Stieldsord blive at mortifitere. Der⸗ 


| imod fan den af Citanten paaſtaaede Mortification paa 


den over ham ved Underretten nedlagte Paaftand fans 
velſom pad nogle i Underretsdoms: Concluſionen fore⸗ 


kommende Udkryk ikke gives, ligeſom og hans Paaftand 


om, at Indſtævnte ſtulde anſees for fine formeentlige 
dererorige Beſtyldninger og utilborlige udladelſer imod”, 


"ham; måa”bortfalde, ba, efter det forhen Anforte, det 
uilke er oplyſt, at ſaadanne Udladelſer af Indſternta 


ert brugte. . ig J 
Proteſſens Omkoſtninger for Underretten vi bet 


paaligge Citanten at betale tilJndflævnte wetzo Rbod. 


Solv, Hvorimod diſſe her for Retten blive at ophæve. ; 


Det findes idvrigt at burde aunmeerkes, at et i 


i Sagen panbernabe af: Indſtcevnte under 13de Auzuſt 


La 


£ 
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— 1818 erhvervet Tingsbibne, ikke her for Setten er. 


fremlagt, men at bette, endfijendt - Indftævnte jette 
bar modt, deg iete ſtjonnes at kuune have Sagens 


Afviisning fil Følge, da bemeldte Tingevidne blot fan 


antages at være gaaet ud paa, at opløfe, at Citanten 


" havde brugt de paaankede Udladelſer, mm men nm biffe fra den⸗ 


nes Side ere in confessi. ; 


Ikke heller vil det være hinderligt for Sagens 
endelige Paakjendelſe, at Citanten for Overretten Har 
undladt at fremlægge 4 fra hans Side for Underretten 
producerede Tingsvidner, da det i al Fald maa ſtaae i 
hans Magt, at renuntere paa hvad deraf til hans For⸗ 
beel kunde udledes, og da Indflævnte i forſte Inſtants 
ikke har indladt fig paa Indholdet af de omhandlede 
Zinsevidner ſom nærværende Sag uvedkommende. 


Med Henſon til at det i Underretsacten Pag. 13 
indførte Indlæg og den ſammeſteds Pag. 65 indførte 
Gtævning ikke er ſtreven paa ſtemplet Papiit, vil Kon⸗ 
gens Kaſſes Ret være at forbeholde. 


Fhi fjendes for Bet: De af Citanten 
Bager Erich Haugſted imod Indſteevnte Smed Auders 


Pederſen brugte Skjeldsord ”at han var en Tyv og en 


Sejeim ber døbe, og magteslsſe at være og ikke fomme 


Indſtevonte til Skabe paa Wre gode Ravn og Rygte 


i nogen Maade, hvorimod Eitanten for ſit i denne 
Henſeende udyiſte lovſtridige Forhold bør bede til 
Cvendborg Ames Fattigkaſſe 100 Rod. Gølv. 


Mm 
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; Saa betales han og; eil Indſtervute denne Pros 
eeſſes ——— "for. uUndeereiten mb] 20 Röoͤdir. 
Bed NE få SEES votel. 

9 Onmtoſtninger 44 for. SBetsen ophæve. 

Kongens Saffes. Net forbehetdes med Henfon til, 
at detiAnderretsacten Dag. 13 indførte Indlæg og 
ben ſammeſteds Pag. 65. indførte Gtævning itte e er 
iffreven paa ſtewplet Papiiv. 

Det Idenue at efterkommes inden. 8 uger 8* 
denne Dam: "tonlige Borne e, under rv Adfert æftør 

Sove 0 mm Kon 





No. 2, 2 0 7. 


En ge relbblldatien anſees lovlig vaatatt mak den, 

ceefterat være: behørigen paaklaget til Forligelſes⸗ 

nv Commikfoned; gpaaſternes for Retten inden cen Mads 
… fed fra dens. Heuviisning til Rettergang. — En 
Faa, der ei har: givet nerſonliot Mode i Forligelſen⸗ 
Commisſionen, fan ei være pligtig at bevife fig ve) 
; — Forfald deri af have været forhindret, na 

Miodparten ikke i ſit forſte Tilſvar fører nogen a 
vver biin Mangel. , ' 

3 Sagen:, BEEN my 


” BBegeleer Gerſon vbitirteba — 


SEERE contra: 


Lod 
ss 


stagtermefir Chriftian marren. 
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C(Afſagt ben rate Sept: 1820); - 
Ved denne Mets Sjendetfe: af iſte Mai d. A. er den 
af Indſtavnte Sfagtermefter Chriſtian Marxen giorte 
Paaſtand om Sagens Afviitning forkaſtet. 

Hvad næ Regalitetene Sagen augager, da fan 
det ikke billige, hvad IndRæunie mene, nemlig at 
Sagen for fildig fulde være paaftævnet, ſiden Steev⸗ 
ningen er udtaget inden .een Maanen efterat Sagen 
fra Forligelfes:Sommigfonen var hensigt til Behand⸗ 
ling ved Domſtolene, 'og; ba Indfamite: ingen auden 
Indſigelſe, med Henſyn til den paaftævnte Forbring, 
har fremfat, bliver han altſaa, forfaavidt berørte Zors > 
bring angager, at bomme efter Citanten Vepelter Ger⸗ 
ſon Philipſohns Paaſtand. 

Betræffente Proceſſens Omkoſtninger, da. vil 
Indſtævnte ligeledes blive af filpligte at udbrede diſſe z 
thi vel har Citanten. ikke givet perfenligt: Mobe bed 
Forligzlſes, Commieſtonen, og har beer ikke heviift 
Lovlige Forfald,“i det han blot har erkleeret; at han nu 
"efter fad fang Tids Forlob ikke feer fig iſtand til at til⸗ 
veicbringe Legeatteſt til Bevis for Rigtigheden af hans 
Opgivende om, at han, focmedelſt Gygdom, maatte 
fende en Anden i-fit Sted ; "men han fan desuagtet 
ile figes at være i det Tilfælde, ſom er ommeldt i 
Placaten af Fate OM. 1796 e Lite; Hz thi, foruden 
at Indſtævnte ikke, ſaaledes ſom Placaten byder, har 
provoceret Citanten til at godtgiore lovligt Forfald, 
men blot under em Protocollation har frenifat ben Be⸗ 


f 
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mærkning, at Modparten ikke havde mobt perſonligen, 
er heller ikke denne Bemarkning, om den end betragtes 
fom en faadan Provocation, fremfat i hans Indlæg 
af 1gde Marts d. A., hvori ban allerede. havde nedlagt 
Paaſtand om Frifindelſe, men er forſt freurkommen 
efterat forſtjellige Forhandlinger :i- Sagen havde fundet 
Sted; fad at han maatte antages ved fin tidligere 
Taushed at have frafaldet Paaſtand om Beviis herfor, 
hvorfor Citanten ogſaa har protefteret imed, at der 
tages noget Henfyn til den fenere frem fatte Bemeerk⸗ 
ning. . 


Thi fjendes for Ret: Indſtœvnte Slag⸗ 
termeſter Chriſtian Marren ber indfrie den paaftævnte 
"af ham under zate Septbt. f. A. udftædte Verelobli- 
gation og til Citanten Verelerr Gerſon Philipſohn, 
til hvem berorte Obligation er transporteret, betale 
ders paglphenbe Sum 500 Rodblt. Solo, med Renter 
fem pro Gento -deraf fra Obligationens Datum indtil 
Betaling ſteer, hvorhos han bør betale Citanten denne 
Deocefes Omkoſtninger ſtadesloss. 


At eftetkommes inden 15 Dage efter denne Doms i . 


(evige. Forkyndelſe, ander Adfærd efter Loven. 
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No. 23. , 

Et Contraføgsmaal fan ikke afvifes , fordi det angaaer 
en Fordring, ſom haves pan Hovedeitanterne t en 
anden Egenfab, end den, hvori de have anlagt 
— Gøg, — Heller ikke er der noget imod, at, ved Con⸗ 
traſeusmaalet, en tredie Perſon inddrages, fom eg 
correus debendi med Hovedeitanterne. — Judũgelie 
mod Contraſogsmaalet pan Grund af Lovens; B. 
14 C. 6 Art. forkaſtet, deels fordi Hovedſegsmaalet 
felv ikke i alle fine Dele var liqvid, deels fordi Con⸗ 
traſogsmaalet tildeels udgjorde causa connexa med 
Hovedſogsmaalet. 


J Sagen: | . 
Agent P.C. Hjarup dg SBrænbesidbrænber 
RR. Hjarup, 
"contra: 


SBrændeviintbrænder Soren P. Ne hede og: 
Deſtillateur J. P. Spendrup. 


(Affagt ben 18de Sept, 1820). 


Citonterne Agent PC. Hiarup og. Brændeviingbræne 
der M. Hiarup føge, under nærværende Sag, be Ind⸗ 

flævnte Brænteviinsbrænder Søren P. Norhede og 
Deſtillateur J. P. Spindrup tilfundne, den forſte fom 
Leier og ben ſidſte ſem Cautioniſt og Selvikpidner, at 
betale i Huusleie og Skatter for Tidérummet fra 1fte 
Mai 1819 til 1fte Nov. næftefter, af de Verelſer og 
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zeitigheder, fon Judatwvni · Brendøæitnttræntå aANer 
Bede, ifølge. en. med Citanternes afdøde Fader, Bron⸗ 
devünsbrender P. Hiarup, under 29de Dec. 1816 op⸗ 
nettig Leiconteact, har værk overdraget i Gaarden 
Mo. 1ø i Hrebtrifsberggaden;,  init-786 Rbolr. 5 Mt. 
age Soto, med Sedier og Vegn 1032 Hbdir. 5 ME: 
5 fy ſamt Rent af ſioſtneevnte Cum 4 PC. fra' den 
fil Foeligelles- Commibfionen iindgivne Klages Dato, 
uaudtil Betaling. —* fnenefjem 3 Procsfjens Omfofnini | 
ver Foteelakt, HE æ i — 


/ 
ER 


. ”Jubflædnte. Brenbeniin ebennder erhebe bat 
i betimob; efter, gdtagest Contra⸗ og Intervenientſtav⸗ 
ning, ſaggivet ſaovel Hovebcitanterne ſom diſſes Sods 
ver Dortor Meising til (imob at frase gobtgjort 
gti Nbdit. 106. rede, Solv). iĩ Egenfkab af⸗ Arvinger 
efter afbøde Brænteviinsbrænder- Hiarup/ deels i bet 
paaſte vnte Beat: at. lide Liquidation for, ag deels 
contant at; udbetale. 1399 Rboͤlt. Sedler, ; mid: Renter 

- & på. fra den til Forligelfes sCommisfoken tudgime 
Contraklages Dato, hvilken Sum udgjer Beisbet af 

" hvad. ban iTidsrummet fra. 1fte November 1815 .-til . 
afle Mai. f. A. paaſtaatr, at have erlogt mere i Stat⸗ 
tør og Afgivter end ham retteligen unde paaligge at 
titlſvare, faavelfom af adſtillige andre, deels med Dens 
fyn til Leitmaalet, ag deels paa Grund af andet Mel⸗ 
lemverende apftanede Boedsinges pan den Alrad⸗ og 
hans Arvinger. eu Diet 


| 
i , ” ” 
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Det. fortets - anlagte Seeecchitem og” Gentca- 
ſagemeai "te Af -Hovedcitanterne,” ſauve lfom af Doetor 
Meisling, der, efter Intervenlenſftevningen,. har 
givet Mobe, paaſtaeet afviiſt, til Styeke for hoilken 
Paaſtand de foemeentlig have peabéraabt fig; at Con⸗ 
tracitanten, under nærbærende Sag ;: Hus Gjeaffond 
er &osdringer, ber tilfomme Hovidcitanterne. fom Ciere 
of. den Gaard, hoveri Contracitanttn- har boet tit 
Leie, formeentligen:& nberretiget tilat indtaie Hvab 
han hos dem, i Egenſtab af Arvinger efter afdøde Bræny 
deviinsbrender Hjarup, formener at tilkomme, og at 
dette Sogemaei, hed] Doctor Meisting beſce ffer, 
mag anſees ſaameget mere meſiee * benne unde 
Hovedſegsamaalet intet forbrer. NE 
De bunt: berhos erindret, ;at Son Meternaelet⸗ 
Gienſtand, ſom jemndet par Lelecentt aet/ man detrag⸗ 
tet ſom Gjeld efter Haandſtrivt, hvori Eontracitantent 
sZordringer, der ikkun er at. anfer ſom Regningskrav, 
formeentligen ikke fon komme tit Liqvidotion⸗ famt at 
bint Fald endeel afde ander: Contraſosgsmaaut tilbage⸗ 
fordrede Statter ikke vedkomme Contracitauten, men 
Indſtœvnte Defſtilateur Spendrup, i hvid Leiemaalstit 
ſamme ere forſuldne og oppebaarne, men hvilkon fidfle, 
da han blot ſoges ſom Cautioniſt og Selvfboldner, ikke 
for ſamme het under Sagen fan gjøre Paaſtand, hvor⸗ 
for bemeldte Foedring formentligt, — under. enhver 
Omſtendighed, man blive at abffide 'fsa at Donige) 
fom under Eontraſogsmaalet indtales. 


” 


U 
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een ben forſte af. de faulebes til Styrke for 
Gontrafsgsmaalets Afviisiring anførte Grunde betræfs 
fer, anmeerkes det, at tvende under Sagen fremlagte 
Stioder til Brændeviinsbrænbder Hjarup bat, 11 Dec, 
3782 og 21 Mat 1796; og vedkommende den her oms 


dan dlebe Eiendom, ere nf Doctor Meisling forfynede. 
med tvende: den 7be Juli 1819 daterede og ben Tate 


neeſtefter tmglæfte Santegninger, inde olbende; at ved: 
indbyrdes truffet Aftale imellem ham og haus Svogere 


md Gitanterne' i srærværende Gag — om Detingen af 


dered·og hems Huſtrues afbøde Fabers Efterlabenſtaber, 
er ſoruuvnte Gaard, titjalden bemeldte haus Svogere 


ſar deres Arvepart/ hvoefor diſſe + Skjede⸗ og Dantes — 


puotecofjen begjeredes indſtrevne fom Eiere af fanme.” 
Bid "den faaledes fra Doctor Breitling flete Over⸗ 
deagelfe af hane Andeel i den omhanbiede Gaard, maa 


Dovetcitanternt ogſaa antages at have erhvervet Den 


ham for hans Paagjeidende tilkommende Ret til den 


ved Overdragelſen endnu udbetalte Huusleie, da ber 
| i Genfeende til denne itte er giort nogen Reſervation. | 


Men, endſtjondt Hovebcitanterne; "paa den anførte 
Maade, ere blevne Eene⸗Eiere af Gaarden, og dei . 
denne Egenſtab have anlagt Hovedſogsmaalet, ophorte 
de dog derved ikke at være Arvinger efter afbøde Bræne 
deviinsbrænder. Hjarup, hvoraf maa følge, at, derſom 
de Sagfeogte have Contrapratenſioner paa Heovedeitan⸗ 
terne i dſtuevute Eaenſtab, made be være berettigede 


til At giore biffe gjfldende, under. den famme Sag, fors 


⸗ N 


"778 
faavidt Contrapreetenſtonerne isvrigk me qualifi cerebe 
"Lil at tages under Paakjendelſe i Forbindelſe med Go 
vebfugsmadlet, og ſtjonnes det ikke heller, at moget fan 
være hinderligt for, at Docter Meisling i Egenſtab af 
SMebdarving er paa fin Huſtrues Vegne ved Interve⸗ 
nientſogsmaal iisbdraget under Sagen. Hvad den 
neeſte Afviisningsgrund betræffer, da, om det antages, 
at de under Hovebſogsmaalet indtalte Focbringer ere 
at anſee form liquid Gjetd (i hoilken Heuſtende det dog 
mage ammærfes, at Eitanternes Krav for endeel an⸗ 
ꝑ aaer Skatter, imod hvis Rigtighed der af Gontrati⸗ 
tanten ere (ledte. Indſigelfer, ligeſem denne tildeels si 
heller hat villet erkjende den fordret. Lriefums Nigtig⸗ 
hed) fas er ogføn en Deel af Eoutraſogsmaalet, im 
specie forſaapibt det angacer formeextligen formeget 
voppebaerne Skatter af den Beſkaffenhed, at ſamme, 
formedelſt dets Connexitet med: Hovedſegsmaalet, her 
unber Sagen maa kunne komme under Paakjendelſe. 


Hvorpidt enkelte af Contrafordringerne mueligen 
maatte være af en mobfat Beſtaffenhed, vil med Hen⸗ 
fyn. til Proceduren, hvorefter Parterne nu maa antas 
ges blot åt ville have afgjort, hvorvidt Contraføgémaas 
let i det Hele bør afvifes eller ikke, for Tiden ikte 
komme under Oderveielſe. 


I Citanternes In dſtgeller med —S ” de at 
Gontrafordringerne; fom, ifølge deres Paaſtaud, Fnlhe 


vælte Contracitanten uvrdtemmende / vie, ſom den⸗ 


UR 


| 


nn 
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hørende under: Cagens Reafitet, derunder Mine at 
paatjende.. 

Adietagtea: Den pag anede —2* af 
Gontrafogenaalet fam ilke finde Sied. 


é 


No. 24. 
> Liltale for. Overtradelſe af Sororkningeb ade Auguß 
HR . 1819, , i i i 

g Gagen:… |, 
B Procurator Bjerring, ſom Actor | 
BEEN contra : W 
Dorothea Eliſabeth Everſen, Mariane. 
Nielſen, Snedker Chriſtian Peder— 
ſen Dftrup,. Anne Eliſabeth Heing, . . 
Sitlkevevermeſter Jens Chriſtian Storck, 
Skomager Chriftian Liten, dennes 
Vuſtrune Louife Henriette og Skomager 
| » Jens Hanſen Glangerup. 


. 


(Affagt den 18de Sept. 1820). 


Det er af de Tiltalte Mariane Nielſen, Snedker Chris 
an Pederſen Oſtrup, Anne Eliſfabeih Heins, Sko 
mager Ehrlſtian Luͤtken og dennes Huſtrue Leuife Hen⸗ 
kiette vdedearet, at de, efter af være” om Formiddagen 


U 
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den 7de Juli ſibſtleden komne niiſtede paa Billed hug⸗ 
ger Frederich Chriftian Everſens Boepcel, hvor denne 
fandtes hængende, itle have ſorget for" hans Nedta⸗ 
gelſe, ſom forſt ftete, efterat Underſogdens Betjend 
vare komne tilſtæede, eller iovrigt foretaget noget til 
hans muelige Redning, uden forſaavidt at Tiltalte 
Mariane Nielſen bar paaftanet (hvilfet og af Tiltalte 
AOſtrup er ratihaberet), at hun har ſtikket Bud til der 
militaire Hoſpital i Rigensgade efter en Lege, men at 
ingen der fandtes tilftæbe ; ligeſom hun og bar fore 
givet, at have anmodet Øfirup om at tage den Hængte 
ned, men hvilket Vſtrup har nægtet, at Have været 
Tilfældet. 

De Tiltalte, fom ſfaaledes ere. xoldige i i Overtra⸗ 
delſe af Forordningen ade Auguſt f. A., ville herfor 
være at anfee meb en Mulet, ſom, efter Omftændige 
hederne, beſtemmes for hver af de Tiltalte Vſtrup og 
" Mariane Niélfen til 3 Rbolr. og for hver af de Øvrige 
Tiltalte til 2 Rid: Sølv; hvorhos de, enhver for ſit 
Vedkommende, - bør udrede Actionens Omkoſtninger. 

Hvap Tiltalte Dorothea Elifabeth Everſen, der 
er den Afdødes Huſtrue, betvæffer, da er het vel oplpſt, 


at hun efter Budſendelſe I Byen er kommet tilſtæede, i 


inden hendes Mand blev nedtaget, tiden at foretage 
noget til hans muetige Frelſe; men, da hendes ved 
tvende Deponenteres Udſigende underftuttede Forttaringe 
gaaer ud paa, at hun af de Tilfædevæsende, ſom for» 
ſtkrede at at Sanden var død, blev - bndeer fra, at komme 


I 
i 
Å 
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op. i Varilſerne, fordi hun var frugt formelig» og det 


ionrigt er tærteligt, at bun, fom hun ſiger, ved bet 


Paſſerede fan værk bragt len faaban Forvirring, at 


hun ikke bar været iſtand fit aͤt foie nogen henſigts⸗ 


wxs ſig Foranſtaltning fad vil; Jun. for Actors Tiltale 


væte at frifinde. og 
Det famme vil blive Vilfæltet med Biltalte Si, 
fevæver Stord, hvis, ligeledes af Omftændighederne 
underſtattede Forklaring gaaer ud paa, at han ikkun 
et Dieblik unde opholde fig paa Stedet, da hand Kone . 


laane for Døden, og med Tiltalte Stomager Siange⸗ 


tup, der. forſt ev kommet tilfæde, efterat Underfogdens 


Betjente havde indfundet fig; thi vel har denne ſi idfte 
vedgaaet, at han forinden havde hørt det Pafferede ; 
men det ſtjonnes dog ikke, at det herfor ubetinget kunde 


paaligge ham at komme tilftæde, da haus Hjelp ikte 
blev forlangt, og flere Menneſker alt da vare ſamlede, 


ſom unde træffe de anordnede Foranftaltninger,. 


Under Sagførelfen har intet Opheid fundet Ste, 


der. fan. paadrage Anſvar. 


Pal 


Thi kjendes for Ret: De Tiltalte Snedker 


Chriſtian Pederſen Oſtrup, Mariane Nielſen, Anne 
Eliſabeth Heins, Skomager Chriſtian Luͤtken og dennes 


Huſtrue Luife Hentiette bør til Kjøbenhavns Fattige 
… pæfens Hovedkaſſe bøde, de tvende farſte hoer 3 Rbb. 
ag hver af de evrige 2 Rod., alt Solv, ſamt enhver. 
for fit, Vedkommende udrede de af: Actionen. lovlig . 

Aydende Omtobninger. 
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De Tiltalte Dorothea Enſabetb Eoerſen, Siltes 
pævermefter Jend Chriſtian Styorck og Skomager Sens 


Hanſen Slangerup ber for: Actors Httelg i denne Sag. 


fei at være, 
Det Idomte udredes inden femten Dage. efter 


deune Doms lovlige Forkyndelſe og det Durige at "firm 


ones tinder Adfærd efter Roven, 


I , É 





No. 25. J 


Den, ſom beviisligen Bar tjent 08 en anden, maa for. 
modes af være berettiget til Løn; og, da en færdes 
les Omſtæendighed i Sagen dog talte for def mode 
fatte, blev Gagen overladt til den r Forfimeldeet 
Afgjorelſe ved Eed. 


J Sagen: FE — i 
Pigen Ju ger Peders batter med Børge. 
Vildthandler J. Jenſen, 


contra: 


Øltapper Mads Anderſen Weibye. I 
(Affagt den 18de Sept, 1820). 


Da ben i nærværende Gag udtagne originale tæv | 
ning vifer, at Sagen af Cicantinden Inger Peders⸗ 
batter er anlagt i Forening. med hendes. af Dorigheden 


beſtikkede Dærge, Vildthandler J. Jenſen, maa Inde 


0 


i” HENNE 


| 177 | 
fævnte OBitapper Mads Anberfen Weybyes Paaſtand 
. om Sagens Afvilsning, paa Grund af, at hun ifø 
har havt hendes Faders Samꝛyte⸗ 4J— at anleegge "Cas 
"gen, bortfalde. 
Heller iffe fan hans ſenere gjorte —E— om 


Sagens Afviisning pan Orund af Beſtemmelſernee zx 


Forordningen a5be Marts 1791 6. 16 og 20 fomme i 
Betragtning, da denne for Indvaanerne pan Landet 
givne Anordning ikke fan være Citantinden til Hinder 
for, hev ved Retten at indtale hendes Fordring for fore 
meentlig tilgodehavende Lon 96 hendes forrige" Duuts . 
Em bonde. 

Betræffende” dernæft Yndftævntes Benegtelſe af, 
. at Citantinden ffulde have Lon for den Tid, hun has 
været hos ham, ba ſiden han felv pan det hende med⸗ 
deeite Studsmaal for de tvende ſorſtjellige Tidsrum, 
hun har været hos ham, hav atteſteret, at hun har 
æret; håne Tjenefte, og Formotningen maa være 
for, at den, ſom tjener hos en Anden, flal have Lon 
derfor +), fan hans Paaſtand om Feifindelſe ikke tages 
til Felge; men, da bog det af ham fremlagte Brev fra 
Pigens Fader, ſtjondt det itke fan være tilſtreekkeligt 


F) . Det kunde ellers være Gporgsmaal, om denne 
Gormodning ikke maatte bortfalde, naar Tjeneftes 
tyhendet havprde forladt fin Tjeneffe, uden at paa⸗ 
" Hage nogen Fordring eller iøvrigt at foretage 
17" noget, hodrved det tilkjendegav, at det havde noget 
" at fordre for fin Tjeneſte. 


dur, Tidsſtrift, 4 Bds. 26. M 


— 


— 
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Beviis før Yubgævnter Paaftand , tale imod Citant⸗ 


inden, findes det eigtigſt at paatægge denne ſidſte med 
Eed at bekrafte, at hende bar.været fovet Sen for bens 
des Arbeide, faa at Indſteevnte fun, naas bun aflægger 
Eeden, domme efter hendes Paaſtand (thi imod Star⸗ 
relſen af den foslangte Lon er ingen ſpeeiel Indſigelſe 
gjort), men i anden Falb friündes for hendes Ziltale, 
forſaavidt den paaſternte Fordring angager, 
Hroceſſens Omkoſtninger bliver Indſtavute, der 
itke, imod Eitantindens Bencgtelſe deraf, bar, beviiſt 
at have havt lovligt Forleld fra verſonligt Mede 
Forligelſes⸗Commisſionen, i ethvert Tilfælde, åt til⸗ 


pligte at betale hende med 25 Rbdir. Sølv; hoprmed 


forholdes i Overeensſtemmelſe med det Gitantinden 
forundte beneficium paupertatis, og hveraf hendes 
befalede Sagforer Procurator Koefoed tillægges i Sals 


larium 6 Rbh. Selv, Gaa bliver han og at tilpligte 


at. betale til Juſtitskaſſen for unsdig Trætte 10 Rbd. 
Selv. NER 
… Sen befalede Sasførelfe har været forfvartig. 
.Fbi fjendes for Ret: Naar Citantinden 
Pigen Inger Pedersdatter efter foregaaende lovtig 
Stevning til Vedkommende inden ſit Værneting med 
fin corporlige Eed bekræfter, at hende, de to forlkiellig⸗ 


Gange hun har flaget i Tjenefte hos Indftævnte 


Oltapper Mads Anderſen Weibye, er af denne lovet 
Løn for hendes Arbeide, bor Judftævnte til Hende 
betale de. paaftævnte 1536 ROD, i Sedler, med. Renter 


" 
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- 5 PC. deraf fra Date af Klagen til Forligelſes⸗Com⸗ 
misfionen, den 9de Juli f A,, indtil Betalinger, 
Troſter hun fig. derimod ikke til at aflægge en 
ſaaban ed, bør Indſtævijte for hendes Tiltole i denne 
Sag fri at være, forſaavidt den paaftævnte Fordring 
angaaer. J ethvert Tilfælde bør Judftævnte betale 
Gitantinden'denne Proteſſes Omkoſtninger med 25 Rdb, 
Solv; hvormed forholdes i Overeenoſtemmelſe med det 
Citantinden forundte beneficium phupertatis, og. 
hvoraf hendes: befalete Sagforer Proturator Koefoed N 
—— tillægges i Sallariu 6 Rbbit. Soln, faa betaler han 
| og til Juſtitskaſſen for unodig Trætte 10 Rid. Sølv, 
At efterkommes inden 15 Dage efter denne Domé 
,  Tovlige Forkyndeiſe, under Adfærd efter Lovens 





| No. 26. 
Naar en Fordring er paaklaget til Forligelſes⸗Tommis⸗ 
fionen, inden den var forfalden, bliver Gagen, uden 


Denfon til det ſiden hafferede at betragte fom for 


% 
A 


8 Sazen: I — 
Lieutenant Rasmus Boefoed, 
FEE tontra : 
NEN J kieutenant Jeppe Jørgen aoefoeh 


⸗ 


W 
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CAffagt ben 18be Er. 1820). 


Contracitanten Lieutenant Jeppe Jørgen Koefoed , : 


der af Hovedcitanten Lfeutenant Rasmus Koefoed 
Havde fjøbt en denne tilhørende Gaard, er, under nærs 
værende Sag, ſagſogt til at betale Hovedeitauten 
1600 Rbd. rede Solv, ſom udgjøre den ved Sagens 
Anlæg endnu reſterende Del af Kjebeſummen for 
Gaarden, og hvilke 1600 Rob, efter Beftemmelferne 
ie Stjodet, flulde været betalte til aute Nodember fors 

rige Aar. ' 
Imod dbette Segemaai har Contracitantin erin⸗ 
"Bret, at, efter Beſtemmelſerne i Stjodet, ſtulde Hovedci⸗ 
tanten have frigjort Eiendommen for de paa ſamme hæœf⸗ 
tende Prioriteter, førend de nœvnte 1600 Rbd. af Con⸗ 
tracitanten ſtuide betales, og at dette hverken var feet 
til Betal ingsterminen, den 11te Nov,. f. A., eller paa 
den Tid, da Hovedcitanten forſt begyndte dette Sogs⸗ 
maal ved at indklage Contracitanten for Forligelfes 
Commisſionen, og ba Sogsmaalet ſaalebes er begyndt 
paa en Tid, da hans Forpligtelſe til at betale Pengene, 
efter Beſtemmelſerne i Stjødet, endnu ikke kunde anta⸗ 
ges at være indtraadt, ſiden den Indfrielſe af Prio⸗ 
riteterne, der fiulde foregaae Betalingen af de 
"1600 Rodlr., endnu ikke Havde fundet Sted, har han 
paaftaaet fig frifunden for Hovedeitantens Tiltale i 
denne Gag; hvorhos han har bemerket, at Opidldel⸗ 
fen af Beftemmelfen om Prioriteternes Iudfrielfe, var 
Ham ſaameget mere vigtig, ba Jan ſtulde gjøre Laan 


hal a 
— —— — —— ——— 
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for at tilvejebringe be nævnte 1600 Rbollr. og, naar 
han vilde tilbyde Prioritet herfor i Gaarden, forſt 
maatte have denne loſt for de ældre Forpligtelſer, der 
heftede paa den. 

Hvad nu denne Gontracitantent Indfigelſe imod 
Sogtmaolet angaaer, da findes den ogſaa at maatte 
, gives Medhold; thi da Skiodet udtrykkelig beſtemmer, 
at de nævnte Priotiteter Fulde være indfriede, førend , 
den fidfte Deel af Kjøbefummen ſtulde erlægges, kunde 
Hovedcitanten ingen Ret have til at fordre Betalingen 
af de ommeldte 1600 Rodi. faalænge han ſelv ikke 
havde opfyldt den ham ved Skjodet paalagte Forplig⸗ 
telſe at indfrie Prioriteterne, der ſtulde fee, forend 
Betalingen af meerbemeldte 1600 Rbdit. fandt Sted; 
og naar altſaa Contracitantens Forpligtelſe til at betale 
Pengene, endnu ikke var indtraadt paa den Tid, han 
blev indklaget til Forligelſes. Commisſionen, kunde ingek 
rigtig Forligsmegling den Gang finde Sted, hvoraf 
igien maa følge, at den hele Sag, der er begyndt med. 
denne ugpidige Forligsmeegling, maa falde bort, uden 
at det: fan fomme"i Betraptning, at Hovedcitanten, 
efterat Sagen var kommen for Domftolene, havde 
" tilbudt Contracitanten Sikkerhed for den Gjeld, ſom 
hæftede paa Gaarden, og at han fenere, under Sagens 
Drivt, ganffe har frigjort Gaarden for de ommeidte 
Hæftelfer paa den. Som en Folge af det Unførte vil 
Contracitanten derfor blive at frifinde for Hovedcitan⸗ 
tens Tiltale i denne Sag, ſom for tidlig anlagt; hvor» 


man 
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hos Hovedeitanten vil blive at tilpligte at betale Barm 
- Droceffens Omkoſtninger ſor begge Retter med 45 Abd. 
Solv. 

Dbi kjendes for Ret: Contracitanten: bien 
tenant Jeppe Jørgen Koefoed bør for Hovedditanten 
Lieutenant Ramus Koefoeds Tiltale i denne Sug, 
fom for tidlig anlagt, frie at være, 

Proceffens Omkoſtninger for begge Bette betaler 
Hovedeitanten til Gontracitanten med 45 Rbbd. Sold. 

" Det Idamte udredes inden 8 Uger efter denne 
Domt lovlige Forkyndelfe, under Adfærd efter Leven. 





Ro. 2 


Dyreisning bedeves iffe, naar Sagen, inden lovbefalet 
Tid, er paafævnet, men Øtævningen afvifed og 
. Fatalia appellationis imidlertid ere udløbe. . 


J Sagen: 1 
Mosens Chriftenſen, Johan HRoier 
ng Berthel Hanſens Enke, 
contra: 
Brendeviinsbrauder Ole S ørenf en og fore 


" rige Byefoged og Birkebommer C Ehrif ten 
Stenum. 


— — — 
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(fragt bin 25de Sept. 1 820): 


, Forſaavidt de Indſtæœvnte Brænbeviinsbrænder Ole 


Sorenſen og forrige Byefoged og Birkedommer Chris 
ſten Stenum grunde deres Proteſt imod, at Citanterne 
Mogens Chriftenfen, Johan Høier og Berthel Hanſens 


Ente forundes Auſtand med Henſyn til den af dem 


indgivne Anſogning om Bevilling til at fremlægge nye 


Documenter i Gagen m. v., derpaa, at Sagen, førend | 


" Gtævningen blev udtaget, havde overſtaaet fatalia 
appellationis, bliver af merke, at da fatalia appel- 
lationis ere udløbne i det Tidérum, medens Sagen, 


efter den forſte Stævning, ſtod her vel Retten og inden 


Afviisningsdommen endnu var falden, faa findes det 
itte, at Citanterne, i hvis Magt det ſaaledes ikke ſtod 
at udtage den nye Stævning inden Appellationstiden 
udlob, og ſom kort efter at Afvisningen havde fundet 
Sted, paa nye have indanket Sagen her for Retten, 
kunne ſiges at have gjort fig ſtyldige i nogen Fotſom⸗ 
melfe med Henſynd til Sagens Appel, hyilket ogſaa 


beſtyrkes ved Analogien af Beſtemmelſen i Forordnin⸗ 


gen af 19de Aug. 1735 8. 10 og Reſtript af 19de Dec. 


1749 6.2. Betræffende dernæft Beflaffenheden af de | 


nye Oplysninger, ſom attranes tilveiebragte, da fan 
bet ikke anſees godtgjort, at diſſe ſtulde være uden al 
Indflydelſe paa Sagen; hvortil kommer, at Anſog⸗ 
ningen ikke blot har diſſe nye Opipsninger: til Gjen⸗ 
ſtand, men tillige gaaer ud paa, at Citanterne maatte 
forundes beneficium paupertatis i Sagen. 


- 
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De Indftævnte maa ogſaa autages fetv at have 
erkjendt Anſtandegrundens Gyldighed, fiden de, ba 
Anſtand fon at indgive en ſaadan Anſogning, dem 
abe Auq. d. A., blev forlangt, have ladet møde i Cas 
gen, uden at der, fra deres Side, er gjort nogen-Inds 
figelfe imod, at Anſtanden blev bevilget. 

Den begjerte Anſtand findes derfor af maatte 
bevilges; bog. vil den med SHenlpn til den Tid ber er 
forloben, medené Sagen har circuleret til Votering, 
vært at indffrænte til 14 Dage . 

dThi eragtes: Den begjerte Anſtand bevilges ; 
bog at den indſtrœnkes til 14 Dage. 





No. 28. 


Exceptio divisionis urettelig fremſat af en Medarving, 
uagtet den af Arveladeren udffædte Forſtrivning lød 
paa hang Arvinger cen for alle, og alle for een. 
Naar en i Solv ſtiftet Forpligtelſe paaſtaaes udbe⸗ 
talt i tede Solv, og Debitor derimod ingen Indſi⸗ 
gelfe i faa Henſeende gjør, . bliver Paaſtanden for» 
ſaavidt at tage til Solge. 


J Gagen: 
Conful og Kjøbmand William Elarck, 


contra: 


Afg. Major og Kjøbmand Liebmanns Ente. 


— — — — — — — — 
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" (Affagt den aben Oct. 1820). 
Den af Citanten Conſul og Kjøbmand Wiliam Clare 
forſt fremfatte Crindring imod Underretsdomimen, nem⸗ 
lig at denne har tilpligtet ham at udrede det hele paa⸗ 
ſtevnte Beleb, hvilket han anfeer for urigtigt, i det 
han mener, at enhver af hans Medarvinger fulde til 
fvare en forholdbsmæsfig Andeel deraf, fan ikke gives 
Medhold;z thi, da. den for Fordringen udffædte Obli⸗ 
gation forpligter Debitors Arvinger, een for alle og 
alle for cen, maa ogſaa enhver enkelt af dem, i Med⸗ 
hold af Lovens Beſtemmelſei 5—2—83., kunne ſoges 
for det hele Belob, uden at den af Citanten paaberaabte 
Omſteændighed, at Pantet, ſom er givet for Fordringen, 
og. fom Citanten har Befiddelfen og Brugen af, endnu 
maatte antages ogſaa at tilhøre de andre Arvinger, 
ſom ilfe ere ftævnede, fan gjøre nogen Forandring 
heri, ſiden Yndftævnte, afgangne Major og Kjøbmand 


— Liebmanns Ente, itfe, med Henſyn til Pantet, attraaer 
ved Dommen at tillægges nogen Rettighed, fom hun 


itke forud ér i Befiddelfe af. Ligeſaalidt fan Citanten 
gives Medhold i, at Indſtæevntes Paaſtand om at tils 
"” lægges det paaftævnte Beløb i rede Sølv, uagtet Obli⸗ 
gationen fun lyder paa Sølv (hvilken Paaftand af 
Underdommeren er taget til Folge med Henſyn til at 
ingen Indſigelſe fra Citantens Side derimod har været 
ftemſat i forſte Inſtants) maatte antages at indeholde 
Aager, og derfor af Underdommeren ex officio burde 
veeret forkaſtet, ſiden det ikke er, da Laanet blev con⸗ 
. 


- 
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| traheret, at Indſteevnte har betinget fig Betaling i 


rede Solv, men hun forſt nu, under Sagens Behand⸗ 
ling ved Retten, er fremkommen med denne Paaſtand, 
ſom Citanten, ved itfe at have giort nogen Indſigelſe 
derimod, maa antages at have indrommet hende, og 
Hvortil han maatte være ligeſaa berettiget, ſom til paa 
enhver ånden Maade at tilftaae bende mere, end bun 
ellers kunde fordre. 

Underretsdommen vil defor blive i det Helte at 
ſtadfeſte. 
VProteſſens Omkoſtninger ber for Retten bliver 
Citanten at tilpligte at betale Indſtevnte med 25 Rod. 
Sølv. J 
Thi fjendes" for Ret: Byeting sdommen 
bør ved Magt at ſtande. Proteſſens Omkoſtninger for 
Overretten betaler Citanten Conſul og Kjøbmand Wii⸗ 
liam Clarck til Indſtevnte afgangne Major og Kjeb⸗ 
mand Liebmanns Enke med 25 Rbd. Selv. 

At efterkommes inden 8 Uger efter derne Doms 


lovlige Forkyndelſe, under Adfærd efter Loven. 





No. 29. — . "4 


Naar den ene Part intet andet Beviis fan fremfkaffe 


” . for den Præftation, han paaftaaer at have gjort fil 
den anden, end dennes Tilſtaaelſe, bliver denne fun 
at tage til Følge med de Indſtrenkninger, der med . 


— 
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famme vare forbundne. "En Sorfrisning, ſom, mod 
det aabne Brev af Gte April 1818, er udffædt i | 
Sedler, bliver fun at betale med Solv efter den da 
,… gjeldende Cours 9. 


J Gagen: + 
Brandediinsbrender Winther eller nu 
Hang Enfe, W— 
contra | 


Brendediinsbrender Hans Nielſen. 
C(Afſagt den gåde Octbr. 1820). 


Den af Jndſteevnte Brændeviinsbrænder Hans Niel. 
fen gjorte Paaſtand, af nærværende Sag ſtulde afvifes, 
eller at, han maatte frifindes for Citanten Bræntes 
viinsbrænber Winthers elleve nu hans Enkes Tiltale 
med Henſon til, at det fremlagte Gjeldébeviis udvifer, 
at det er'paa en andens Vegne, ban har paataget fig , 
den deri ommeldte Gjeld, fan ikke fomme i Betragt⸗ 
… ning, ſiden Indftæpnte i berørte Gjeldebeviis ligefrem 
har padtaget fig Fordringen, og, uden nogenſomhelft 
Jndfkrenkning, forpligtet fig til at betale den, faa at 
han ikke er at anſee ſom Cautioniſt for en anden, men 
felv er Debitor for Gjeldsbeviſets Paalpdende. 


Efr. herved Udgiverens Haandbog over den Danſte 
og Norſke Lovkyndighed, 1ffe Bind, Side 273-274. 


* 
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Betræffende derneeſt hans Yttring, at der i den 
paaftævnte Fordring bør afgaae 66 Rbd. Sedler for en 
Tonde Brændeviin, fom af ham i Slutningen af 
Aaret 1818 er leveret til nu afdøde Brændeviinsbræns 
der Winther, bliver at mærke, at denne Sidſtes Enke 
vel vedgaaer, af en Tonde Brændeviin af Indſtevnte 
er leveret hendes afdøde Mand, men pttrer derhos, at 
bette ikke var til Afdrag paa Gjelden, men til Sikker⸗ 
hed for den forſte i Gjieldsbeviſet beſtemte Afbetaling, 
og at hun, naar hendes Tilgodehavende med Renter 


Betales hende, vil udlevere til Indſtevnte berørte 


Tønde Brendeviin. Da nu denne hendes Vedgaaelſe 
er det eneſde Beviis, der haves for, at en ſaadan Tønde 
Brendeviin af Indſtæevnte er leveret, maa hendes 
Forklaring desangaaende tages i dene hele Udſtrekning, 
og fan ikke, ſom Indftævnte vil have, blot. tages til 
Folge, forfaavidt den vilde være hende imod. . 

Indſtæœvnte vil derfor være at tilptigte at betale 
den paaſtevnte Fordring med Renter og Omkoſtninger, 
imod, efter meerbemeilbte Enkes Tilbud, at erholde 
udleveret den ommeldte Tønde Brænbeviin, hvorhes 
dog bliver at merke, at, da Gieldsbeviſet er udſtedt 
den 8de Febr. 1819, paa hvilfen Tid, Parterne. efter 
Beſtemmelſerne i det aabne Brev af 6te April. 1858 


var uberettiget fil at contraͤhere i Sedler, bliver Beicr 


bet at omfætte til Soly efter den da gjeldende Bank⸗ 
cours af 250 pC., hvorefter dette kommer tilsat udgiove 
116 Rbdle, 4 Mk. 14 $. i Selv. Jovrigt bliver Ind⸗ 


rt 


| 
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ſtavnte, der hverken har modt eller ladet mede veb 


J Forligelſes, Commisfionen , at idomme en Mulet af⸗ 


10 Rbdir. Sølv til Juſtitskaſſen fol unedig Trætte, 
Endelig bliver Kongens Kaſſes Net at forbeholde med 
Henſyn til at Fordringen efter det paaftævnte Gjelds⸗ 


beviis, dateret 8de Febr. f. A. og ſom er ſtrevet paa 


ſtemplet Papiir af aden Clafje, forſt er paatalt ved Klage 
af 19de Sept. ſ. A. 
Thi fjendes. for Ret: Indſtævnte Bren⸗ 


" beviinsbrænder Dans Nielſen bør, imod at erholde 


udleveret den under Sagen ommeldte Tønde Brændes 


viin, indfrie det under Sagen fremlagte af ham under 
B8de Febr. forrige Aar udftædte Gjetdsbeviis, og til 


Citanten nu afdode Brændeviinsbrænder Winthers 


Ente betale dets paalpdende Sum med 116 Rbdlr. 


4 Mk. 14 ß. Sølv med Renter 4 pC. deraf fra Dato 
af Klagen til Forligelſes. Commisfionen den 1gde Sept, 
f. A. indtil Betaling fler; hvorhos Ban bør betål 
hende denne Procefjes Omkoſtninger fkadesles. 

- Gaa betaler han og til Juſtitskaſſen for unebig 
Eretteè 10 Råd. Galv. Jovrigt forbeholdes Kongens 
Kaſſes Ret med Henfyn til at Fordringen efter det 
dvenanforte Gjeldsbeviis af 8de Febr. f. A., der er 
ſtreven paa ſtemplet Papiir af 2den Kaffe, forſt er 
paatalt ved Klage af 19de Sept. f. A. 

Det Idomte udredes inden 15 Dage efter denne 


Doms lovlige Forkyndelſe, under Adfærd efter Loven, 





— 


ge 
Mo. 30. 
Sporgsmaal om Fortolkningen af en Clauful i et Fœſte- 
brev pan en Tiende, hvoraf man infererede, af Fœſte⸗ 


ven var pligtig af fvare de Afgifttr, ſom ſenere vare 
blevne lagte paa Tiender. 


FJ Gagen: | i 
Raadmand J. Mål ler, | 
J Contea: J 
Vedkommende paa Roeskilde Dombkirkes Vegne, 


(Affagt den 16de Oct. 1820). 


Værværinde Sag have Bedfommende, pan Rocetirbe 
Domkirkes Vegne, anlagt Å førfte Inſtauts ved Roes⸗ 
tiide Breting imod Raadmand J. Muͤller af Roeckübe, 
hvem de formene pligtig at godtgjøre Domtirten, bvad 
der i Afgivt efter Forordningen ifte Octbr. 1802 et fra 
bemeldte Tid til Udgangen af Aaret 1818 bleven etlagt 
af de Kirken tilhørende Tiender, ſom ved Fæftebrev af 
2aqade Gept. 1786 ere ham overdragne. Bed Bpetings⸗ 
dommen er ogſaa den i fornævnte Henuſeenhe nedlagte 
Paaſtand givet Medhold, hvorfor Raadmand Måler 
her til Retten har indankot bemeldte Dom, hoilken han 
paaſtaaer underkiendt, tiiſideſat og derhen forandret, 
at. hån for Domtirfens Tiltale i denne Sag frifindes 
og tiltjendes Proceffens Omfoftninger for begge Retter, 


[ 
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Fra de Indſtevntes Side procederes betimod til | 


Bpetingsdommens Stadfeſtelſe. 


De Indſteevnte bygge dered Paaftand i ovenanforte | 


Henſeende paa den 3die $. i det Citanten meddeelte 
Foſtebtev, hvori beſtemmes, ”at da Domkirkens Tien⸗ 
ber alle Tider har været befriet for alle Slags Skatter, 


faa har Fæfferen i denne Henſeende intet at betale”, 


i det de nemlig holde for, at der af be ben i Yaragraphen 


. ørrivne Grund, hvorfor Fæfteren intet har at betale å 


- 


ö ete hd 


brevet findes nu ikke at kunne billiges. 


Af den anførte Grund til Fritagelſen, ſtjonnes 
. nemlig i det Hoieſte at kunne udledes, at Feſteren, 


hvad fremtidige Paabud angie, ile funde-gjøre Kors 
bring pas nogen ubetinget Skattefrihed, og da forøvs 
rigt intet om Omfanget af hans Forpligtelfer i faa 
Henſeende er beftemt, fan maa det, ifolge Sagens 
Natur, antages, at i al Fald ikkun ſaadanne fremti⸗ 


dige Paabudde, der fulde paahvile Fæflere eller For⸗ 


pagtere, kunne affordres fam, hvorimod hved Afgivter, 
ber maatte blive. paalagte Ciere af Tienden, maatte 


, værg ham uvedfommende, Men heraf følger, at Citan⸗ 


tet Paaftand om Frifindetſe maa gives Medhold, ſiden 


Skatter, maa antages at falge, at han fulde være 
pligtig at udrede famtlige ved fenere Lovgivninger lagte - 
Skatter paa Tienden, Denne Fortolkning. af Fæftes . 


den her omhandlede Afgivt ikte, ſaaledes ſom de øvrige 


i Fed. af iſte Oct, 1802 paabudne, er fordeelt mellem 
Eier og Bruger, men, ifølge Fotordningens $$. 24, 
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"og og 26, maa; hvor ingen udtrpttelig privat Over⸗ 
eenskomſt deri gjør Forandring, antaget at paaligs⸗ 
Eieren allene. | 

Hertil kommer endnu, at den i Fæftebrepet a: ans 
givne Grund til Feſterens Fritagelſe for at fvare 
Gtatter ifte eengang in facto forholder fig rigtig, da 
det af Citanten er oplyſt, at Domkirken har af Tienden 
erlagt den ved Fred. af 14de Oetbr. 1768 og I7de Suni 
1773 paabudne I pc. Afgivt, ligeſom .og i al Bald; i 
bet mindſte forſaavidt den forlobne Tid angager, en 
Erkjendelſe fra Domkitkens Side af at være pligtig 
felv at titfoare Afgivten efter Forordningen af 1802, 
fynes med Grund at kunne udledes deraf, af den, føden 
Afgivtens Paabud, har erlagt ſamme, uden at det kan 
antaget, at Citanten derfor har været krevet; thi vel 
have de Indſtœvnte foregivet, at et ſaadant Paakrav 
hvert Aar har fundet Sted, og at Citanten, formedelſt 
Mangel af Betaling, Har været fort paa Reſtance⸗ 
liften; men de have ikke, efter. Citantens-udtrytfelige 
Provocation, herfor fremſtaffet noget Beviis, ihvorvel 
de have erkleret et ſaadant Beviis at være dem faare 
let at tilveiebringe. 

Citanten vil ſaaledes for de Indſtavntes Tiltole 
" 4 denne Gag være at frifinde, ligefom det og maa paa⸗ 
ligge bem at godtyjøre am Proceſſins Omtoſtninger 
for begge Retter. 


Det de JIndſtævntes befalede Sagforer i fæle | 


Juſtants Procurator Frit tilfjendte Sauatium bliver 


, Ø 


4 


— 
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af bet Offentlige at udrede, Forſaabidt Sagforelſen 


har været beneficeret, attefteres det, at under Sagføs: 


vetfen i. forſte Inſtants intet ulovligt Dphold har fun⸗ 


det Sted, og af Behandlingen i forſte Inſtants ſamt 
Cagførelfen her for Retten har været forfvarlig. 

Thi fjendes for Ret: - Citanten Baade 
mand 3. Miller bør for de Vedkommende paa. Roes⸗ 
tilde Domlirkes Vegne, deres Tiltale i denne Sag fri 


at vere, og bor diſſe paa demeldte Domkirkes Vegne 
betale ham Proceſſens Omkoſtninger for begge Retter 


med 39 Rbdir. Sølv, ſom udredes inden 8 Uger efter 
denne Doms lovlige Forkyndelſe, under Adfærd efter 
Loven. Det Procurator Frig ved Underretsdommen 


tilkjendte Sallarium bliver af det Offentlige at udrede. 





| No. 31. 


Arbitrair Straf for af have ladet efterſtikke det Stem⸗ 
pel, hvoraf en Fabtik benyttede fig, og aſtrytte paa 
Varer af ringere Sort. 


3 Sagen: 
Proveproturator Bang, ſom Actor, 


tontra: 
Eſtin Iſaack Oettinger. 
Jur. gideftrift, 4Bds. s 6. N v 
6. 
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> (Affagt den 17be Det. 1820). 
Plereftanten Eſtit Iſaack HDettinger, der er over cerimis 
nel Lavalder, er under nærværende Sag ſaadel ved 
egen Tilſtaaelſe fom de øvrige tilveiebragte Omſteen⸗ 
digheder tilſtrakkelig overbeviiſt at have ladet efterſtikke 
bet Stempel og Merke, hvormed en vis af Tobaks- 
fabriqueur Rehder i Altona forarbeidet og i Carduſer 
indpakket Tobak er forſpnet, ſamt at have ladet ſamme 
Stewpel afttykke paa Karduſer, der indeholdt en anden 
og ringere Gort Tobak, hvilfen han derefter har udgi⸗ 
vet for at være den af bemeldte Rehder forarbeidede 
med hiint Stempel forſpnede Tobak, og faetebes uds 
ſolgt. 

Da Acrreſtanten, ifølge fin egen Tiittaeriſe, hat 
været motiveret til denne Handling ved den Omfæn- 
dighed, at den med Merke forſpnede Tobak meget blev 
efterfpurgt, og at han derfor, ved at give den, han 
felv havde til Forhandling, hiint Omflag, haabede at 
forſtaffe ſamme en ſtorre Affætning end. fædvanlig, 
faa fan "det ingenlunde; fom af hans Defenfor er 
pttret, antages, nt han ikke herved ſtulde bave tilſigtet 
at forſtaffe fig Fordeel, om hvis Ulovlighed han ikke 
heller fan antages at have været uyldende, da Felgen 
af Hans Handling med til dem, ſom attragede at kiobe 
af den omhandlede meb det ægte Stempel forſynede 
Tobak, at fælge en anden og flettere Gort, maatte 
antages at blive, åt hiin Tobak, til Tab for vedkom⸗ 
mende Fabrik, erholdt en ringere Afſcetning end ellers 
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vilde have feet, ſamt at Kjoberne af den med det falſke 
Stempel meerkede Tobak modtoge andre Varer end de 
anſtede at erholde, i hvilken Henſeende det bemerkes, 
at den Omſtæendighed, at Arreſtanten har folgt den 
meb det nægte Stempel merkede Tobak til ringere 

Prifer end de, hvortit den med det ægte Stempel mer⸗ 
fede kunde erholdes, itte tirintetgjør det Ulovlige ved 
hane Handling, ligefom og denne fi og for fig, detrag⸗ 
tet ſom falg Stempling af Tobaksfabricater, allerede, 
ifølge Laugsartiklerne for Todaksſpinderne og Forotd⸗ 
ningen 14de Juni 1786, var ftrafværdig. 

Med Henſyn til Beftemmelfen af den Straf, 
Hvortil Arreſtanten ved dette fre Forhold maa anfers at 
. have gjort fig fipidig, da fan Actors Formening, at 
den I Lovens 6— 18 6 indeholdte paa ham ſtulde være 
anvendelig, ikke gives Medhotd, efterſom denne Attikel, 
ſaavel med Henſyn til de Udtryk, hvoraf den betjener 
fig, ſom Gtorrelſen af den i famme faſtſatte Straf, 
maa antages at omhandle en ſtorre og for den almin⸗ 
delige Gitterhed farligere Forbrydelſe end den, Hvorom 
der under nætværende Gag ér Sporgsmaal. Ligefaas 
(idet findes det, at famme Capitels 4 Art. eller Fordn. 
1ade Juni 1786 6. 6 og 7, der ligeledes angaae et 
fra det her omhandlede foeſtjelligt Forhold, kunne komme 
tit. Anvendetſe. Derimod ſtjonnes det ikke rettere, end 
at Arreſtanten for hans ommeldte Forhold, der made 
betragtes fom en ulovbeſtemt Art af FAR, efter Om⸗ 
ſtandighederne/ peſſeate vil være at belægge med Straf 
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af at henfættes i Fengſel paa Vand og Brød i 6 Bange 
5 Dage, hvorhos. han, i Analogie af Beſtemmelſerne 
i den 6te og 7de $. af Frd. 14de Juni 1786, maa have 
det ham til at drive en Tobaksfabrique og ubfælge To⸗ 
baf, under den Mai 1818 allernaadigſt forundte 
Privilegium forbrudt; ligeſom han og vil være af til: 
pligte at udrede de af Actionen lovlig flydende Omkoſt⸗ 
ninger, hvorimod.om Erſtatning, fom under Sagen 
ér frafaldet, intet Spørgsmaal opſtaaer. 

Sagforetlſen har været forſvarlig. 

- Thi tjendes for Net: Arreſtanten Eſtil 
Iſaad Oettinger bør henfættes i gængfel paa Band 
| og Brod i 6 Gange 5 Dage, famt have det ham til 
at brive en Tobaksfabrique og udfælge Tobak under 
gaden Mai 1818 allernaadigſt forundte Priviltgium fore 
brudt; faa udreder han og alle af Uctionen lovlig 
flydende Onikoſtninger. | 

At efterkommes under Adfærd efter Loven, 


hb 
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No. 32 


Ubefoiet Injurielogomaal, grundet paa en Klage til 
Overovrigheden over en Fuldmagtig hos en Embeds⸗ 
mand, over hvis Handlinger der blev fort Anke, 
uden at diffe dog bleve hidledte af ond Billie, eler 
charaeteriſerede paa en utilbørlig Maade, ligeſom 
heller ingen Uſandhed in kacto var anbragt. 


A J 


* 


* 
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J Sagen: 
Fuldmagtig Eraminatas juris Grabert, 
å 


contra: 


— 
. 


« 


eLesberg. 
(Afſagt den 23de Oct. 1820). 


Citanten Fuldmægtig Examinatus juris Græbert paa: , 
anker, under nærværende Sag, en inden Aſſens Byes 


tingbret under 14de Marts fidftleden afſagt Dom, 
hvorved Indftævnfe, der er fagføgt i Anledning af de 
af ham i en Strivelfe til Fyens Stiftamtmandſkab af 


tite Aug. f. A. om Citanten fremførte Udladelſer, for 
"Dennes Tiltale er frifunden. 


Forſaavidt Eitanten, med Henſpn til bemeldte 
Skrivelſe, af Indftævnte har anfeet fig fornærmet paa 


ſit gode Navn og Rygte, og desaarſag troet fig befoiet 


til, ifølge Ynjuries Lovgivningen, at drage ham til 


Anfvar, grunder han dette derpaa, at Indftævnte i - 


ſamme har doleret dver viffe ham af Citanten tilfoiede 
formeentlige Ulovligheder og ſom ſaadanne nævnet? 
a) at denne paa hans Begjering om for ham at indse 
drive udeftaaende Gjeld til Beleb 160 Rbd., al have 


fordret 22 Rbd. under Navn af Bpefoged⸗ Sallarium, | 


der af Indftævnte ere erlagte, uden at han dog har 
erholdt Betaling af hele ſit Tilgodehavende, b) at 


Told: og Comſumtions⸗Betjent Hans Georg 


4— 
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Citanten Kal have nægtet at meddele ham Pas til- em 
Reiſe til Sjelland, uagtet han hertil forevifte fin Fore⸗ 
fattes Tilladelfe, og Cc) at Citanten i hans Fravæs 
relſe og mod hans Vidende og Billie Kal have foretaget 
Udpantning hos ham for vefterende dattigſtat, ſom 
han formener ei at burde betale. 

Underſoges det nu, om Indſtœvnte beb bemeldte 
Skrivelſes Indhold fan anſees at have fornærmet 
Citanten paa hans gode Navn og Rygte, eller bog at 
have gjort fig ſtyldig i et ſaadant Forhold, agt G—21—4 


paa ham kunde blive anvendelig, da findes dette af 
" maatte beſvares benægtende é 


Forſaavidt Indſtevnte nemlig i berørte Skrivelſe 


har anket over; at Citanten har gjort fig ſtyldig i 


Ulovligheder, fan hans Henfigt ikke antages at have 
været åt fornærme Citanten, men ene at forſtaffe fig 
felv den Gam formeentlig tilkommende Net. . 

Hertil koinmer, at han felv ved ſtrax efter at 
angive, hvori de formentlige Ulovligheder have bes 
faaet, nærmere har beftemt Omfanget af det Begreb, 
fom han har villet forbinde med hiint Udtryk, der itte 
i og for fig er Erekrenkende (da en lovſtridig Handling 
ikke nødvendig ſtolder ond Villie fin Oprindelſe) men 
forſt bliver det, ſaaſnart derunder forſtaaes et Forhold, 
der er grundet i det befternte Forfæt at ville overtræde 
Loven. 

Sees der nu hen til de enkelte Faeta, hvorpaa 


hemeldte Klage gaaer ud, da kunne de ingenlunde figes 


Å 


q 
i 


! 
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at være af den Beſtaffenhed, at Indſtevnte, ved at 


tillægge Citanten ſamme eller benævne dem ſom lov⸗ 
ſtridige, hos ham har forubfat et ſaadant ſtammeligt 
Forſceet. 

Hvad ben forſte Alagegrund nemlig betvæffer, i i 
Anledning af hvilfen Citanten ikke har benægtet af 
Indſtavnte at have været overdraget den under ſamme 


omhandlede Commisſion og derfor at have oppebaaret 


Sallarium, da er den, ſom Indſtevnte her for Retten 
har bemærket, efterdi den ene gaaer ud paa. Citantens 
private Forhold, ikke mese fornærmende end enhver for 


Forligelſes⸗Commisſionen fremført Anke over en. Parts 


Bægring i Opfoldelſen af en contractmæsfig Pligt, og 
at Indſtœvnte har fremført denne for. Øvrigheden, 
iftedet for at forebringe den for hiint Inſtitut, fan 
ligeſaa lidet ſtemple den fom æreftænfende, ſom den 
-Omftændighed, at han i Klagen anfører, at Citanten, 
under Navn af Bpefoged⸗ Sallarium, hår frævet den 


. omhandlede Godtgiorelſe, ba en flig Benævnelfe, om 


den end itfe hidrorte fra en Feilſtrivt af Concepiften' af 
Ktagen, hviltet af Indſteevnte her for Retten er anført, 
dog ikke gjorde den omhandlede Godtgisrelſe utilladelig, 
naar Citanten for ovrigt kunde anfees berettiget til 
ſamme. SENDELSER: > 
»Med Henſpon til be svtige i alagen berorte af 


Citanten foretagne Handlinger, dér angager hans For⸗ 
. hold ſom Fuldmægtig hos Bpefogden i Aſſens, og hvis 


factifte Rigtighed af Citanten er vedgaaet med Undta⸗ 
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gelfe af at. han har bencegtet af Inbſteevnte ved dennes 


Begjering om Reifepas at have været foreviiſt den é 


Klagen ommeldte Sidſtnœvnte meddeelte Tilladelſe, 
ligeſom og at den paſſerede Udpantning, der for øvrigt 


frete efter Stiftets foregaaendr Approbatien, er foretaget 


for mere end 24 ß. Tegn., da har Indſtævnte, ved at 
omtale hine Handlinger, ilde pttret, at Citanten ſtulle 


have ladet fig beſtemme til at foretage dem ved noget 
flet Motiv, men allene anført dem ſom urigtige og ſom 


de, han decfor af Overovrigheden ventede misbilligede. 
Det findes derfor ikke heller, at Indſtevnte, med Sens 
fyn til, denne Deel af Klagen, har fornærmet Eitan⸗ 


ten, eller lagt an paa et forringe den denne tilkom⸗ 
mende Agtelſe. 


Underrets dommen, hvorved Gitantens Paaftand 
om Mortification og, Mulkts Anvendelſe er forkaſtet, 
og Yndftævnte for dans Tiltale frifunden ſamt Pro⸗ 
ceſſens Omtoftninger ophævede, vil derfor blive at give” 
Medhold. 


Forſaavidt Sisfnævnte het for Retten har. paa⸗ 


ſtaaet Citanten for hans imod ham for Underretten 


brugte Skrivemaade auſeet, da kan denne Paaſtand, 
der ikke har været nedlagt i førfte Inſtants, ikke her 
tomme under Paakjendelſe. KLEE /, 


Proceffens Omkoſtninger her for Retten vil Eitan⸗ 


ten være pligtig at betale Andſiadw⸗ med 20 Rodir. 
Solv. 


20I - 


Thi kjenbes for Met: Byctingsdommen 
bor ved Magt at ſtande. Proceſſens Omtoſtninger 
for Oderretten betaler Citanten Fuldmægtig Examina⸗ 
tus juris Grebert til Indſtevnte Told⸗ og Conſum⸗ 
tions⸗ Betjent Sans Georg Lesberg med 20 Rbolr. 
Golv, fom udredes inden 8 Uger efter denne Doms 
bovlige Forkyndelſe, under Adfærd efter Loven. i 
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No. 33. 


Sjøberen af en. Eiendom, hvorpaa en omførenen Capital ” 


heftede, kan ikke, smed. Bytte, gjøre Indſigelſen mod 


. ben af forrige Debitor vedtagne, tinglæfte Omfrio: 


nings Paategning, 
J Sagen: 


| Jens Bed: 
contra: | 
" Jørgen Pederſen Koefoed. 
(Affagt den 23de Octbr. 1820). ” 


Sbo⸗rgemaeleti i nærværende Sag gaaer ud paa, om 
Hovedeitanten Jens Beck, ſom nuværende Eier af en 
Gaard, hvori Contracitanten Jotgen Pederſen Koefoed, 
efter Panteobligation af 7de Jan. 1812, har en For⸗ 
dring Kaaende, hvilken Fordring dprindelig har udgjort 
2000 Rd, D. E., men efter Forandringen "med Penge⸗ 


sa 
— 
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væfenet er omfreven. til 1400 Rbo. S. V., er pligtig 
at indfrie Obligationen meh dette ſidſte Belsb, fom er 
udkommet derved, at Omfkrivningen er beregnet efter 
7be Jan. 1809, paa hvilken Tid Gielben, efter Hvad 
Dér i Omffrivningspaategningen er anført, ſorſt er 

ſtiftet, eller om Contracitanten dør noies med at erholde 
det Belob, ſom vil adkomme, naar den Tid, ba Obli⸗ 
gationen af 7de Januari 1812 er ubſtodt, lægget til 
Grund for Dmffrivningen af Bordringen fra D. C. til 
NRopenge. 

Hvad nu den Punct betræffer, at Hovedcitanten, 
da hån tilforhandlede fig Gaarden, og ved denne Kjob⸗ 
flutning forpligtede fig til at overtage Gielden efter 
Oblihationen, ſftal have været uvidende om, af Om⸗ 
ſtrivning af Fordringen, beregnet efter den ovenanførte 
ældre. Dato, havde fundet Sted, da fan denne ikke, 
med Denfyn til Contracitanten, komme i Betragtning, 
ſiden den ffete Omffrivning af Obligationen var tings 
læft, og Hovedcitanten altſaa maa tilfkrive fig felv, at 
han Har efterladt at ſoge den Oplysning om Heftelſens 
Beſtaffenhed, ſom han af Tingbogen kunde have. 

Det kommer altſaa allene an paa, om den fkete 
| Omfrivning tan antages at have været gyldig med 
Henſyn til den forrige Eier af Gaarden, og dette findes 

den at maatte være; thi, foruden at det ikke i forſte 

Juftants er modſagt, at Gielden oprindelig er ſtiftet 

den 7de San. 1809, og altſaa efter Beſtemmelſen i 

Forordningen af ste Jan, 18F3 6. 23 ſtulde overgaae 

N | 
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til eigsbankpenge Solvveerdie efter Omſkrivningsfor⸗ 


holdet for denne Tidspunet, maa ogfan ben forrige. 
Debitor antages ſelv fra fort af at have erkjendt Gyl⸗ 


- bigheden af Omførivningen,, ſaaledes ſom den er feet, 
fiden Contracitanten har ladet Omſtrivningspaategnin⸗ 


i 


gen ved Stævningsmændene forfynde for ham, uden at 
han har gjort nogen Erindring imod at Omſtrivningen 
var feet efter den ældre Dato, hoilket udtrykkelig var 


anført i Omſtrivningspaategningen faavelfom Grunden . 


dertil, og altfaa iffe ved Forkyndelſen kunde overſees 
af Debitor. Hovedcitantens Yitring her for Retten, 
at bet ikke er beviiſt, af det virkelig er Stevningsmeen⸗ 
dene, ber: have attefteret, at de have forfpndt Omſtriv⸗ 
ningspaategningen for Debifor; maa allerede af den 
Aarſag bortfalde, at den ikke har været fremfat i førfte 
Inſtants. Efter det Anførte vil Underretsdommen, 


der tilpligter Hovedcitanten at indfrie den nævnte Oblis 
gation med det Belob, hvortil den er omſtreven, og 
"hvis øvrige Beſtemmelſer ogſaa bifaldes, i bet Hele” 


være at ftabfæfte, | i 


Proceſſens Omkoſtninger her for Retten bliver 


Hovedcitanten at tilpligte at betale Contracitanten med 
25 Rbd. Selv. — 3 


Thi fjendes for Ret: —8 
bor ved Magt at ſtande. 


Proceſſens Omkoſtninger for Obertenn betaler 


Hovedcitanten til Contracitanten med 25 Rigsbankda⸗ 
ler Selv, 


) 
N 
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At efterkonmes inden & liger efter denne Doms 
fovlige Forkyndelſe, under Adfærd efcer Loven. 


(4 





No. 34. 
Straf for hette Gang begaaet Ovakſalverie. 
J Sagen: W — 
Procurator Ring, ſom Actor, 
J contra: 
Arreſtanten Fattiglem Soren Clauſe tt. 


(Afſagt den, gabe Det, 1820), 


Det ét under nærværende Sag, ved Arreſtanten Fats 
tiglem Søren Clauſens egen Tilftaaelfe og Sagens 
øvrige Omſtcendigheder tilſtreekkkelig godtgjort, at hau, 
. ber 5 Gange forhen har været ftraffet for Qvakſalverie, 
nu igjen har gjort fig ſtoldig i ſamme Forbrydelfe, i 
det han har taget forſtjellige Syge under Cuur, imod 
Betaling, og Atreſtanten, ſom ſeneſt ved Hoieſterets⸗ 
dom af 2den Oct, 1815 er, for berørte Forſeelfe, domt 
til 4 Mars Arbeide i Forbedringshuſet, vil derfor na, 
ifølge Beſtemmelſerne! i Forordningen af 5te Septbr. 
1794 6. 5, blive at domme til Arbeide i Forbedringe 
huſet i dobbelt faa lang Tid, ſom han ſidſt har været 
demt til, aftfaa i 8 Tar. 
Vel har Defenſor ved underretten- til hoio De⸗ 


i 
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fenſions Indleg Defenfor her ved Retten Hat henhoidt 
ſig, pyttret, at Arreſtanten formeentlig ikke nu kunde 
idommes Straf af Arbeide i Forbedringshuſet i dobbelt 
faa lang Tid, ſom ſidſt, ſiden han, da han ſidſt Blev 
domt for Quakſalverie, tillige var tiltalt for Løssjæns 
gerie, og altfaa endeel af den ham tilkjendte Straf 
maa antages at være ham paalagt med Henſyn til den 
ſidſtneevnte Forſeelſe. 


Men dette findes ikke at tunne billiges; chi fore - 


j 


uden at han ved den ommeldte Hoieſteretsdom kun blev. 


domt til 4 Aars Arbeide i Forbedringshuſet, hvilken 
Straf han, efter ovenanforte Frd. af 5te Sept. 1594 


6. 5, ſtulde udſtaae allene med Henſyn til det forovede 


Quakſalverie, ſiden han fornd for famme Forbrydelſe 


. havde været tilfunden Straf af 2 Aars Arbeide i For⸗ 


bedringshuſet, vifer ogſaa den her ved Retten fremlagte 
Udſtrivt af denne Rets Dom af 1ode Juli 1815, hvils 
ten Dom Hoieſteret har ftadfæftet, at ingen færflile 
Straf for det ommeldte Losgjængerie er ham idømt, 
Underretsdommen, hvorved Arreſtanten er idomt 
den. opendnførte Straf af 8 Aars Arbeide i Forbes 
dringshuſet, og hvis ovrige Beſtemmelſer ogſaa bifal⸗ 


bdes, vil derfor i det Hele være at ſtadfeſte. 


Sagens Behandling ved Undersetten og Sagfe⸗ 


| relfen ved begge Retter har været forfvarlig. 
Thi fjendes for Ret: Hersredétingsbommen 
bor ved Magt at ſtande. 


sv" 
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Wo. 35. 


Straf for voldfom Adfærd mod Politiet, famt for Over: 
trædelfe af Fordrdn. 8de Mai 1795, $. 18. 


J Sa gen: i 
Procurator Payngk, ſom aeter, 


contra: 


1 


va Arreſtanten Hans Sanfens , 


. (Atfagt den 24de Oet. 1820). 
Det er under nærværende Gag ved forſtjellige af de 
afhørte Vidners Forklaringer godtgjort, at Arreſtanten 
Hans Hanſen den 21de Aug. d. A. har gjort fig Fris 


dig i Gadenorden, idet han om Morgenen Kl. 5 er 


lobet hujende op åd Gaden, 
. Endvidere er det godtgjort, at ban, då bar Stev 


anholdt af Politiebetjent Dans Nielſen, har undſtaaet 


fig for at følge med denne og paa en voldſom Maade 


fat fig til Modværge, faa at han endog Har iturevet 


hans Trøie og Veſt. Bel har han yttret, af han ifte 


vidſte, at det var en Politiebetjent, han blev anholdt af, 


da denne ikke den Gang var føre Uniform ; men dø 
han felv har vedgaaet, at han meget nøie kjen der bes 
meldte Petitiebetjent; og hans Opgivende om, at ban 
ifte ſaae denne, da han blev anholdt af ham, er oplyſt 
at være urigtigt, i det flere Vidner hove forklaret, at 


den nævnte Politibetjent og Arreſtanten, da Auhol⸗ 
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delſen flete, tom hinanden imode ſaaledes, at be vendte 
Unfigt mod Anſigt, findes berørte hans Vttring ikke 
at kunne komme i Betragtning. Arreſtanten hor liges 
ledes modſat fig Politiebetjent Stendel, ſom var iført 
. Uniform, og, efter hvad denne og hans Huſtrue eede⸗ 
lig have befræftet, har han endog flaget bemeldte 
Stendel i Underlivet, ſaaledes, at denne flere Dage 
derefter ſpyttede Blod. 
Soruden det Ovenanførte te bet "gobtgiost, at 
Arreſtanten, tvertimod Beſtemmelſerne i Forord) ingen | 
af 8de Mai 1795 8. 18 og uagtet de ham af Øvrige 
fjeden givne Advarsler om at afholde fig derfra ar i 
"Lang Tid befattet fig med at ſtjcere Creature, søg har 
Han felv opgivet ſaaledes at have ſtaaret i det mindſte 
280 Creature af forſtjelligt Slags ; og at han har givet 
ben herfor modtagne Betaling til fin Fader, der forhen 
havde ernæret fig fom Mefteftjærer, kan ikke fritage 
ham for den Straf, han efter berørte Forordning har 
gjort fig ſtoldig til, ved, uden af være autoviferdf ders 
til, at bave øvet denne Haandtering. Endelig 
Arreſtanten ogſaa antages at have gjort fig Øridig i i 
Lodgicengerie, i det han, uagtet Øvrighedens Tyhoid 
om at tage faſt Tjenefte, har efterladt dette. 
Fot Arreſtantens Forho:d med at have handlet 
imod den ovenanferte Forordning af 8de Mai 1795, 
. 18, ev han ved Underretsdommen retteligen anſeet 
med Mulet efter berørte Lovbud, hvorved bog bliver at 
merke, at han ikke, fom i Undertetsdommen er anta⸗ 


J 
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.… get, kkal udrede 2 Roh. Solv for hvert Ereatur, ſiden 
Halvdelen af Mulcten Fulde udredes af Ereaturets Cir, 
Med Henſon hettil og da det maa antages, at 
Arreſtanten under eet Har opgivet Antallet af be af 
ham fjaarne Creaturer, uden at han fra dette Tal ha 
mudtaget de 3 Grife, hvorom det er gjort Forklaring af 
Andre, vil Muleten fun Comme til at udgisre 380 8bå. 
Sølv, hoilken Mulct i det Hele maa tilfalde Fattig⸗ 
veſenet, fiden her ingen Angiver fan ſiges at være. 
, Quad angaaer de øvrige af Arreſtanten begoaede 
Borfeelfer, da er han herfor ved Underrets dommen 
anſeet med en arbitrair Straf af 5 Gange 5 Dagn 
Feengſel paa Vand og Brød, hvilken Beſtemmellei | 
Underretsdommen, uagtet det hoiſt voldſomme i Atre⸗ 
ſtantens Forhold, ogſaa findes at maatte bifalde, 
- fiden Atreſtanten, efter hvad der under Sagen er oplpf, 
maa antages at have været meget beſtjcenket den Gang, 
han foropede de nævnte Ulovpligheder, og ſaaledes hor 
været ude af' Stand til fuldkommen at indſee alt bet 
Strafverdige, der lage i hans Forhold. ” - 
. Mnderretsdommen, hois ovrige Beſtemmelſer bis 
faldes, vil derfor med de ovenanforte Forandringer i 
Henſeende til Mulcten være at ſtadfeſte. Å 
| Sagens Behandling ved Underretten og Gagfør 
relſen ved begge Retter har været forſoarlig. 
. Thi Ejendes for Ret: Bpetingsdommen 
bor ved Magt at ſtande; dog ſaaledes, at Mulcten 
fun kommer til at udgjørg 380 Rbd. Sølv. 


J 
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Ha Det Idomte udredes inden 8 Uger efter benne 
Doms lovlige Forkyndelſe, og det Øvrige tftertommes 


— 
Å ed 


under Adfærd, efter Boven, y 





A . . 


Gyergsmaat om, hvorvidt der for en Sigtelſe var til» 


| 
| 
| 
| 
J 
E 
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veiebragt faa megen Formodning, at der kunde vaa⸗ 
lægges Modparten Benaegtelſes Eed. 


J Sagen: 
Saardmandene, Sognefoged Sene Dif en. og 
Ole Hanſen af Manderup, 


contra: 


Å; 


Gnardmandene af Horup⸗ Anders Rielfen 
TT med flere. 
 (ffagt ben zZote Oct. 1820). 


” Citanterhe Gaardmendene Sognefoged Jens Olſen 
og Die Hanfen, føge, under nærværende Sag, de Ind⸗ 


ftævnte Gaardmendene af Hørup: ” Anders Nielſen, 
Anders Hanſen, Niels Hanſen, Soren Jenſen, Soren 


Mabfen og Anders Larfen, af Qvinderup : Søren Niel⸗ 
ſen, Ole Andreaſen, Jens Nielſen, Niels Nielſen og 
Anders Johnſen, af Manderup: Soren Anderſen, og 


af Jordhøi: Jatob Nielſen, Anders Rugaard, Jens 


Nielſen, Jens Hanſen, Iſaach Pederſen og Nielaus 
Jur. Thexiinn 4893, 29. O. 
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Nielſen tilpligtede at betale fig, Soren Nielſen af 
Quvinderup 10 Rbd., Anders Larfen af Hørup 25 Rbd., 
Jens Hanſen af Jordhof 30 Rbd., og enhver: af de 
øvrige Indfævnte 35 Rod, Sedler, fom de formene at 
tilkoinme ſom Godtgjørelfe forde Omkoſtninger og den 
Tidsſpilde, de have havt ved flere af dem faavel til 
Helſingoer fom til Frederiksborg op her til Staden fore⸗ 
tagne Neifer, i Anledning af en Sag, de, i Forening 
med de Indftævrite, have udført mød Helfingøers lærde 
Skole, og fom i Høiefteret endeligen er bleven paakjendt. 

Ved de under Sagen optagne Tingsvidner af 
 agde Juli og 5te Aug. f. A. maa det anfees godtgjort, 


"at Citanterne i overnævnte Anledning have forgtaget 


J forſtjellige Reiſer. Ligeledes er det af de Indſtæœvnte 
indrommet, at de, i Anledning af en enkelt faadan 

Neife, have gjort et Sammenſkud til Citanterne hver 

af 1 Rbd., for dermed at beftride Udgifterne og godes 

gjøre diffe deres: Uleilighed ved ſamme. Derimod have 
de forsvrigt benægtet ſaavel at de øvrige Reifer, ſom 
Citanterne foregive, i ovenmeldte Anledning, at have 

gjort, og hvis Antal de angive til 35, have været nod⸗ 

vendige, fom og at Citanterne til at foretage famme af 

bem have været anmodede, eller at derfor enten fotin⸗ 
den Reiſerne foretoges, eller efter famme, har været 

lovet dem nogen Betaling. 5] 

Citanterne, der in specie i Deres til. Forligelſes⸗ 
Commisſionen indgivne Klage, have paaberaabt fig, at 
de Fudftævnte, ved en Sammenkomſt, der afholdtes 


2II 


ben 22de Febr. 1818, havde forbundet fig til at erlægge 
den af dem paaftævnte Godtgjorelſe, ſom ved bemeldte 
Leilighed endog af Enkelte ſtrax flat være erlagt, og 
hvorpaa af andre ſkal være betalt Afdrag, have vel, 


ved de under ovenmeldte Tingsvidner førte Vidners 


Forklaringer, tilvejebragt nogen Formodning for Rig» 
tigheden af dette deres Foregivende, in specie ved 
Gaardmand Peder Jenſens i Svar til aden Qvæftion 
tinder Tingsvidnet af 15de Juli f. A. afgivne Forklas 
ting, der gaaer ud paa, at han var tilftæde ved en 
— mellem Parterne afholde Sammenkomſt, hvor det blev 

tilkjendegivet de Tilſtedeverende, at Citanterne, i An⸗ 
ledning af den omhandlede Sag, havde foretaget 35 


Reiſer, ſamt at dem derfor tilkom i Erſtatning af 


Enhver 35 Rbd., hvilke nogle betalte og ſom adſtillige 
lovede' at betale, ligeſom og enkelte andre Vidner have 
udſagt, at Citanterne af enkelte Mænd, der tillige med 
dem Havde deeltaget i den omhandlede Sag, have mods 
taget enten den hele eller en Deel af den paaftævnte 


Godtgiorelſe. Men, da imidlertid ovennævnte Vidnes 


Forklaring ikkun i Almindelighed indeholder, at det 
omforklarede Løfte ved den. omhandlede Leilighed af 


adſkillige blev givet, uden at det af hans Forkla— 


" ting fan fees, hvormange af de Yndftævnte, eller 

Hvile af diſſe, der paa ovennævnte Maade have for» 

pligtet fig, og den Omſtendighed, at Enkelte have 

været villige til at betale den af Citanterne fordrede 

Erftatning, itke fan afgive noget Beviis for at de øvrige 
. | ' 2 2 


4 


be . nn 


fulde have meddeelt noget Lefte om at udrede ſamme, 
ſaa findes det ike, at der ér tilfrættelig Grund til af 
lade Sagen 'afgjøres ved ſamtlige Indſtevntes Benceg⸗ 
telſeseed angaaente ti at have givet det omhandlede 
Lofte, efterdi en ſaadan Grad af Formodning, fom 
vilde udfordres til at bevirke dette Reſultat, ikke fan 
figes i ovennævnte Henfeende at være frembragt imod 
enhver enkelt af de Indfævnte ifær, hvem Eeden i faa 
Tilfælde vilde blive at paalægge. Da Citanterne ſaa⸗ 
ledes ikke Have godtgjort bet paaberaabte Loftes Tilvæs 
relſe, og de forøvrigt ligeſaalidet have oplyſt Storrel⸗ 
ſen af de Udgifter, ſom de ved de omhandlede Reiſer, 
foregive at have havt, ſom at de enten af de Indftævnte 
have været anmodede om at foretage bemeldte Reiſer, 
eller dog at diſſe maatte anſees fornødne eller gavnlige 
med Henfpyn til den fælles Sags Fremme, ſaa findes 
bet, at Underretsdommen, der Gar titfunden enhver af 
de Indftævnte, hos hvem Citanterne have paaftaaet 
fig 35. Rbd. tillagte, at betale dem 2 Rbd., men forsvs 
rigt, har friefunden dem, ligeſom de øvrige for Citan⸗ 
ternes Ziltale (amt ophævet Proceſſens Omkoſtninger, 
vil, da ingen Contraftævning til ſammes Forandring 
fra de Indſtevntes Side er. udtågen i det Hele være 
at give Medholbd, hvorhos Proceſſens Omkoſtninger for 
Ooerretten blive at ophæve. 

Thi kjendes for Ret: Birketingedommen 
bør ved Magt at ſtande. 

Proceſſens Omkoſtninger for Overretten ophæves, 
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At efterkommes inden 8 Uger efter denne Doms 


lovlige Forkyndelſe, under Adfærd efter Loven, 





i No. 37. 


Ubeføiet Indſigelſe af en Verels Udftæder, at han ei for 


famme havde faaet Valuta. 
J Sagen: . ON 


Proveprocurator Hanfteen; ſom Curator i | 


Grofferer Anders Nielſens Boe, 
| contra: | 
Kjøbmand M. Mel chert. 
. (Affagt den zote Oct. 1820). . — 


Indſtævnte Kjobmand M. Melchert, ſom, under nær⸗ 
værende Sag, af Citanten Proveprocurator Hanſteen, 
ſom Gurator i Grofferer Anders Nielfens Boe, ſoges 
til, ifølge fin under 'gbe Junif. A. i Faveur af Gras⸗ 
fører A. Nielfen her i Staden og til Laft Juan Mur⸗ 
phy i Cadix trufne, men de non aceeptatione et 
solutione proteſterebe Vexel, at betale denne Vexelb 
padlydende Sum 200 Ducater à 11% åvasreal de 
plata, med lovlige Renter fra Proteſtens Datum den 
gote Auguft f. A. indtil Betaling feer, ſaavelſom alle 


J af Proteſten og denne Sag flydende Omkoſtninge ſta⸗ 


- 


desloſt,/ har imod Gøgsmaalet erindret, at han for den 
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paaffævnte Vexel ei far faaet Valuta, men at ban, 


da han, ifølge en af bemeldte Grofferer Mielfen med 
ham under ode Fani f. A. opgjort Conto:Courant, blev 
denne den Sum 397 Rbd. 3 ME. 56. Sedler og Tegn 
Skyldig, har til ham leveret den paaftævnte Vexel til 
Forhandling, imod at det derfor indkommende Belob 
ſtulde crediteres ham i Mellefnregning. 

Men ligefom det allerede heraf indlyſer, at Ind⸗ 
ſtevnte, ſom flod i Mellemtegning med Groſſerer Niel⸗ 
ſen, og var ham den ovennævnte Summa ſtyldig, ved 

at erholde Verlens Belsb crediteret, vilde, da dette i 
faa Tilfeelde maatte komme i Modregning med hans 
Gield, forſaavidt denne blev afgjort, i Overeensftems 
melfe med 5—14—8 fidfte Membrum, erholde em faa 


| 
| 


flor Valuta, ſom Øjelden udgjorde, faa godtgjøres | 


Urigtigheden af Sndftævntes Indſigelſe end mere ved 


et af Citanten fremlagt af Indſtevnte under ode Juni 


f. A. udffæde Document, hvori Indſtæevnte tilſt aaer 
at være Nielſen ovenmeldte 397 Rblr. 3 Mk. 5. 
fkyldig, men tillige anfører derimod at have over⸗ 
draget ham den under Sagen omhandlede Verel, Hvis 
Belob ſtal erediteres ham paa den meldteSaldo, 
og hvorved det formeentlig maa anſees ſom afgjort, at 


Indſtevnte Har ſamtykket i, at Nielſen for fit Silgode⸗ 


havende hos ham modtog bemeldte Vexrel j Betaling. 
At denne ved Salget af Verlen fulde have erholdt 


en fire Sum end ber, efter den ovenmeldte Eonto· | 
Courant, tiltom ham hos Indſtevnte, og at Sidſt⸗ 
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nævnte ſaaledes, for det Mere, paa Brund af det for⸗ 
hen berørte Documents Indhold”, hos ham fif noget 
tilgode, fan, om det end antages imod Citantens 
Benecegtelſe og fremfatte Erindring om at den Sum, 
hvorpaa Veplen lød paa den Tid Groſſerer Nielſen 
modtog denne, netop var ligemed det der hos Indftævnte 


tilkom ham, (hvilket Foregivendes Rigtighed Indſtevnte 


itte har afbeviiſt, ſtjondt ſaadant, naar det forholde £ 
: fig anderledes, havde været ham mueligt) dog ikke 
bevirke Judftævntes Frifindelſe, efterdi han, ſelv i 
dette Tilfælde, ikke kan antages for Verlen at have 
modtaget en mindre Valuta, end den, fom han i Dos 
cumentet af ode Juni f. A. har betinget fig. 
| Det vil ſaaledes formeentlig være overflødigt at 
underføge, om Verelbrevet felv indeholder Tilſtaaelſen 
kfor Modtagelfen af den givne Valuta, og da Ind⸗ 
ſtevnte, der forøvrigt ikke har fremfat nogen Indſigelſe 
under Sagen, paa Grund af det Foranforte, vil være 
at domme efter Citantens principale Paaftand i Overs 
eensſtemmelſe med hans fenere gjorte Indſtilling om at. 
Grofſerer Nielſen, der nu Har erholdt fit Boe extrade⸗ 
vet, felv fjendes berettiget til den paaftævnte Sum, 
maa Citantens under Continuations⸗Sogsmaalet ſub⸗ 
fidialiter fremſatte Paaſtand om at Indſtæœvnte tilplig⸗ 
tes at betale ſin tilſtaaede Gjeld efter Conto⸗Couranten 
af ode Juni f. A., tilligemed den ſkete Proteſtes Om⸗ 
koſtninger ſkadeslos, af fig felv bortfalde 
Kongens Kaſſes Ret forbeholdes til alle Vedkom⸗ 


I 


⸗ 


Car 


2416 


æ 


mende, forfaavidt det maatte findes, at den af Cütanten 
fremlagte af Indſtevnte under ode Juni f. k. ubftædte 
Tilſtaaelſe burde været ſtrevet paa ſtemplet Papiir. 
Thi kiendes for Net: Indfævnte Kjeb⸗ 
mand Mathias Melchert bør indfrie den paaftævnte af 
ham under 8be "Juni forrige Aar i Faveur af Groſſerer 


A. Mielfen og til Laſt Juan Morphy i Cadir trukne 
de non acceptatione & solutione proteſterede Verel 
og til bemeldte Groſſerer Nielſen betale ſammes paa- 

lpdende Sum 200 Ducater à 11-32; avas real de plata 


tilligemed Renter 1 PC. om Maaneden af fornævnte 
Sum fra den zote Auguft f. A. indtil Betaling feer, 
famt ben pafferede Proteſtes og dette Sogsmaals Om⸗ 
koſtninger ſtadeslos. Kongens Kaſſes Ret forbeholdes 
hos alle. Vedkommende forfaavidt det maatte findes, at 
ben af Citanten fremlagte af Inpftævnte under 9 Juni 
forrige Aar udftæbte Zilftdaelfe burde været ſtrevet paa 
ſtemplet Papiir, 

At efterkommes inden 15 Dage efter denne Doms 


lovlige Forkyndelſe, under Adfærd efter Loven. 


No. 38. 


Arbitrær Straf for en Arreſtforvarers Tjeneſtekarl, der 


havde begunſtiget nogle farlige Forbryderes Undvi⸗ 
gelſe af Arreſten. 


J Sagen: 
Proveprocurator Jen fen, fom Actor, 


afg 


contra: 
Arreſtanten Rasmus Nielſen. 
| (Afſagt den 31te Octbr. 1820). 


Aereſtanten Rasmus Nielſen, der, under nærværende 


ved Odenſe Bpyeting i forſte Inſtants behandlede Sag, 
tiltales for at have bidraget til Arreſtanterne Peder' 
Nielſens og Niels Nielſen Mollers Undvigelfe den 
7de Mai ſidſtleden af Odenſe Bpes Arreſthuus, hvori 
de, i Anledning af den imod dem for Forfcerdigelſe af 
falſke Bancoſedler anlagte Sag, vare henſatte, er, ved 
egen Tilſtaaelſe, Hvis Rigtighed beſtyrkes af den af 
Arreſtanten Peder Rasmus Mellemofe under. Sagen. 


- afgivne Forklaring, overbeviiſt, at have nogle Uger, 


forinden han ved Paafketid dette Aar forlod Arreſtfor⸗ 
varer: Haagenſens Tjeneſte, "hvori han af denne. var. 
antaget for at være ham bebjelpelig ved: Fangernes 
Bevogtning, af bemeldte Peder Rasmus: Nellemoſe, 
der, i Forening med ovenmeldte Niels Nielſen Meller, 


Tom hen til ham, modtaget en Nogle med Anmodning 


om at prøve famme i en Dør, der fra Raadhuusbyg⸗ 
ningen førte ud, til Gaden, ſamt at have opfyldt denne 
Begiering, og derefter, ved at tilbagelevere Nelemofe: 
og Møller bemeldte Nøgle, at have underrettet dem 
om, at ſamme ikke kunde oplukke Døren. 

Ligeledes er det af ham tilftadet, at, han nogle 


" Dage Berefter paa forbemeldte Arreſtanters Forlangende 
udlaante dem Noglen til hiin Dør,. hvoraf de derpaa: 


FS 
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. ” 4 
i hans Nærværelfe tog et Aftehk ſaavel i Vor ſom i et 
Stykke Plaſter. Derimod er det ikke, imod Arreſtan⸗ 
tens Bencegtelſe, godtgjort, at han, faaledes. ſom 
Niels Nielſen Møllers af bemeldte Nellemofe " omfore 
blarede Yttring indeholder, en Dag, da han, efterat 
han havde forladt fin Tjenefte hos Arreſtforvareren, 
"fort for de ovennævnte Fangers Undvigelfe var tilſtede 
i Arreſten, har til Niels Nielſen Moller leveret den 
Nogel tit den ovenmeldte Dor, hvormed denne, efter 

Nellemoſes Udfigende, ſtal Have været forſynet. 

Da Arreſtanten, ved fit foranførte Forhold, har 
pdet bemeldte, Fanger en Biftand, der, om den end ikke 
in casu, paa Grund af manglende Oplysning om 
Maaden, hvorpaa de undvegne og endnu et tilſtede⸗ 
komne Fanger have iværkfat deres Flugt, med Vished 
fan antages at have bevirket ſamme, dog var af den 
Beſkaffenhed, at Vedkommende derved forfpnedes med 
et til. Undvigelſen paſſende Hjelpemiddel, i hvilken Hen⸗ 
ſeende Arreſtantens Brode et ſaameget ſtorre ſom det 

var ham bekjendt, at enkelte af de Arreſtantere, der 
havde gjort. Forberedelſe til at undvige, jevnlig Havde 
Samgqpem i Arreſten med Paarorende, hvis Stilling 
kunde give dem god Leilighed til at beførge en Nøgle 
" eftergjort ved Hjelp af. det ommeldte Aftryk, og han 
derhos har tilftanet at have været vidende om den fore 
bemeldte Arreftantere idomte Livsſtraf, der betegnede 
dem fom Perfoner, hvis Tilftædeblivelfe og Afſtraffelſe 
i færdeles Grab maatte intereſſere der Offentlige, faa 


N 
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findes: det, at Arreſtanten, Hvis Pligt det, efter bet 
Foranforte, endog havde været at paaſee deres Tilftæs 
deblivelſe, for fit ovenmeldte Forhold i Analogie af 
Beſtemmelſerne i Forordningen 21de Septbr. 1695 og 
Forordn. 1ste Marté 1818 & 4, vil være at idømme 
Straf af et arbeide i Nyeborg Fæftning, og beſtemmes 
Straffetiden, efter Omftændighederne, til 2 "Aar. 
"Ligeledes vil han være pligtig at betale Actionens 
Omkoſtninger, hvorunder Sallarium for Actor ved 
Underretten Procurator Scheel beſtemmes til 6 Rbodlr. 
Solv og for Defenfor ved famme Ret Procurator 
S. Hanfen til 4 Rd. Sølv; dog at de Omkoſtninger, 
der have været en Følge af Arreſtankens Underholdning 
og Varetægt i Arreften i det Tidsrum fra zte Juli 
ſidſtleden til 19de f. M., der længere end fornødent, 
maae antage at være medgaaet til Erhvervelſen af det 
inden Odenſe Herredsting paa ſidſtnevnte Dag, ifølge - 
Stiftets Skrivelſe af 25de Juni neſtforhen, optagne 


Forhor tilfvares af Herredsfogden Juſtitsraad Falbe, 


| … ber tillige, for det derved foraarſagede Ophold i Sagen, 


vil være at belægge med Mulct til Odenfe Amts Fats 


tigkaſſe af 10 Rbd. Sølv. , 
Behandlingen for Underretten har forøvrigt ikke 
været forbundet med noget Ophold, der kunde bevirke 
Mulct. 
Sagfsrelſen for begge Retter har været forſvarlig. 
Thi fjendes for Ret: Arreftanten Rasmus 
Nielfen bør henfættes til Arbeide i Nyeborg Fœeſtning 
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i Aar, fame foruden Sallarium til Actor for Under: 
retten Procutator Scheel og til Defenfor ved famme 
Net Procurator S. Hanſen, der: beffemmes for den 
forſte til 6 Rbd. Sølv og for den ſidſte til 4 ROD. Sel, 
udrede alle af Actionen lovlig flpdende Omfoftninger; 
bog med Undtagelfe af dem, ſom ere medgaaede pa 
Arreſtantens Underholdning og Baretægt i Arreſtn 
fra 5te Juli fidſtleden til 19de Juli næftefter, der til⸗ 
fvares af Heeredefogden i Odenſe Herred Juftitsraad 
Falbe, fom desuden bør bøde 10 Rbd. Sølv til Dbdenft 
Amts Fattigkaſſe. J 

Det Idomte udredes inden otte Uger efter denne | 
Doms lovlige Forkpndelſe og det Øvrige efterkomme "| 
under Adfærd efter Loven. 
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Det juridiſte Facultets Reſponſum i en Sag, | 


angaaende hvorvidt Udftæderen af en ſta⸗ 
deslos Transport Fan ſagſoges til at betale 


Den transporterede Fordring, forinden Ho⸗ 


' veddebitor er ſagſogt og fundet inſolvent. 


(aa Faeultetets Vegne forfattet af Hr. Conferentsraad 
” og Profefor Schlegel, Ridder af Dannebrogen). 


æ 


Vi Doctores og Professores juris ved Kjøbenhavns 


Univerfitet gjøre vitterligt, af os er til Hende fommet 
en Skrivelſe, dateret 8de Juli d. A., fra Dr. Landes 


Over⸗ famt Hof» og Stadsrets Procurator Ning, hvori 
hun et vor i Lov og Ret grundede Betænkning begjæs 
rende i Anledning af en om Forpligtelſe efter en ſta⸗ 


deslos Transport til at "betale efterat Selvffpldnees 


. Cauticniften er gaaet fallit og Hoveddebitor ved denne 


Fallit ruineret, imellem Cedenten og Eesſionarius 
optommen Toiſtighed. 


h2 
. . 
——— er 


et lm - 


222 


Denne Tviſtighedẽ Veraffenhen oplyſes i bemelne 


Skrivelſe ſaaledes: 


i 


»Under 24de Mai f. A. har A ſom Hov·ddebit, 
”og B ſom Cautioniſt og Selvſkyldner, udſtedt 
”en Forſtrivning til C for den Summa 3200 Rift, 
»rede Gulv, hvoraf 1600 Råd, r. S. efter Forſktiv 
”ningens Indhold, fulde betales i afvigte Aars 

»11 Dec. Termin og Reſten i indeværende Mars 11 
»Juni Termin. Efter at denne Forfkrivning derpaa 
»under afte Dec. ſidſtl. af C var transporteret til. D, 
”fom det hedder: “ſkadeslos i alle Mau 
»der“, og det forſte af de ſtipulerede Afdrag var 


”betalt, opgiver Cautioniſten og Selvſkyldnerm 


”B fit Boe ſom f allit, hvilet Skridt tillige 
»har medfort Hoveddebitors Ruin. D, der, fom 


en Følge heraf, forgjeves æffede fin Betaling hes 


”fornævnte Perſoner, henvender fig nu til Frands 
»portanten C om Fpyldeftgjørelfe, men denne 
»Mand vægrer fig ved at opfylde D's Paaftand 


»paa Grund af, at den ham i faa Henſeende, paa⸗ 


»liggende Forpligtelſe, efter hang Formening, 
»forſt da indtræder, naar D paa lovlig Maade 
»har godtgjort, at han hverken hos Hoveddebitor 
»eller i åd Maſſe farm blive fyldeſtgiort for fin 
”Sordring.” ! 

Da der ere delle Meninger om hvorvidt 
»denne C's Mening er lodmedholdelig eller ikke, 

»ſaa⸗ tillader jeg mig herved at udbede mig det 
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hoie madie⸗ Facuttete Reſponſum i ben Hen⸗ 
»ſeende.“ ……— 
. Kjebenhavn. den 8de Juli 1820. | 
Efter at have taget det foreſtaaende Spørgsmaal 
å noie Overveielſe, have vi forenet os om følgende Svar 
og Betænfning: - 


Det kunde fynes fom om i nærværende Zilfælde 


C, ifølge fin ſkadesloſe Transport, maatte være for ⸗ 


pligtet til ſtrax at betale den fyldige Reſt af det om⸗ 
ſpurgte Gjeldsbrev med 1600 Rbd. rede Sølv, og paa⸗ 
løbende Renter, da det er in confesso,- at Debitors 
Gautioniſt og Selvffpldner B har falleret og Hoveddes 
bitor A derover er bleven ruineret, og endog en fimpel 
Cautioniſt anſees pligtig at betale, ſaavel efter romerſke 
Love, fom vore egne, 5—14—36, naar Debitor enten 
har gjort Opbud, eller er gaaet fallit, eller af andre 
Aarſager er vitterlig ude af Stand til at betale, og 
Transportens Ord: “ſtadesios i alle Maader” figte til 
"at betingge Ereditor for at han ei allene ſtal faae fit 
Tugodehadende, men endog til rotte Tid. 

Ytte defto mindre Kulle vi være af modfat Mening. 
Enhver fladesløs Transport medfører et Slags Caution 
for Cedenten, . at den Fordring, der overdrages, ogſaa . 
virkelig ſtal betales af vedkommende Debitor. Men i 
nærværende Zilfælde, hvor der foruden Debitor allerede 
er i Forveien en Selvſkyldner⸗Cautioniſt, bør Ceden⸗ 
ten betragtes ſom en Rpkborgen (fidejussor indemni- 
tatis), En ffadesløs Transport givet, ifølge det almin⸗ 
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delige Begreb, ikkun Cesſionarius Ret til at ſoge fin 
Betaling bog Cedenten, naar Debitor bevüslig ikke kan 
betale, men naar der tillige er Caution, forſt near 
Gjeldens Betaling forgjeves er bleven føgt Hos Debiter 
og hans Cautionift, Men, herved udelukkes end beſten⸗ 
tere Cesſionarius fra firar at kreve fin Betaling hos 
Cedens, thi for at nogen ſtal kunne paaſtaae Sfabe 
erſtattet, maa denne beviſe at have lidt Stade, og hvor 
ſtor denne er; er han dernæft anviift til at ſoge ſaadan 
Stade erftattet hos en Anden førend han fan holde fig 
til en Tredie, faa er han ikke befølet til at ſpringe 
denne Anden forbi, og umiddelbar at føge fin Godtgie⸗ 
relſe hos den Tredie. Herimod funde indvendes: af 
denne Forpligtelfe ikkun hviler pag Creditor, derſom 
Debitor og hans Cautioniſt ikke vitterligen ere uveder⸗ 
hæftige, men derſom det ſibſte er Tilfældet, faa vilde 
det ikkun met føre ufornøden Vidtloftighed at fagføge 
diffe, førend Creditor frævede fin Erſtatning hos den, 
der efter Loven eller Forening ſtulde give den. Dertil 
fommer, at Lovens 5— 14 — 36 udtrykkelig har berettis 
get Creditor i Concursboer til at holde fig til Cautios 
niſten fremfor Debitor, uagtet han for fin Fordring 
maatte kunne blive fyldeftgjort i Boet for det Dele, 
ellev i det mindfte for en Deel, hoilket og fremmer med 
Cancellie⸗Placaten af ote Auguft 1817, grundet i en 
Kongelig Refolution af 3ote Juli ſamme Aar. Skulde 
Greditor da ikke have ſamme Net med Henfpn til Ce⸗ 
denten, naar denne ved en fuldkommen ſtadesles Trandés- 


l 


| Åtte forklares faaledes. Uden Tvivl har Lovgiveæen 
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port har forpligtet fig til at ſvare til denne overdragne 


Fordrings Indfrielſe? Men 'det anførte Loved bør 


her blot det færdetes Tilfælde for Øine, at Cautioniften 
ikke blot har underſtrevet fig ſom ſimpel Cautioniſt, 


mien tillige ſom Selvſkyldner. Udſtraktes dette videre, 
faa ophævedes jo derved den bæfentlige Forſtjel imellem 


fimpel og Selvſtpldnet⸗Caution, fom Lovens 1—23 —13 
dog ſelv har hjemlet. Endog 5—14—29 forudfætter, 
at Cautioniſtens Forpligtelſe til at betale ikkun er 
ſubſidicer, thi Creditor forpligtes til at advare Cautio⸗ 
niſten i Tilfælde af Debitors dodelige Afgang, bois 


han nogen Tid agter at ſoge Betaling hos hannem,” | 
Vet havde Kammerretsordningen af 18de Marts 1720, 


Cap, III 6. 10 overladt Regjeringen ; Valget imellem 
sat ”føge enten Regnſtabsbetjenten ſom Hoveddebitor, 


eller Cautioniſten, eller begge tillige, i Tilfælde af 


Cautioniſtens Død, for dens Prætenfioner hos Betjen⸗ 


. ten, men af denne. færdeles Beſtemmelſe til at betrogge 


Statscaſſens Fordringer, kan intet fluttes fil Fordeel 
for hiin Fortolfning, men det maa ſnarere antages, at 
en modſat Regel er den almindelige (exceptio in ca- 
sibus non exceptis firmat, regulam). Hertil kom- 
mer, at Forordningen af gate Decbr. 1742 har forans 
dret dette Lovbud, og tvertimod i den éte 6. faſtſat, 
at Cautioniſtens Effekter, naat de tilligemed Betjenkens 
for det forſte ere ſeqveſtrerede, og der er taget Sikkerhed 
for. deres Tilftædebtivelfe, itte bør auetioneres, forend 
Sur, Tideftriſt, 4 Bos. 236. . P 


"na 
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alle den andens Effecter ere gjorte i Penge og paa hans 
Debet affkrevne, hvilken Beftemmelfe man anſees for 
den nu gieldende ifølge Slutningen af Jotordningen ef 
gote Jan, 1793, der ftabfæfter denne, ſaavel ſom de 
ældre Anordninger, forſagvidt de ikke ere hævede el 
forandrede ved den fenere Lovgivning. Men itfe vilde 
et faadant Lovbud være emaneret, hvis det ikke af Lovs 
giveren anſaaes for overeensſtemmende med jus com 
mune, da det, efter den Aand, der herſter i Anordnin 
gerne om Statscaſſens Fordringer, er uantageligt, åt 
han fulde have villet tillægge denne mindre Ret, end 
der tilkommer Private, Ogſaa er langvarig Prasis 
overeensſtemmende med denne Fortolkning af Lovſtedet 
hvilken man, hvis denne maatte være tvivlſom, gie 
retteſt i at folge. Endog den romerſte Ret har itfe 
ved noget udtrykkeligt Lovbud tilſtaaet Creditor Ret til 
at føge Cautionifen ſtrax, fordi Debitor gjorde Opbubd, 
jof. Justiniani Nov. 4 cap. 1, men dette er ikkun es 
af en Deel anſeete Lovkyndige antagen Mening, Gi 
heller fan der med Foie paaftaneé, at ſaadan Hendiif 
ning til Debitors Concursboe var en unyttig Vidtlef⸗ 
tighed, thi ordentligviis erholder en ſaadan Crebitet, 
paa Grund af Fordringens Liqvibitet, en Deel af. ft 
tilgodehavende, og ikke fjeldent det Dele, uagtet be, 
illiqvite Fordringer intet Udlæg erholde. Det er i ale 
Tilfælde indlpfende, at det er forſt ved Udfaldet, at bt. 
afgiores, om ſaadan Fordrings Paatale i Debitors Cons: 
cecureboe er frugteslos eller ikke. J nærværende Tilfelbe 
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kan Crobitor faa meget mindre fritages fra forſt at 


ſoge Hoveddebitor A, fom denne, efter Skrivelſens 
Ordb at flutte, ikke er gaaet fallit effer har gjort Opbud, 


men det blet af andre Data antaget, at han er ruine⸗ 
ret, thi her fattes den Retsgrund, der, naar Debitor 
gior Opbud eller erklæres fallit, godtgjor hans Uveder⸗ 
heeftighed. 


En vigtigere Inddending er den, at efter Lovens 


5—14—17, 18, maa eu Vexels Eier ſoge ſaavel 
Traffenten, ſom Acceptanten eller Endoſſenterne, ſaa⸗ 


ledes, at han fan forft føge hvilken af dem ham lyſter, 
eller og dem alle tillige, "hvilket da fynes ogſaa at burde 


gjelde om andre ſtadesloſe Transporter, Men denne 


Indvending bortfalder, naar det erindres, at denne 


Sovbeftemmefe ikke er en Følge af en ſkadeslos Tranés 


ports almindelige Natur og Beſtaffenhed, men af de 


fœrdelet Rettigheder, fom vor Lovgivning, ligeſaavel 
fom fremmede Love, har tillagt Verelbreve, hvilket 


Verfor ikke tan udſtrækkes til ſtadesloſe Transporter af 


andre Gjeldsbreve. Allermindſt fan det gjelde om'en 
Transport, fom den omſpurgte, hvor Cedenten. ffølge 
Ordene ikkun Fan anſees forpligtet til at holde Cesſio⸗ 
narius ſtadeslos for det virkelige Tab, han deviislig 
har lidt. 


Men ſiden Transporten quæstionis udtryttelig 


tilfiger, at Eesſtonarius ſtal holdes ſtadeslss i alle 

Maader, faa flyder heraf, at denne ei alene er beret⸗ 

tiget til at faae Renterne for den længere Henſtand 
93 
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vodtgierte, men og de Omtoftnfinger, ſem Fordringené 
Paatale, være fig 506 Hoveddebitor eller dennes Cow 
tioniſt, eller endelig hos Cedeuten, medforer. Uagtet 
altſaa Cedenten stricto jure fan fordre, at Cesfione⸗ 
rius farſt ſoger fin Betaling hos Hoveddebitor og den 
nes Cautioniſt, forend hån fræver ham, faa fan bøj 
Betragtningen af de færdeles Omkoſtninger; det fund 
forvolde ham, gjøre det raadeligt for ham hellere rar 
at udbetale Cesſionarii Fordring imod Regres til Ceffué 
og dennes Selvſkyldner⸗Cautioniſt. | 
Thi Kulle vi paa Grund af foreſtaaende formene: 
»At Eesſionarius D ei er berettiget til at kræve 
”den reſterende Betaling af det til Jam trant, 
”porterede Gieldsbrev af Cedenten C, førend om 
har føgt fin Betaling hos Hoveddebitor Å ogi 
Selvſkyldner⸗Cautioniſten B's Concursboe, Hvor: 
”imod Cedenten C vil, fom ben, der hav lovet at 
”ville holde D fladesles i alle Maaber, vært 
”yligtig .til at godtgjørg ham derefter hvad der 
”endnu maatte fattes i hang fulde Betaling, 
" ”aavel af Hovedſtolen ſom paaløbende Renter, 
”faaog de færdeles Omkoſtninger, ſom ſaadan 
”Daatale af fin Fordring hos Hoveddebitor og 
»dennes Seloſkyldner⸗Cautioniſt maatte have før: 
voldt ham.“ 
| 'Salvo secus sentientium juaieio. 
Datum in consessu Facultatis juridicæ Hafniensis 
Hafniæ die 18vo Augusti 1820. ” 
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Hoieſterets Domme udi de i nyt juridiſk Arkiv 


og juridiſt Tidsſtrift meddelte Retsſager. 


(Fortſættelſe fra nyt jur. Ark. 30 B., Side 2481259). 
| 2. 7 
' ' No. F. 
| 
J Sagen: 
Carl Philip Baron. af Bliren Bineøe, 


contra: 


Skovfoged og" Faſtegaardmand Jens 
Rasmuſſen. 
CAffagt bem 16de Marts 1819). 
Landes Overs fåmt Hof⸗ dg" Stadsrettens Dom bor 
ved Magt at ſtande. J Sallarium til Juſtitsraad 
Bilſted for Hoieſteret betaler Citanten 50 Rbd. Solv, 


og til Juſtit scaſſen, ſom tabende, 5 Rbd. Sølv. 
Jof. npt jur. Ark. 24 B., S. 4551, 


⸗ 


” 
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Ro. 2. 
J Sagen: 
Hoieſterets⸗Adoocat Dreper, ſom Actor, 
contra: 


Huusmand Jens Jørgenfen. 
(Afſagt ben 3die Juni 1819). 
/Lands⸗ Overs ſamt Hof⸗ og Stadsrettens Dom bør 
veb Magt at ſtande. 
Jof. nyt jur, Ark. 30 B., S. 94103. 





oo , Jos 3. 

i." 3 Sagen: 
Hoieſeret/ Advocat S poron, ſom Actor, 
contra: 

.Aneſtanterne Rasmus Pederſen, Jorgen 

Henrikſen og Hans Hanſen. 

| i (Affagt den 3ode Mov. 1819). 

| Lants. Overs fame Hof» og Sioderettens Dom bor 

N ved Magt at flande 
| Sof. jur. Tideſer. 4B. 2 CY 6. I051 10. 





No. 4. 
"gg Sagen: i | 
Voieſterets/ Adodeat Eris, fom Actor, 


— 
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i contra · 
Arreſtanten Johan Hanſen. 
(Aflagt den 4de Jan. 1820). 
Lande. Overs famt Hof» og Sidereitens Dem ber 
ved Magt at ſtande. - 
Jvof. jur. Tidsſtr. 2B. 2 H.,S. 1485150. 





| 1 Ro, 5. 

J Gagen: 

EK Proprietair Refch til I Songédat, ' 
contta: — 


Kongelig ſvenſk Commerceraad og Generalcon⸗ ul ' 
ſul Edvard Gram, Ridder af Vaſaordenen. 
Aufſagt den 4de Febr. 1820). | 
Citanten & dør være berettiget til at ærholde den af ham 
under 14de Octbr. 1815 til Contracitanten udftædte” 
Panteobligation, lydende paa 120,000 Rbdlr. Sedler, 
omfÉrevet til 56,0p0 Rbd. rede Solv, ſamt derhos for 
J Contracitantené, og dennes Boes, Tiltale Sagen 
… fri at være, Proceſſens Omkoſtninger for Lands⸗Over⸗ 
ſamt Hof⸗ og Stadsretten ophæves. J Proceſſens 
Omkoſtnin ger for Hoieſteret betaler Contracitanten til 
Citanten 100 Rbd., faa betaler han og til Juſtitsras⸗ 
ſen, for unobdig Trætte, 24 Rbdlr., og endvidere til 
ſamme Caffe 5 Rbd., alt Sølv, 
Juf. jur, Tidésſtr. 2 B. 1 H., S. 82:88. . SU. 
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No. 6 
3 Sagen: 
Proprietair Frederit Ludvig Haſtrup, 
contra: 


waſer Aagaard, Grofferer Was fard, Pro⸗ 
prietair Jesſen, Kammerraad Buſch 9 
Forligelſes⸗-Commisſair Staal. 


(Affagt den 24de Febr. 1820). 
Haredstingsdommen bør ved. Magt at ſtande. Pro 
ceſſens Omkoſtninger for Lands⸗Over⸗ famt Hof: 99 
Stadsretten og Hoieſteret ophæves, Til Juſtitscaſſen 
betale de Indſtevnte, hver fot fig, 5 Rbd. Solv. 

Jof. npt jur, Art. 29 B., S. 1355138. ” 





; . Fo. 7. i 
IJ Gagen: | 
Hoieſterets⸗Advocat po ron, ſom Actor, 
contra: 
Arreſtanterne Anders Hanſen og Jens 
Nielſen. 
(Afſagt den 7åe Marts 1820). 
Lande: Overs ſamt Hof⸗ og Stadérettens Dom bør 
Magt at ſtande. 
i Jof. jur, Tosſſtr. 3B. 19, S. 1045107. 


⸗ 
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I ” Rv. 8. , 
Y Sagen: — 
Overauditenr Schack, fom Actor, 
contra: 


Arreſtauten Commisſionair Claus Jesſen. 
(Afſagt den 27de Marts 1820). 
Claus Jeſſen bør henfættes til Arbeide i Kjøbenhavns 
Forbedtingshuus ia Aar, ſamt betale de af Actionen 
loslig fipdende Omkoſtninger. Jovrigt forbeholdes det 
Jens Olfen og Ole Hanſen, efter lovlig Omgang, hos 
Claus Jeſſen at indtale deres Ret efter Beviferne af ” 
gate Decbr, 1817 og zute Mar 
See fur. Tidsſtr. 3 B. 15, S. 1178121, 





No. 9. | 
% Ga g en: , El 
Overanuditeur Schag, om Aetor, 
NO Te contra: 


Slaben Car Frederik Wilhelm Olſen. 
(AXffagt den 12de April 1820). ” 
Carr Frederik Wilhelm Olſen bør i Raſphuſet udſtaae 
den Straf, ſom er tilbage efter Dommen af gde Marts 
1819, ſamt derefter endvidere arbeide ſammeſteds i 4 
Aar, Saa betaler han og de af Actionen lovlig fly⸗ 
dende Omkoſtninger. | 
Jof. jur. Tidsſtt. 3 8. 1H., S. 173176," 


d 
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No. 10. 
J Sagen: 
Etatsraad Schavenius, 
contea: 


Gaardmand Jørgen Hanſen. 


(Afſagt den 20de April 1820). 
Lands: Over: famt Hofs og Stadsrettens Dom ber 
ved Magt at ftande. Proceſſens Omkoſtninger for 
Hoieſteret ophæves, Tit Juſtitscaſſen betaler Citan 
ten, fom tabende, 5 Robd. Sølv. 
Jof. nyt jur. Art. 29 B., S. 159:162. 


Vo. 11. J 
J Sagen: 

Capitain Peter Koefoed. 
contra: 


Hoieſterets⸗Advocat Sporon, ſom Mandata⸗ 
rius for Juſtine Charlotte Roell og 
hendes Mand Johan Gottlieb Roell. 

(Affagt den 190e Mai 1820). J 

Naar Citantens Ente og Arvinger til Contracitanten 

betaler 581 fl. 14 gl. Dangiger Courant med Rigsbank⸗ 

penge efter den ved Betalingen gjeldende Cours, famt 

43 Rbd. 39 ß. Sedler og Tegn, med Rente 4 PG. af 

forfte ”og 5 pC. af ſidſtncevnte Sum, fra arde Febr. 


…— VE em 
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1812 indtil Betaling ſkeer, bør de iøvrigt for Contras ' 
eitantens Tiltale i denne Sag fri af være. I Henſeende 


tjl Proceffens Omkoſtninger for Lands ⸗Over⸗ ſamt Hof⸗ 


og Stadsretten, ſamt den idemte Mulkt til Juſtits- 
eaſſen, bør bemeldte Rets Dom ved Magt at ftande, 
dog at Omkoſtningerne beſtemmes til 100 Rbd. Selv, … | 


Proceffens Omkoſtninger for Hoieſteret ophæves, Til 


Yuftitscaffen betaler Contracitanten, fom tabende, 


5 Rob. Sølv. 
"Anf, nyt jur, Art. 303, S. 87594. 
— 
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Po. 12. i 
3 Sagen: — — 
Ritmeſter O. Han ſen, 
contra: 
Sognefoged Anders Rasmusſen. 
(Affagt den ste Yuni 1820). . 
Lande: Over⸗ ſamt Hofs og Stadsrettens Dom bør 


. ved Magt at ande, J Sallarium til Advocat Treo 


ſchow for Hoieſteret betaler Citanten 50 Rbd. Solv, 


og til Juſtitscaſſen, fom tabende, 5 Rbd. Sav. 


⸗ 


ef. nyt jur. Ark. 27 B. S. 1635171. 





Er ' … 
ES W No. 15 
9 Sagen: 


Tjeneſckart coeiſtian Hanſen, 


en 


—R — 


- 
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contra: Eg 

Hans Pederfen, Peder Pederſen og 

Hang Hanſen paa egne og peder Sd 

hanſens Vegne. 

(Afſagt den gabe Juni 1820). 

Laube Over, ſamt Hof⸗ og Stadsrettens Dom bor 
ved Magt at ſtande. Proceſſens Omkoſtninger fer 
Hoieſteret betaler Citanten til de Indſteevnte med 
100 Rbolr., hvoraf Juſtitsraad Klingberg tillægges i 
Gallarium 50 Rbd. Saa betafer han og Al Juſtits⸗ 
caſſen, ſom tabende, 1 Rbd., alt Solv. 

Iodof. nyt jur, Art. 308.; S. 60165. 





” é ' No. 14. 

J Sagen: | 

Moller Jacob Chriftenfem Heoasaatd, 
contra: 


Kammerherre Oberſt Joachim Greve af 
Moltke til Ronnebeksholm. 


(Affagt ben 22be Juni 1820). 
Eitanten, fom hverken ſelv møder, eller ved Fulbmægs 
tig lader møde til beftemt Tid for Hoieſteret, bør betale 
80 Lod Sølv til Vor Frelſers Kirke, forend det tillades 
ham med denne Sag at gaae i Rette; og, faafremt 
han ikke, inden 3 Uger, melder fig med Qvittering, at 
— bemeldte 80 Lod Sølv ere betalte, bor han have tabt 


M . E ; MEE El I 7 
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(då 


Sagen, og ham ei tillades videre derpaa at tale. Saa J 


bør. han og da betale til Juſtitscaſſen, for unødig 
Trætte, 200 Rbd. og endvidere til ſamme Caſſe 5 Rbd. 
J Koſt og Tæring betaler han til den Indſtœvnte, fom . 


ved Fuldmægtig har ladet møde, 100 Rbd., alt Sølv. 


Jof. jur. Tidsſtr. 28. 1H., S. 14718, 4 


. 





J Ro. 15. 
J Sagen: 
Capitain Johan Brederit Som 
"contra: / 


Procurator Borre, pan Ledreborg Grevſtabs 
Overformynderies og afg. Moller Martin 


Johanſens umyndige Borns Vegne. 


| (Affagt den 26de J Juni 1820). | 
Landes Overs famt Hofs og Stadsrettens Dom bør 


ved Magt at ſtande. I Sallarium for Hoieſteret beta⸗ 


ler Citanten til Overauditeur Schack 60 Rbolr. Selv, | 
og til Juftitscaffen 5 Rbd. Selv. 
Jof. nyt jur, Art, 308, S. 1401146. 





go. 16. 
$ Sagen: vi 
Iuſtitsraad Rottbolt ſom artor— 


N 


. Å 


s3585 
eontra: 
Indſtoderne Henrik Werling Matheken 
og Peder Nielſen, ſamt deres Huſiruer 
Birthe Pedersdatter og Eliſabeth 
Andersdatter. 
(Affagt den 24de Juli 1820). 
Lande Hver, ſamt Hof⸗ og Stadorettens Dom ber | 


ved Magt at ſtande. . 
Jof. jure Tidsſtr. 3B. 2 H., S. a66·269. 





EH No. 17. 
J Sagen; 
Juſtitsraad Kling b· erg, ſom Actor, 
contra: 


Arreſtautinden Cecilie Aagesda tter. 
(Afſagt den 27de Juli 1320). 


ELands⸗Over⸗ famt Hof». og Stadorettent Dom bør 


ved Magt at ſtande. 
Jof. jur. "1577 SB 4 8: 1H., &. 38:40. 





- , ' die, 18. 
J Sagen: 
Juſtitsraad R st belt, fom Aetor, 
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— contra: 
Huusmand Lars Pederſen og Huftrue Ma—⸗ 
; Pie Andersdatter ſamt Huusmand Niels 
Larſen og Indſidder Anders Hanſen. 
(Affagt den agde Aug. 1820). 


. Sands Over⸗ ſamt Hof⸗ og Stadsrettens Dom bor 
ved Magt at ſtande. J 


Jof. juy. Tidsſtr. 4 8. 1 v⸗ S. 59163, 





| , Ro. 19. 
J Sagen: 
Voieſteretsadoocat Treſchow, ſom Actor, 
contra: 


Hans Pederfen Hvid, Knud Madſen, 
Marie Chriſtophersdatter og Ane 
Rasmusdatter. 

(Affagt ben gøte Aug. 1820). 


Lands; Overs famt of» og Stadsrettens Dom bør 
ved Magt at ſtande. 


ON Jof. jur. Tidsſtr. 4B. 1 Der S. 53159. 


— 


* 


No. 20. 
J Sagen: 


Directionen for Unierftetet og de lærde Skoler. 


N | contra: 
Landinſpecteur Bilſted og Aubers 
Pederſen—. 
(Affagt den 19de Oetbr. 1820). 
Lands » Overs ſamt Hof» og. Stadsrettens Dom bør 
ved Magt at fande, / 
n Jof. nyt jur. Ark. 28 By s.. 213325, 


J 840 .. i | 
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No. 21. 
J Sagen: 
Kammeradvocaten, paa Embeds Vegne, 
contra: 


Kammerraad og Inſpecteur Arent Aſchlunde. 
med flere Creditorer i afgangne Skovrider 
Erhard Mønfters Stervboe. 

(Afſagt den 19de Det. 1820). 
Lands⸗ Overs ſamt Hof⸗ og Siadorettens Dom bør 
ved Magt at ſtande. 
Jof. jur, Bideftr, 3 3. 1%. S. 107109, 





. So 22. ) NER 

J Sagen: 

" Gvefrigsprocurenren, paa Embebds Vegne, 
contra: 


gammerraad og Amtsforvalter £: undahl. 


et 


341 | 
(Affagt ben 19de Oct. 1820). 
— Lands: Overs Tamt Hof⸗ og Stadorettens Dom bør 


ved Maͤgt at ſtande. 
Jvf. jur. wen. 3 3. I 9. 6. 1215129. 


Al 
J 





Wo, 23. 
3 Sagen: — a — 
Aufitsraad Peter Jobanſen Reersaatd 
contra: 


Etatsraad og Profesſor Nicolai Chrifto— 


pher Kall, paa Kjøbenhavns Univerſitets 
Vegne. | 


(Afſagt den aſte Rov, 1820). 


. Cionten ber for Indſtævntes Tiltaré i denne Sag 


fri at verre. Proceſſens Omkoſtninger for alle Retter 


"ophæves, Til Juſtitscaſſen betaler Indſtevnte, fom 


tabende, 1Rbd. Solv. 
of. nyt jur, Ark. 30 B., S. 73577: 





SER No. 24. 


IJ Gagen: — —— 
Juſtitsraad Bilf fed; ſom Actor, 
Jur. Tideſtrift, 4Bds. 2 G. Q 
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. contra: 
Arreſtanterne Henning Hanfen og Thomas. 
Rasmusſen. 
(Affagt den 16de Nov. 1820). 

Henning Hanfen bør ſtroges til Kagen, brændemærs 
kes paa Panden og henfættes til Arbeide i Raſphuſet 
under ftræng Bevogtning fin Livstid. Thomas Rage. 
musſen bør ſtryges til Kagen og henfættes til Arbeide 
i Nafphufet fin Livstid under fræng Bevogtning. J 
Henſeende til den idomte Erſtatning og Actionens 

Omkoſtninger bør Lands⸗Over⸗ ſamt Hof⸗ og Stade⸗ 
rettens Dom ved Magt at ſtande. Jorgen Baaſt bor 

"være Juſtitiens Tiltale undergivet i Anledning af hans. 
Forhold med de Tiltaltes Bevogtning. i 

Jof. nærværende Hefte, S. 1055108. 





No 25, 
J Sagen: 
Agent Jonas Edvard Dybvad, 
h contra: 


Grofferer Peter Mariboe. 


(Afſagt den zte Decbr. 1820). 
Citanten, ſom hverken ſelv moder, eller ved Fulbmeeg⸗ 
tig lader møde til beſtemt Tid for Hoieſteret, bør detale 
80 Lod Sølv til Vor Frelſers Kirle, førend det tillades 
ham med denne Sag at gaae i Rette; og, faafremt 


— ——— — —— — 


——— 
* 
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& 


han ikke, inden 3 Uger, melder ſig med Qvittering, at 
bemelbte, 80 Lod Sølv ere betalte, bør han have tabt 


Sagen, og ham ei tillades videre derpaa at tale, 
Juof. jur. Tidsſtr. 2B. 1 H., 6. 49556. 
ren 7 . « 


No. 26. 
J Sagen: 


F Commerce» Atſeslor peter S. Reersaard, 


contra: . ' 
" Proptietafe Niels Haugſted. 


(Afſagt den ede Dec. 1820). 


Linie, Dve famt Hofs og. Stadbrettens Dom bør 


ved Magt at flande, Proceſſens Omkoſtninger for 


Hoieſteret ophæves, Til Juftitscaffen betaler hver af 


Parterne £& Rbb. Solv. ) 
Jvf. jur, Tidsſtr. 39.19, S. 2005208, 
| me rn i 





No. 27, 


J S a en: 
Overauditeur S bad, fom Hector 
contra? 


| Vrocurator Chriſtian Holger Hanſen. 


(Affagt den a4de Jan. 1821). 


Lente» Over. famt Hof» og Stadsrettens Dom ber 


ved Magt at ſtande, dog ſaaledes at Mulcten faftfæts 
NE * 2 


— SK 


tes til 500 Rbolr. Selv. 3 Sollaium tif Overaudi 
teur Schack for Hoieſteret betaler Procurator Hanſen 
zoo Rbd. Sølv. 

Joſ. nœrverenbe Hefte, S. J 





Mo. 28… 
J Sagen: 
Forſianderne for vente Satpebratftste, 
contra: 


Eibye Gaardmand. 
CAfſagt den 26de Jan. 1821). 
Lants · dyer ſamt Hof⸗ og Stadsrettens Dom bør 


ved Magt at ſtande. 
Ao, npt jur. ad. agde 8. 6. 1261129. i 


— 





dm AJ 


Å No. 29. 


% Sasen: 
"Kjøbmand Troels Bund, 
| contra: 


Kammeradvocaten, paa Embeds Vegne. 
(Affagt ben Iſte Febr. 1821). 
Ciconten bør for Toldvæfenets Tiltaͤle i denne Sis 
fri at være, og den paaankede Spærring af Huſet, 
Stibet faldet, paa lovlig Maade ophæves. 
, Jvf. npt jur, Art. 30 B., 6, 173:176. 





45 
: No. 30. 


3 Sagen: LT 
Brandeviinsbreuder Sj en 8 Madſe n Enter 
contea: 


—8 


dorpagter Jens Nielſen. 


(Affagt den 6te Febr. 1821). 
Landes Overs famt Hof⸗ og Stadsrettens Dom bør 
ved Magt at flande, Proceſſens Omkoſtninger for 
Hoieſteret betaler Citantinden til, Indſtevnte med 
100 Råb. Sølv; faa betaler hun og til Juftlescaffen, 
…. fom tabende, 5 Rbd. Sølv. 
| Jof. np. jur, Ark. 30 B. G. 15053, 


” — — 
No. 31. 
I Sagen: ON 
Kammerraad Carl Grandjean, 
contra: 


Soenepraſt Hr. Peter Dalhoff. 
(Affagt den 13de Febr. 1821). ' 
Landes Dvere famt Hof» og Stadsrettens Dom bør 
ved Magt at ſtande. Proceſſens Omkoſtninger for 
. Haieſteret ophæves. Til Juſtitscaſſen Betaler Citanten 
S. Rbd. Sølv og Contracitanten 1 Rod. Sølv, 
Jof. jur, Tidsſte. 2 B. 1 v⸗ S. rit⸗i14. 





, No. 322 
J Sagen: 
Groſſerer C. Broberg, 
contra ; 


Handelshufet Andrup & Peterſen. 
(Afſagt den 14de Febr. 1821). 
Lands⸗ Overs famt Hof⸗ og Stadsrettens Dom bøe 
veb Magt at ſtande. Proceſſens Omkoſtninger for 
Hoieſteret betaler Citanten til de Indſtievnte med 
100 Rid, Sølv; faa betaler han og til Juftitscaffen, 
fom tabende, 5 Rbd. Sølv. 
„Iovf. jur, Zidefts, 28. 1 H., S. 7578 





No. 33. 
J⸗Sagen: 
Etatsraad Johan Frederik Reitemegeer, 


contra: 

Generalfiſkalen, paa Embeds Vegne. 

| (Affagt ben 5te Marts 1821). 
Tiltalte bør bode fine 3 Mark og derforuden trende 
40 Lod Solv, ſamt betale de af Actionen [lovlig flys 
dende Omkoſtninger, og derunder i Sallarium til Ge⸗ 
neralfiſtalen for begge Retter 150 Rbotr. Sølv, De 
imod Generalfiſtalen brugte fornermelige Udladelſer 
bør bøde og magteslaſe at være. . 

Jof. jur, Tidsſtt. 3. 1 $., S. 1312140. 
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| No. 34. 
J Sagen: 
Major Chriftian Frederit v. Gruͤner, 
contraa: 


Kammeradvocaten, paa Embeds Vegne ſamt 
Avpbpotheker Aarsley, ſom Creditorer i for⸗ 

rige Byefoged Hanſens Opbudsboe. 

(Affagt den 7de Mai 1821). 

Citanten bør være berettiget til, efter den omhandlebe 
Panteobligation af 18de Juni 1810, for den Sum 
6750 Rbd. Solv, med reſterende Renter, at nyde for⸗ 
[obs Betaling i afgangne Bpefoged Hanſens Boe af 
den Sum, hvortil den. pantfatte Ejendom maatte være 
udbragt. 

| 3ot. jur, Tidoſtr. 38. 2 H. 6, 1134117, 





NR " ” Sv, 35. 


J Sagen: 7 3 
Overkrigscommiſſair Kemp ⸗ Enke med 
| Laugvarge, 
contra: 


Soekrigsproeure uren, paa Embeds Vegne. 
(Affagt den zade Mai 1821). 
Lande, Overs famt Hofs og Stadsrettens Dom bør 
. ved Magt at ſtande. Proceſſens Omkoſtninger for 


⸗ 
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Høiefteret betaler Citantinden til Soekrigsprocureuren 
ſtadeslos, hvorunder hans Sallarium beſtemmes til 
40 Rbd. Soelv. Saa betaler hun og til Juftitøcaffen, 
fom tabende, 5 Rod. Selv, , 

. Sv. jur. Tidsſte. 3B. 1H., S. 1701173. 





No. 36. 
3J Sagen: 
Pafhunsforsalter ved den gongelige gronlaudfke 
os færsifte Handel Jonafban Balling; 
contra:  ”. 
Grofferer Mads Fonnesbid. 
(Affagt den 19de Juni 1821). 
Lands: Overs ſamt Hof⸗ og Stadsrettens Dem bør 
ved Magt at ſtande. Proceſſens Omkoſtninger for 
Hoieſteret betaler Citanten til Contracitanten med 
100 Rbd. Solv. Saa betaler han og til Juſtitscas⸗ 
ſen, ſom tabende, 5 Rbd. Sølv. 
Jof. fur, Tidsſtr. 3B. 1H., S. 93598. ” 





i No. 37. 
8 Sagen: ' 
Lands/ Dyer: famt Hof; og Stadsrets Procu⸗ 
> tator Peter Evald Beper, — 


' 


949 
tontra: RH J ! 
Doſelramme W ü (ffBaru q. 


(Afſagt ben zdie Aug. 1821). i 
Lands⸗Over⸗ famt. Hof⸗ og Stadsrettens Dom bør - 
ved Magt at ftande, dog at" Indftævnte tillige bor 
beedige, at han, ved at fkrive fit Navn paa den om» 
handlede Obligation, ikke har havt til Henſigt at irans⸗ 
portere ſamme. Proceſſens Omkoſtninger for Hoieſte⸗ 
ret ophæves, Fil Juſtitscaſſen betaler Citanten 5 Rbd. 
Selv og Indſteevnte I Rbd. Sølv. | 
Jof. jur. Tidsſtr. 33. 2 H., S. 117121. 


— 





Mo. 38. 
3 Sagen: | 
Translateur op. Nyegaard, 
contra: J 


1, Gæftemøller Claus Eliaſen. 

(Afſagt den 7de Sept, 1821). . 
Lands s Overs famt Hof⸗ og Stadsrettens Dom ber 
ved Magt at ſtande. Proceſſens Omkoſtninger for 
Hoieſteret betaler Citanten til Indſtevnte med 100 Rod 
Solv. Saa betåler han og til: Juſiiccaſm, fon 
… tabende, 5 Rbd. Solv. 
Jof. jur, Tidefr, 3 32 8. 18. S. 208211. 
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Vo. 39. 

J Sagen: NERE … 
Major v. Ingverſen, 

contra: 

Conmifarierne i Kammerjunker Casper he e r⸗ 


Benzon og Herredsfoged Frieſte de 
(Affagt den 7de Sept. 1821). 
Indſt ævnte bør for Citantens Tiltale i denne Sag 
fri at være, I Henſeende til Proceſſens Omkoſtninger 
bør Lands» Overs ſamt Hof⸗ og Stadsrettens Dom 
ved Magt at ſtande. Proceſſens Omtoftninger for 
Hoieſteret betaler Citanten til Indſtevnte med 100 Rbb. 
Sold. Gaa betaler han og til Juſtitscaſſen, fons 


tabente, 5 Rbd. Sølv. 


Jvf. jur, Zideftr. 3B.2H., 6. 2085213. . 





mann v. Heinens Opbudsboe, Amtmand 


No. 40. 
& Sagen: W 
Coldbetjent Andreas Spanner, | 
contra: 


Eancellieraad, Bie: og Herredsfoged Arboe, 
Byes og Herredsſtriver Hasſelriis ſamt 
Vargerne for afdøde Claus Clauſens 


Bern, Hans Jørgen Holm, Niels | 


— — —— 
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Johanfen Hoim, Hans vanſen og | 
Nicolai Holm. 


(Uffagt ben 7be Sept. 1821). 
Lands⸗Over⸗ famt Hof⸗ og Stadsrettens Dom bør 
ved Magt at ſtande. Til Juſtitscaſſen betaler Citaw 
fer, Tom tabende, I Rbd. Selv, | 

Ivyf. jur, Tideſte. 25. 29., S. 1103116, 





No. 444 


— Sagan: 


Vorpagterne True og Soellt, 
contra: 

Frue Edet Marie Sehefted, Enke efter k 

afgangne Lieutenant Seheſted. 


(Afſagt den 8de Sept, 1821). 
Lands⸗ Over⸗ ſamt Hof⸗ og Stabsrettens Dom bor 
ved Magt at ſtande; og bor Citanterne tilſvare Renter 
4 pC. af den idomte Sum fra zote Jan. 1820 indtil. 
Betaling fkeer. Proceſſens Omkoſtninger for Hoieſte⸗ 
ret betale Citanterne, een for begge og begge for een, 
tit Indſtee vnte med 100 Rbdolr. Sølv. Saa betale de 
og paa lige Maade til Juſtitscaſſen, ſom tabende, 
5 Rod. Gal. | 

| 3 nærværende Hefte, 6. 13619, 


b[. 


i 
) 





| J Sagen: — 
Forpagter J. Olavins, 
contra: 
Zammetherre og berg, ſamt Miniſter ved bet 
Hertugelige Holſteen⸗Oldenborgſte Hof i Eu⸗ 
tin Rudolph Anton Ludvig: v. Qb a⸗ 
len, Ridder af Dannebrogen. 


C(Afſagt den 11te Oct. 1821). 
Landes Over ſamt Hofs og Stadsrettens Dom 8 
ved Magt at ſtande. Proceſſens Omkoſtninger for 
Hoieſteret betaler Citanten til Contracitanten med 
100 Rib. Solv. San betaler han og til Juſtitscas⸗ 
ſen, ſom tabende, 1 Rbb. Sølv. 
Jof. jur, Tider, 38, I H. S. 1808183 





, No. 42, . . . 

i ” No. 43. 
J Sagen: 9— i 
Stibscapitain J. Torværd, 
contra 

Skibscapitain ſamt Thee⸗ og Porcellainshandler 
H. N. Brandt. 


(Afſagt den 18de Oct. 1821). . 
" Citanten 6 bør for Contracitantens Tiltalte i i denne Gag 
frie at være, Og ber Sidfinævnte til den Forfte betale 


253 


43 Rbolr. 1 Mt. 13 ß. Sedler og Tegn med Renter 
5 pC. deraf fra den 27de Febr. 1819 indtil Betaling 
ſteer. Proceſſens Omkoſtninger for Hoieſteret betaler 
Contracitanten til Citanten med 100 Rbd. Sølv; faa 
betaler han og til Juftitscaffeit, fom tabende, 5 Rbd. 
Selv. , 
Jof. jur, Zideft, 4%. 1 H. 6. 4448. . 





N 
Re. 44. 
8 Sagen: 
Oberklientenant Gøren Ehr. Wedese, 
contra: i F 


Grofferer JF. H. Malling. 


, (Affagt ben a3de Oct, 1821). SE . 
Lande⸗ Overs ſamt Hof⸗ og Stadsrettens Dom bød 


ved Magt at ſtande; bog at Tiden til det idemte 


Regnſkabs Aflæggelfe beſtemmes til 6 Maaneder efter ” 
benne Hoieſteretsdoms lovlige Forkyndelſe; og ber 
Citanten, ifald ban, naar Contracitanten har aflagt 
Regnfkabet, maatte attraae felv at jevnføre famme. 
med Bøgerne og Correſpondencen, da afbenptte biffe 
paa Contracitantens Contoit i. fædvanlig Contoirtid, 
Proceſſens Omkoſtninger for Hoieſteret ophæves. Til 
Juſtitscaſſen betale hver af Parterne 5 Rbd. Sølv. 
' Jof. jur. Tidsſkr. 48. 1 H., S. 84590, | 


— 
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n i No. 45. — 
S Sagen: É' 
Gaardmand Lars Hauſen, 
contra: 


Niels Nielſen Holm. 


(Afſagt den arte Oct. 1821). 
Byetingsdommen bor ved Magt at ſtande. Proces. 
ſens Omkoſtninger for Lands s Overs ſamt Hof; og 
Gtabéretten og Hatefteret ophæves, Til Juſtitscaſſen 
betaler Citanten 1 Rod. Selv, og Jndffævnte 5 Rob. 
Solvð. 

Jf: jur. Tideſte. 3B. 2 H. S. 163167. 


— — — 
No. 46. EN 
S Gagen: 
Kjøbmand Andreas ſiſcher, 
contra: 


Stibscapitatn Mons S. Brandt. 
(Afſagt den 1fte Rov. 1821). 

Eande, Overs ſamt Hofs og Stadsrettens Dom bør 
ved Magt at flande, Proceſſens Omkoſtninger for 
Hoieſteret betaler Citanten til Indſteevnte med 100 Rbd. 
Solv. Saa betaler han og til Juſtitscaſſen, ſom 
tabende, 5 Rod. Sølv. 

Jof. jur. Tidsſtt. 4B. 1H., S. 49:53. 
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No. 47. HER 
IJ Sagen: | 
' Vorpagter P. D. Faber, 

contra: 
Generalkrigscommiſſair, Kammerherre, Baron, 
de Selbypy. 

| (Affagt den. 6te Nov. 1821), . 

Citanten, ſom hverfen felv: møder eler ved Fulbmeeg⸗ 
tig fader møde til beſtemt Tid for Hoieſteret, bor betale 
80 Lod Sølv tit Vor Ftelſers Kirke, forend det tillades 
ham med denne Gag at gane i Rette. Og ſaqfremt 
han ikke inden 3 Uger melder fig med Quittering, at 
bemeldte 80 Lod Sølv er betalt, bør han have tabt 
Sagen og ham ei tillades videre derpaa at tale. Saa 
bor han og da betale til Juſtitscaſſen for unodig Trætte 


200 Rbolr. og endvidere til ſamme Caffe 5 Rboͤr. J ' 


Koſt og Tæring betaler han til den Indſteevnte, ſom 
ved Fuldmægtig har ladet møde, 100 Rbd., alt Sølv, 
Jof. jur. Tideſtr. 4 B. 1H., S. 1455147. 


öRXXXCXI 





No. 48. 
3 Sagen: 
Conſul og Kjøbmand William Clare, 
. contra s. 


afgangne Major Liebmanns Enke, med 
augvarge. 
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caffagt ben 6te Movbr. 1821). 
Citanten, fom hoerken felv moder eller ved Fulbdmæg⸗ 
fig lader mode til beſtemt Tid for Høiefteret, bør betale 
80 Lod Sglv til Vor Frelfers Kirke, førend bet tillades 
ham med denne Gag at gane i Rette, Og faafremt 
ban iffe inden 3 Uger melder fig med Qvittering, at 
bemeldte 80 Lod Solv er betalt, ber han have tabe 
Sagen og ham ei tillades videre derpan at tale Saa 
— Bør han og da betale til Juſtitecaſſen for unsdig Trætte 
aoo Rbolr. og endvidere til famme Caffe 5 Rbbir. J 
Koſt og Tæring befaler han til den Indfævnte, ſom 
ved Fuldmægtig har ladet mode, 100 Rbd., alt Sølv, 
Jof. nærværende Hefte, S. 1845186. 





No. 49. 
8 Sagen: | ” 
— Hans Pederſen, 
contra; 


Kiebmand Hermann Carlſen. 


(Affagt den 6te Nopbr. 1821). . 
Citanten, ſom hverten felv moder eller ved Guldmægs ” 
tig lader møde til beſtemt Tid for Hoieſteret, bør betale 
80 Lod Solb til Vor Frelſers Kirke, førend det tillades 
ham med denne Gag at gaae i Rette. Og. faafremt 
" han iffe inden 3 Uger melder fig med Qvittering, at 





v 
4 
å 


J Sagen: | Å 


" 457 


| Setnelbte do * Sølv er betalt; ber han have. tabt 


Sagen/ og "Ham ei tillades videre derpaa at tåle, Saa 
bør han og de betale til Juſtitseaffen for unødig Zvætte 
9200 NRbolr. og endvidere til ſamme Caffe 5 Rodi, 3 
. Koft og Tering betaler han til ben Sndfævnte, fon 
ved guldmægtig bar labet mede, 100 Rbdle,, hvoraf, 
Juſtitsraad Rotbel tillægges i Sallarium for Hoieſt⸗ 
vet 40 Rbd., alt Solv. 

Jyof. nærværende Hefte, 6.1 IOOsI0O3. 


t 


(i 





Po. 50. I 


U 


Afgangne Cancellieraad J oach i m Barner 
Paaſches Boe, 


contra: : 


Garvermeſter Casper Chriſtopher Runs, | 
ſamt Conferentsraad og. norſt Statsraad 
Carſten Ancher, ſom Mandatarius for 
afgangne Sammerberre Be ernt % n che X 
Bideicommis, . | 


ER (Affagt den 16de Nov. 1821). | 
Lands, Overs famt Hof» og Stadsrettens Dom bør 


| ved Magt at ſtande, dog faaledes, at faavel de under 


Jur. Tideſtrift, 4358. 2 H. R 
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Contmuations : Sogamaalete aben Punkt, fom unber 
Hoved »Gøgsmaalets 1fte Poſts 4de Punkt, og bets 
abden Poft idomte Summer, med Undtagelſe af det 
efter rate Sept. 1807 forfaldne Udbytte, tilfvares med 
RNigtbantpenge Selv Daler for Daler, og bemeldte 
. Udbytte, efter det for enhver Forfaldstid gjeldende 
Omſtrivninge⸗Forhold, famt at Hoved⸗ og Continua⸗ 
tions⸗ Sagemaalets Belob forrentes, det forſte fra 
asde Febr. 1810, og bet, fidfte fra azde Marts 1812, 
indtil ænte Decbr. 1812 med 4 pC. i Rigsbantpenge 
Sedler og Tegn efter Indlsoenings- Forholdet, og fra 
filgnævnte Datum, indtil Betaling feer, i Overeens⸗ 
ſttmmelſe med den Forordningen af ste Jan. 1813 
tilføjede Tabel B. Proceſſens Omkoſtninger for Hoie⸗ 
ſteret ophæves. Til Juſtitscaſſen betaler hver af Per: 
terne 5 Rbd. Solv. 
— Seto nyt fur, Ark. 24 2 6, SELE 





Ho. 51. 
J Sagen: | 
Kjøbmand og Handels ommisßonair 
M. D. Melchert, 
contra: 
Groſſerer Andr. Riel ſen. 


i 


ER …—, 859 

cecchast bon bie Der, 1821). « 
Eine, fom hverken ſelv moder eller ved Fulbmægs 
tig lader møde til beſtemt Tid for Hoieſteret, bør betale 
80 Lod Selv til Vor Frelfers Kirke, forend bet tillades 
ham med denne Sag at gaar i Rette. Og ſaafremt 
han iffe inden Y Uger] melder fig med Qvittering at 
bemeldte 80 Lod Sølv er betalt, bør han have tabt 
Sagen og ham ei tillades videre" derpaa at tale, ; | 
' Sofa nærværende sSpefte, S. 213216, . 





Wo 52, 
* Sagen: REN 


Warſchandiſer Jacob Harcut batidis 
Re og Læderhandler Bernt Lebin, — 


Fe . 


| Eomiuisfonatr Bo 5 nu m 1 ſom Mondaterius 
for Capitainlieutenant Raa $ l sf: 


(Afſagt den bt⸗ Diecht. 1821). 


Lands⸗ Over⸗ ſamt Hof» eg Staderettens Dem bø 
ved Magt at ſtande. Proceſſens Omkoſtninger for 
Heieſteret betaler. Citanterne til Indſtevnte med 


Aa 


eo ' 


100 Rbb. Sols. Saa betale de og.til. Juſtitscaſſen, 
fom tabende, 5,860. Sølv.” - 
Jvf. nærværende Voelte 6. 108. 1132. I 


i — — 
Ro, 53; 
Bagere SEERE . 


Handelshuſet Brødrene Tutein; Etatsraad åg 
Groſſerer Erich ſen, Commiſſarierne i Hans 
delshuſet Nyberg & Comp. Opbudsboe, 
med Flere, 


| enntra: 
Kammeradvocaten, pan Embed⸗ . Regne. 


(Afſagt den ade Jan. 1822). 


Eieanterne. bor een for ae. og alle for ten tilføare den 
Kongelige Toldeaſſe et tuſinde og ni Nigsbankdaler to 
Macrk ti Skilling rede Eotvog forholdsmæsfig For⸗ 
hoielſe i Sportler, men iøvrigt for Tiltale'i denne 
Sag fri at vere. J Sallarium til Kammetabvocaten 
for begge Retter - betale ˖ Citanterne gad lige Maade 
"100 Rbh. Solv og til Jußitscaſſen Tigeledes 5 Rorie. 
Solv. 
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262 
Mo. så. H 
Y Sagen: i RENEE: 
(| 


Directionen for Laane⸗ og 8 BivrenteGelfabet 
for alle Stander. 


contra: 
Vodemeſter S ibber n. 
Ciſagt den 1de Zebr. 182), 


Near Cicanterne meddele Yndfævnte de ved Recvifte 
tionen af 1560 Januari d. A. ham til Iſbetjening til⸗ 
budne Protocoller, bør Indſtevnte inden 6 Uger .berefteg 
unter Mulct af ga bd, Selv til Sinbenpavné Fattig⸗ 
pæfens SHonebcafje for hver Dog, han efter fanden Tid⸗ 
Forloh maatte fidde henne Hoieſterets Dom. overherig, - 
til Citanterne aflægge i tilborlig Orden Reguſtaber for 
de Oppeborſeler, hon bar havt ſom Bogholder eq Cap 
ferer for Laane⸗ og Livrente Seiſt abet for alle Stender 
fr: afte Jan. 1810 til.g1te Dec. ſ. A. 8 Henſeende 
til den idomte Mulet og. Omkoſtninger bor Landse 
Over: ſamt Hof⸗ og Stadsrettens Dom ved Magt at 
ſtande. Proteſſens Omkoſtninger for Hoieſteret beta⸗ 
ler Indſtevnte til Citanterne med 100 Rhoͤr. Saa 
betaler han og til Juftitscaffen, ſom tabende, 1 Rod, 
alt Solv. | 
Jpof. jur, Tidsſte. 3 8. 26, s. 230.235. 





⸗6 
une 
3 Sagen: J 
Huusmendene Ebriſten Anderſen, Chri 
ften Larfett/ Hans Nielſen og gamle 
Peder Nielſen. af Sjørslev Gods under 
Pragoe Amt, 
| J contra: 
Etatsraad Jacob Brønnum. Scavenius. 
¶fſagt ben abe Marts 3823). 


Titanterne forbeholdes Net til at rholbe forbolbdse 
mesſig Andeel i de zo til 40 Tb. Land, fom ere blevne 
tilovers fra be & nedlagte Gaarde"i Maglebye. Jøus 
tigt bør Landt s Overs ſamt Hofs' "og Stadstettens 
Dom ved Magt at ſtande, dog ſaal⸗dee, at Citanterne 
Lør være frie for at betale alle Skatter, ſom fvares af 
Hartkorn. Proceſſens Omtoſtninger for Hoieſteret 
ophæves, Til Juſtitscaſſen betale Citanterne 1 hasher 
Selv og Indftævnte 5 Rod. Selv. 
Jof. jur, Tidsſtr. 3 B. 29, S. 1401 ET. 
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